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RESUMO

O presente trabalho investiga o papel de sentencas clivadas na estrutura hierarquica do
discurso, através de uma teoria independente da estrutura do discurso — a Rhetorical
Strucuture Theory. De acordo com Menuzzi e Roisenberg (2010), h4& um namero
significativo de clivadas que se encontram em final de segmento teméatico, em textos
maiores e mais planejados, sintetizando-o ou resumindo-o — as clivadas conclusivas,
em oposicao a clivadas que ndo encerram segmento tematico, as ndo conclusivas. Além
disso, embora pudéssemos supor que a clivadas estaria associada a relacdo retérica de
Contraste, devido a suas caracteristicas informacionais, os autores afirmam que a
clivadas também podem estar associadas outras relacdes retoricas. Este trabalho tem
como objetivo central verificar se (a) ¢ possivel detectar a fungao “conclusiva” das
clivadas que ocorrem em final de segmento tematico por meio das relagdes retoricas
que estabelecem com o segmento que as precede e (b) se ha grupos de relacGes
retoricas naturalmente associados as nocdes pre-tedricas de clivadas conclusivas e ndo
conclusivas. Os resultados, embora apenas indicativos, nos mostram que, ainda que
nenhuma relacéo retorica seja claramente hegemdnica nas clivadas conclusivas e nédo
conclusivas, a clivada parece procurar satisfazer seus requisitos informacionais dentro

do segmento no qual estabelece uma relagéo retorica.

Palavras-chave: Clivadas. Discurso. Teoria da Estrutura Retoérica.



ABSTRACT

This study investigates the role of cleft sentences in the hierarchical structure of
discourse, through an independent theory of discourse structure — the Rhetorical
Structure Theory (Mann & Thompson, 1988). According to Menuzzi and Roisenberg
(2010), there are a significant number of clefts found at the end of text segments — in
larger and more planned texts — that synthesise and summarize it — the conclusive cleft
sentences, opposed to clefts that do not close text segments, the non-conclusive cleft
sentences. Moreover, although we could assume that clefts should be associated to the
Contrast rhetorical relation due to its information structure, the authors claim that other
rhetorical relations may be associated to cleft constructions. This paper has as its main
objective to verify whether (a) it is possible to detect the “conclusive” function of clefts
that occur at the end of text segments through the rhetorical relations that they establish
with the segment that preceds them and (b) whether there exist groups of rhetorical
relations naturally associated to the pre-theoretical notions of conclusive and non-
conclusive cleft sentences. The results, even though only indicatory, demonstrate that,
though no rhetorical relation is clearly hegemonic in conclusive and non-conclusive
clefts, cleft sentences appear to satisfy their informational requirements in the segment

in wich a rhetorical relation is established.

Key-words: Cleft sentences. Discourse. Rhetorical Structure Theory.
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1. INTRODUCAO

O presente trabalho® tem como objetivo estudar o papel de sentencas clivadas na
estrutura hierarquica do discurso, explorando a possibilidade de que o papel das clivadas
possa ser descrito em termos de alguma teoria independente da estrutura do discurso.
Especificamente, a teoria aqui investigada é a Rhetorical Structure Theory (RST, cf. Mann
& Thompson 1988, Mann & Taboada 2003), que concebe a estrutura segmental do texto
como sendo organizada em termos de relagdes retoricas como Contraste, Elaboracéo,
Background, etc. O presente trabalho parte de uma distingdo pré-tedrica entre clivadas
conclusivas e ndo-conclusivas, e procura identificar possiveis correlacbes entre esses tipos
de clivadas e tipos de relacGes retoricas.

De acordo com Menuzzi & Roisenberg (2010), hd um namero significativo de
clivadas que, em textos maiores e mais planejados, ocorrem ao final de um segmento
tematico — por exemplo, em final de paragrafo. Os autores observam que muitas destas
clivadas parecem ter a fung¢do de “concluir” o segmento do qual fazem parte. Por exemplo,
hd casos em que o desenvolvimento tematico que precede a clivada resulta numa
proposicdo com algum grau de indeterminacdo com relacdo a um de seus referentes; e a

clivada encerra o desenvolvimento precisando este referente. Como no exemplo abaixo:

(1) Pela primeira vez em sua histéria, o escritdrio regional do Unicef estabeleceu vias
para donativos dirigidos a outros povos. “O Unicef Brasil tem uma tradicdo que é
aplicar exclusivamente no pais os fundos arrecadados aqui. Mas, em funcdo da
enorme vontade do povo brasileiro em ajudar, nds abrimos uma exce¢ao e estamos
com trés operacdes de coleta. Foi a enorme pressdo popular que originou esta
mudanca”, disse José Afonso Braga, chefe do setor de mobilizagdo de recursos da

organizagcéo.

Em (1), o trecho que precede a clivada discute o carater excepcional de uma campanha da

Unicef brasileira: diferentemente das campanhas normais, essa buscava arrecadar fundos

! O presente trabalho é fruto da pesquisa desenvolvida conjuntamente e sob orientacdo do Prof. Dr. Sergio de
Moura Menuzzi, no periodo em que atuei como Bolsista de Iniciagdo Cientifica no projeto “Estrutura
Informacional da Frase e Segmentacdo do Discurso em DRT”. Durante este periodo, apresentei resultados
parciais da pesquisa nos XXIII, XXIV e XXV Saldo de Iniciagdo Cientifica UFRGS, respectivamente nos
anos de 2011, 2012 e 2013. Agradeco ao Prof. Sergio Menuzzi a autorizagdo para apresentar e adaptar partes
do artigo que estamos produzindo com base nos resultados obtidos em nossa pesquisa.



para vitimas de uma catastrofe externa (o tsunami asiatico de 2004). O trecho desenvolve a
idéia de que se tratava de uma campanha incomum, originada na “vontade do povo
brasileiro”; e a clivada encerra este desenvolvimento enfatizando — na verdade,
identificando — que foi “a pressdo popular” o que levou a campanha. Menuzzi &
Roisenberg (2010) chamaram a este efeito de identificagdo de um referente previamente
indeterminado de “identificagdo por precisdo” (ver também Teixeira & Menuzzi 2013). E a
funcdo da clivada de “encerrar”, “concluir”, um certo segmento de texto, Menuzzi (2010)
chamou de “uso conclusivo™ das clivadas; por oposicao, “clivadas ndo conclusivas” sdo as
que ndo ocorrem em fim de segmento texto e, portanto, ndo possuem uma “fungio
conclusiva”.?

Frequentemente se presume que, em fungdo de suas propriedades informacionais —
carater pressuposicional da oracéo clivada e de foco contrastivo do constituinte clivado —
as clivadas estejam associadas a algum tipo de funcdo discursiva de “contraste”, ou a
algum ato de fala “contrastivo”, como a denega¢do (ver Roisenberg & Menuzzi 2008, e a
secdo 2.2 abaixo). Isso poderia indicar que, em termos das relagcdes retdricas [daqui por
diante, RRs] previstas pela RST, as clivadas apresentariam, sendo correlagdo categorica,
pelo menos uma forte tendéncia a co-ocorrer com RR que, em RST, mas se aproximaria
destas nocdes — isto €, a RR de Contraste (para definicdo, ver Anexo A). Como Menuzzi
(2010) aponta, o estudo de ocorréncias reais de clivadas em portugués indica que as
clivadas ndo estdo necessariamente associadas a RR de Contraste — € possivel encontrar
clivadas em RRs como Elaboracéo, Resultado, entre outras. O trecho abaixo, por exemplo,
mostra uma clivada que pode ser analisada em termos da RR de Evidéncia — a clivada
fornece evidéncia para a afirmacdo que a precede (de que a idade mais delicada para o

desenvolvimento da obesidade é dos sete aos 12 anos):

(2) Os dados populacionais e os avancos da medicina comprovam gue a obesidade
infantil é uma epidemia mundial. Segundo o pediatra Mauro Fisberg, a idade mais
delicada ¢ dos sete aos 12 anos. “Algumas criangas conseguem reverter a situacao,
mas a maioria vai continuar obesa para sempre”, alerta. Essa triste previsdo tem
base cientifica. E na infancia que as células de gordura se formam. Quando ndo ha

gasto suficiente de calorias, 0o excesso estimula o surgimento de uma quantidade

2 A continuacdo do trecho em (1) mostra que o enunciado que segue a clivada inicia um novo
“desenvolvimento temdtico” — isto €, um novo subsegmento de texto. Ver (5) abaixo.



maior de tecidos gordurosos. ‘Na adolescéncia, esses tecidos param de se
multiplicar e passam a inchar”, explica a presidente da Sociedade Brasileira de

Endocrinologia e Metabologia, Valéria Guimardes, de Brasilia.

Portanto, do ponto de vista de uma correlacéo direta entre clivadas e a RR de Contraste, o
maximo que se pode esperar é algum tipo de preferéncia mais ou menos forte. Um dos
objetivos deste estudo é verificar se essa expectativa se confirma.

O tipo de correlagdo previsto no pardgrafo anterior presume que haja alguma
associacdo direta entre a articulacdo informacional das clivadas e as RRs com que as
clivadas co-ocorrem. Mas pode-se imaginar, também, que a associacdo entre clivadas e
suas fungOes textuais seja menos direta. Se as clivadas conclusivas e as clivadas nao
conclusivas tém a distribuicdo que tém (fim de segmento tematico vs. outras posi¢ées no
segmento) por exercerem “fungdes textuais” diferentes, pode-se presumir que apresentaréo
correlagdes diferentes com as RRs. Afinal, sdo as RRs, na Teoria da Estrutura Retorica
(RST), que organizam funcionalmente a estrutura de segmentos do discurso.

Assim, este trabalho busca também verificar se hd algum grupo de RRs que, de
algum modo, esteja “naturalmente associado a idéia de ‘“‘conclusdo” e, por isso, se
correlacione com as clivadas conclusivas. Inversamente, pode-se esperar que RRs que nao
sdo “naturalmente associadas a idéia de conclusdo” se correlacionem mais fortemente com
clivadas ndo conclusivas. Por exemplo, como veremos na secdo 3, do modo como se
formula aqui a hipotese de associacdo entre RRs e a “funcdo conclusiva em segmentos
textuais”, esperamos encontrar uma correlacdo entre clivadas conclusivas e RRs como
Resumo, Reformulacdo, Avaliacdo, Interpretacdo; e, inversamente, esperamos que RRs
como Contraste, Background, Evidéncia e Elaboragao fossem mais comuns com clivadas
ndo conclusivas. Estas correlagdes também sdo investigadas neste trabalho.

O trabalho esta organizado na seguinte maneira: na se¢do 2 apresenta-se uma breve
caracterizacao sintatica das clivadas e de seu estatuto informacional. A seguir, discute-se,
com mais detalhes, a distingdo entre “clivadas conclusivas” e “ndo conclusivas”, bem
como 0s pressupostos tedricos da Teoria da Estrutura Retorica. A secdo 3 descreve as
hipdteses que investigamos, e a secdo 4, 0 método e os resultados do trabalho. Na secdo 5

discutimos alguns dos principais resultados e indicamos as conclusdes que eles sugerem.
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2. REFERENCIAL TEORICO

No que segue, apresentamos muito sucintamente o0s principais elementos
descritivos e noc¢des analiticas que assumimos no restante do trabalho, no que concerne as

sentencas clivadas.

2.1 CARACTERIZACAO SINTATICA DAS CLIVADAS

De acordo com Costa & Lobo (2009, p.1), os seguintes tipos de clivada s&o

encontrados na norma culta da lingua portuguesa:

Quadro 1 — Tipos de clivada da norma culta da lingua portuguesa

Tipo de Clivada Exemplo

Clivadas candnicas Foi o bolo que 0 Jodo comeu.
Clivadas-Qu Foi o bolo o que 0 Jodo comeu.
Pseudo-clivadas O que o Jodo comeu foi o bolo.
Pseudo-clivadas invertidas O bolo foi 0 gue 0 Jodo comeu.
Clivadas de é que O bolo € que 0 Jodo comeu.
Clivadas de ser O Jodo comeu foi o bolo.

Conforme Roisenberg (2009), ha na literatura uma infinidade de analises para essas
construcdes. Para os fins deste trabalho, no entanto, utilizaremos uma visdo meramente
descritiva, apenas para identificacdo da construcdo que nos interessa, as clivadas candnicas
(doravante, apenas clivadas). A caracterizacdo utilizada aqui é a apresentada por
Lambrecht (2001), que, de maneira similar a Costa & Lobo (2009), as descreve como
estruturas complexas formadas por uma oracdo com o verbo copular ser seguido do que
parece ser um constituinte em posicdo de predicativo — chamado de “constituinte clivado”
—, e de uma oracdo similar a uma relativa — chamada de oracdo clivada. No exemplo a

sequir:
(3) E a davida que me norteia. Ela é um estimulo porque néo tenho certeza de nada, sO

do que duvido. E como disse Descartes, filosofo de que muito gosto: “Se duvido,

penso, se penso, existo”.

11



E a dlvida que me norteia € a sentenca clivada, a divida é o “constituinte clivado”, que me
norteia a oracdo clivada. Conforme Braga, Kato & Mioto (2009 apud BRAGA, 2009, p.
179):

“[...] a clivagem ¢, muitas vezes, entendida como uma operagdo que se aplica a uma
sentenca qualquer [...] e a cinde em duas [...] O resultado desta cisdo é que ela produz um

nivel de encaixe [...] ausente da sentenga que sofreu o processo de clivagem.”

2.2 ARTICULACAO INFORMACIONAL DAS CLIVADAS

De acordo com a literatura (ver Roisenberg & Menuzzi 2008, Roisenberg, 2009 para
discussdo e referéncias), ha duas caracteristicas que s@8o normalmente associadas a
“articulagdo informacional” das clivadas — isto €, a0 modo como as clivadas tipicamente se
organizam em termos de “informagdo nova” e “informagdo velha”: (i) o carater de foco
contrastivo do constituinte clivado, o que inclui os chamados efeitos de exaustividade, e
(i) o carater pressuposicional da oracdo clivada, que tende a ser uma proposicdo
mencionada no contexto prévio, ou inferivel dele, ou ainda de conhecimento geral,
compartilhada entre falante e interlocutor. Podemos ilustrar estas caracteristicas com o

exemplo a seguir:

(4) Sem contestar pesquisas e resultados, dentro do tradicional espirito de porco que
me acompanha desde criancinha, discordo da quase totalidade das andlises feitas
pelos entendidos, que creditam vitorias e derrotas aos partidos. Como ndo temos
partidos para valer, fico na minha. Quem ganhou ou perdeu o fez por conta prépria,
por mérito ou demerito préprio. [...] No caso de Sdo Paulo, por exemplo, ndo foi

Serra quem ganhou e muito menos o PSDB. Foi Marta que perdeu.

No exemplo em (4), vé-se que a oracdo clivada que(m) perdeu é previamente dada no
discurso: o texto trata do resultado das elei¢cfes de Sdo Paulo e presume que a proposicdo

“alguém perdeu” seja aceita pelo leitor — isto é, é pressuposta pelo autor.®> O que o autor do

® Nao analisaremos aqui o caso da clivada que precede o exemplo que discutimos — N&o foi Serra quem
ganhou: trata-se de um uso mais complicado, que envolve aspectos retéricos mais complexos. Para comecar,
a primeira vista, parece ser uma afirmacdo contrafactual, ja que, na verdade, Serra ganhou as elei¢des. O

12



texto se propGe a discutir é a identidade da pessoa que perdeu; e o constituinte clivado (foi)
Marta fornece essa identidade: fornece a informagdo nova que o autor quer veicular para
seu interlocutor — é o “foco” da sentenga clivada em destaque em (4). A literatura também
descreve esta “funcdo de identificacdo” das clivadas dizendo que a pressuposi¢cao de uma
clivada ¢ uma “proposicdo aberta”: um proposi¢cao que possui uma “variavel livre”, cujo
valor ¢ “identificado” pelo constituinte clivado. Isso é, pode-se dizer que a pressuposicdo
da clivada Foi Marta que perdeu corresponde a proposi¢do aberta “x perdeu”, e que o
segmento Foi Marta identifica o valor de x (isto ¢, afirma que “x = Marta”).

Note-se: o constituinte clivado ¢ um “foco contrastivo” porque, além de ser
“informacao nova”, ¢ oposto a um termo semanticamente comparavel e saliente no
contexto — no caso de (4), o termo comparado a Marta é Serra: o que a clivada afirma de
Marta (que ¢ o valor de x em “x perdeu”), infere-se, ndo se aplica a Serra (isto &, Serra ndo
¢ um valor possivel de x em “x perdeu”). Por isso, diz-se que Marta e Serra formam um
“conjunto de alternativas contextuais”, e que a clivada em destaque em (4) ¢ “exaustiva”:
ela se aplica apenas a uma das alternativas contextuais e exclui as demais (cf. Kiss 1998;
ver também Teixeira & Menuzzi 2013 para discusséo).

E interessante notar também que a clivada “inverte” a ordem de organizagio da
informacdo. Se normalmente a clivada se organiza entre TOpico e Foco, ou seja,
informacdo velha seguida de informacdo nova, a clivada faz o oposto: o constituinte
clivado apresenta foco — em (4), Marta —, enquanto a oracédo clivada traz uma informacao
velha (ou compartilhada) — no mesmo exemplo, que perdeu.

Mencionamos na introdugao que, por serem pressuposicionais e “contrastivas” no
sentido apresentado no paragrafo precedente, as clivadas frequentemente sdo usadas para
denegar uma assercdo alheia, ou corrigir alguma pressuposicdo ou expectativa contextual
(cf. especialmente Givon 1992; para discussdo, Roisenberg & Menuzzi 2008). Inclusive,
pode-se ver este aspecto do uso das clivadas no exemplo (4), onde o autor parece “brincar
com as palavras”: d4 a entender que alguém acredita que a melhor maneira de se descrever
os resultados da elei¢do de Sdo Paulo ¢ dizendo que “Foi o Serra que ganhou, e ndo a
Marta que perdeu”; mas nega esta posi¢ao e¢ afima que a melhor maneira de descrever os

resultados é dizendo o contrario: “Nao foi Serra que ganhou, mas Mara que perdeu”.

trecho sugere que 0 ndo, nesta clivada, tem carater metalinguistico: “ndo é muito exato dizer que foi o Serra
que ganhou as eleigdes; ¢ mais exato dizer que foi a Marta que perdeu.”

13



Portanto, ha dois sentidos em que se pode falar que as clivadas sdo “contrastivas™:
(a) sdo “contrastivas” num sentido mais estritamente informacional, em que o constituinte
clivado ¢ “comparado” com termos que poderiam satisfazer a proposicao da oragdo clivada
— mas aos quais ela ndo se aplica (em (4), de “Foi Marta que perdeu” infere-se que “Serra
ndo perdeu”); e (b) sdo “contrastivas” num sentido mais “retérico” por envolverem uma
“oposicdo” a alguma asser¢do, pressuposi¢do ou expectativa contextual (em (4), a
expectativa de que a sentenca “Foi Serra que ganhou” seria um modo adequado de
descrever os resultados da eleicdo). Embora provavelmente ambos os efeitos estejam
associados, € preciso distingui-los porque podem ndo co-ocorrer (ver Roisenberg &
Menuzzi 2008, Menuzzi 2012). E interessante observar que, das duas nocdes de
“contraste” acima descritas, a segunda pareceria ser mais apropriada para ser considerada
uma “relagdo retorica”. Como veremos nas secdes 4 e¢ 5 abaixo, a RR de Contraste

definida pela RST, entretanto, se aproxima mais da no¢ao “informacional” de contraste.

2.3 CLIVADAS CONCLUSIVAS E NAO CONCLUSIVAS

Givon (1992) observou que clivadas e pseudoclivadas possuem distribuicdes
textuais diferentes — em particular, clivadas sdo incompativeis com abertura de discurso e
ocorrem frequentemente em final de segmento textual. Partindo destas observacoes,
Menuzzi & Roisenberg (2010) buscaram estabelecer alguma relacdo entre elas e as
propriedades informacionais caracteristicas das clivadas e pseudoclivadas. Num estudo
preliminar de ocorréncias em textos de jornais e revistas, 0s autores observaram que Vvarios
dos exemplos com as clivadas em posicao final de segmento sdo caracterizados por um

certo tipo geral de desenvolvimento tematico (Menuzzi & Roisenberg 2010, p.6):

(2) a “proposicao aberta” que corresponde a clivada esta “ativa, em discussdo” no contexto;
e (b) a sentenca tem carater “conclusivo”, de “fechamento” de segmento tematico do
discurso — por isso, a “posigao final” em segmento com certo desenvolvimento; (¢) o
carater conclusivo tem a ver com o constituinte clivado “precisar, tornar exato” o valor,
indeterminado pelo segmento precedente, da variavel aberta; (d) este valor estava “em

discussao”, razdo pela qual o constituinte clivado ¢ anaférico.

Por exemplo, considere-se o caso em (1) acima, repetido abaixo, agora com o contexto

subsequente a clivada sendo reproduzido (cf. nota 2):
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(5) [...] pela primeira vez na sua histdria, o escritorio regional do Fundo das Nagdes
Unidas para a Infancia (Unicef) quebrou uma de suas regras basicas e estabeleceu
vias para donativos da populagdo nativa para beneficiar outros povos. ‘O Unicef
Brasil tem uma tradicdo que é aplicar exclusivamente no pais os fundos
arrecadados aqui. Mas em funcdo da enorme vontade do povo brasileiro em ajudar,
nds abrimos uma excecdo e estamos com trés operagdes de coleta. Foi a enorme
pressdo popular que originou esta mudanca’ — disse José Afonso Braga, chefe do
setor de mobilizacdo de recursos da organizacdo em territrio nacional, sediada em
Brasilia. O governo Lula rapidamente enviou 16 toneladas de medicamentos e
alimentos para Bangcoc, num avido da Forga Aérea. “A ajuda brasileira foi muito
bem-vinda e ja foi toda distribuida”, disse a ISTOE Joana Scholtes, a brasileira

representante da ONU na coordenacgdo da emergéncia na Tailandia. [...]

Em (5), a clivada encerra 0 segmento tematico que discorre sobre o ineditismo da deciséo
do Unicef Brasil, e o faz identificando exatamente o motivo desta decisdo inédita: a
enorme pressao popular. Note-se: a proposigdo aberta “x originou esta mudanga” esta
“ativa” no contexto; ¢ o que se discute, no trecho, ¢ precisamente 0 valor de x. Observe-se,
ainda, que a posi¢do da clivada ¢ em “final de segmento tematico” porque, logo a seguir,
inicia-se um novo tema: a implementacdo da ajuda brasileira. Portanto, a funcdo da
clivada, no trecho acima, ¢ “concluir” o segmento tematico a que pertence — razao pela
qual Menuzzi (2010) chamou tais ocorréncias de “clivadas conclusivas” (ver Menuzzi &
Roisenberg 2010, Menuzzi 2010, para outros exemplos e discusséo).

Mencionamos a observacdo de Givon de que as clivadas ndo ocorrem facilmente
em abertura de discurso; entretanto, elas nem sempre sdo “conclusivas” — isto €, nem
sempre ocorrem em final de segmento tematico. Considere-se, outra vez, o exemplo (4)

acima, agora também com contexto subsequente a clivada sendo reproduzido:

(6) Sem contestar pesquisas e resultados, dentro do tradicional espirito de porco que
me acompanha desde criancinha, discordo da quase totalidade das andlises feitas
pelos entendidos, que creditam vitérias e derrotas aos partidos. Como ndo temos
partidos para valer, fico na minha. Quem ganhou ou perdeu o fez por conta propria,

por mérito ou demérito préprio. [...] No caso de Sdo Paulo, por exemplo, ndo foi
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Serra quem ganhou e muito menos o PSDB. Foi Marta que perdeu. E, como bem
disse Tereza Cruvinel, perdeu por ter continuado sendo a Marta, ndo a boa prefeita
que foi, mas a Marta que ndo deixou de ser a Marta desvinculada de seu cargo

publico.

O segmento textual sobre a derrota de Marta Suplicy nas elei¢Ges para a prefeitura de Séo
Paulo continua mesmo apdés a clivada. A clivada, aqui, ndo “conclui” o segmento a que
pertence; trata-se, portanto, de uma clivada ndo conclusiva.

Segundo Menuzzi & Roisenberg (2010) e Menuzzi (2010), é possivel que a
distribuicdo textual das clivadas seja, em parte, determinada por suas propriedades
informacionais tipicas. Por exemplo, os autores afirmam que o que parece caracterizar a
pressuposicdo das pseudoclivadas em abertura de discurso € a facilidade com que podem
ser “acomodadas”; ja a pressuposi¢do das clivadas ¢ normalmente anaforica ou inferivel do
segmento precedente, 0 que as torna improprias para ocorrer em comeco de segmento
textual. Observam, ainda, que clivadas conclusivas como (5) ndo apresentam o “efeito de
exaustividade” que a literatura costuma atribuir as clivadas em geral (cf. Kiss 1998): a
“identificacdo do valor da variavel” em (5) ndo se da por “exclusdo” — ndo ha alternativas
contextuais a “pressdo popular”. Estas observagdes sugerem que a distingao entre clivadas
conclusivas e clivadas ndo conclusivas pode estar relacionada diretamente aos aspectos
informacionais das clivadas — ao tipo de pressuposicdo ou de identificacdo que realizam.

Uma outra possibilidade é que a distincdo entre clivadas conclusivas e nao
conclusivas ndo tenha relacdo direta com tais aspectos informacionais. Para a RST, a
estrutura hierarquica dos segmentos do discurso — e, portanto, a conexao entre as sentencas
de um texto — é determinada pelas relagdes retdricas [RRs] que segmentos e sentencas
estabelecem entre si. Portanto, é possivel que o principal elemento a determinar se uma
clivada ¢é conclusiva ou ndo conclusiva € o tipo de RR que estabelece com o segmento
precedente.

Em nosso estudo da distribuicdo das clivadas em textos escritos, procuramos
verificar se ha evidéncias para as duas possibilidades acima indicadas: (a) se ha evidéncia
de que a distincdo entre conclusivas e ndo conclusivas tem relacdo com aspectos
informacionais da clivadas;e (b) se ha evidéncia de que a distincdo entre conclusivas e ndo
conclusivas tem relacdo com as RRs que as clivadas estabelecem com os segmentos do

contexto.
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2.4 RHETORICAL STRUCTURE THEORY

A Rhetorical Structure Theory [RST], desenvolvida por Mann & Thompson (1988), foi
criada com o objetivo inicial de fornecer uma ferramenta que auxiliasse programas de
geracdo automatica de textos. Construida a partir da analise de inimeros textos, a RST
tornou-se independente de sua utilizagdo para fins computacionais, tendo como objetivo
central a descricdo da estrutura de textos.

A RST apoia-se no pressuposto de que todo texto é constituido por unidades de
sentido, que estabelecem algum tipo de relagdo entre si. Tais unidades compem-se
hierarquicamente, a partir de unidades menores, como a oragdo, formando,
sucessivamente, unidades maiores, como o0 paragrafo e até mesmo o texto em sua
composicdo global. De acordo com a RST, a descrigdo de um texto a partir de relagdes
retéricas [RRs] proporciona uma explicacdo para o fenbmeno da coeréncia: um texto é
coerente quando tem todas as partes que o compde estabelecendo algum tipo de ligacao
entre si, sem a existéncia de lacunas, isto é, de sequéncias desconexas.

Em (7) abaixo, apresentamos um exemplo de analise em RST:

(7)

Contraste

1
Background Resutado ndo-volicional

L/EIat::uracﬁ:u

Até esse momento, Foi na administracdo Hoje, a funcdo de

no entanto, a PF Femando Henrgue  municiar o Planalto
mantinha um estreito Cardoso, em 1595, de informacoes
Até 1986, todosos O pimeio civl 3 vinculo com o que a instituicdo est[atégicasé da
diretur&s;:lﬂ PF eram assumiro cargo foi o govema, EOmeGoU a S "*“T"i‘ﬂ B.““"E?”i de
militares, delegado, & hoje gbastec:eindu-u com  desatrelar do Inteligéncia (Abkin).
senador Romeu |nf|:|n'!'|ﬂ|:_uesqu& govemo.
Tuma. ! considerava "de

interesse do Estado™.
A analise segmenta o trecho em duas partes principais: 0 subsegmento que inclui as
sentencas de 1 a 3, que basicamente diz que houve um periodo em que a PF tinha estreito
vinculo com o governo, sendo seu servigo de inteligéncia; e o subsegmento de 4 a 5, em

que se diz que partir do governo FH a PF se desatrelou do governo (de modo que ja ndo é
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seu servico de inteligéncia). A relacdo entre os dois segmentos é de Contraste porque
compara a situacao da PF antes e depois do governo FH e afirma que ela era diferente (ver
a definicdo de Contraste no Anexo A abaixo). Como ambos 0s segmentos contribuem
igualmente para o texto, Contraste é considerada uma relagdo “multinuclear” — isto €, em
que os segmentos relacionado sdo igualmente centrais para os objetivos do trecho. Nucleos
sdo sempre representados por linhas retas; relagcbes multinucleares sdo representadas pela
ramificacdo de um segmento (1-5) em dois (ou mais) segmentos nucleares (1-3 e 4-5).

Agora analisemos o segmento 1-3. Nele, o subsegmento nuclear é a sentenca 3, que
é a que contribui com a idéia de que houve um periodo em que a PF era o servico de
inteligéncia do governo — que é o segmento que contrasta com o nucleo do segmento 4-5.
A sentenca 3 é auxiliada pelo segmento 1-2, que especifica quando a PF foi o servigo de
inteligéncia do governo — isto &, especifica um elemento sem o qual a sentenca 3 seria
menos inteligivel: o segmento 1-2 fornece o Background para o nucleo 3, sendo por isso
um “satélite” da sentenga 3 (ver a definicdo de Background no Anexo A abaixo). Satélites
s80 segmentos menos centrais que seus nucleos; sdo representados, graficamente, por meio
de um arco orientado ao nucleo. Relagdes entre segmentos satélites e um nucleo refletem o
fato de que apenas um dos segmentos € mais central — sao relagdes “mononucleares”.
Note-se, ainda, que no segmento 1-2, o nucleo é 1 — a sentenca 2 apenas da mais detalhes
sobre aspecto de 1, indicando qual o civil que encerrou a série de diretores militares da PF.
A sentenca 2 é um satélite numa relacdo de Elaboracdo com a sentenca 1, que € o nucleo
do segmento ver a definicdo de Elaboracéo no Anexo A abaixo).

Em resumo, a RST analisa textos estabelecendo relacbes entre segmentos, que
podem ser compostos de uma ou mais sentencas. Estas relacbes podem ser
“multinucleares”, quando ambos os segmentos contribuem igualmente para as finalidades
correntes do texto, ou “mononucleares”, quando ha um segmento mais central — 0 ndcleo —
que o segmento auxiliar — o satélite. E as rela¢des sdo chamadas de “retoricas” porque,
para a RST, embora as relagdes tenham semanticas diversas, todas tém alguma finalidade
particular em relagdo ao segmento com que estdo associadas. Especificamente, cada RR
pode ser definida por quatro aspectos: as restricdes no nucleo (N), as restricdes no satélite
(S), as restricdes na combinacdo do nucleo e do satélite (N + S), e o efeito — que € definido
em relacdo a intencdes do autor. No quadro abaixo, apresentamos alguns exemplos das

definicdes das RRs atualmente adotadas em RST (cf. Mann & Taboada 2006 e referéncias
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14 citadas). Apresentamos a lista completa, tal como consta no website da RST, no Anexo

A

Quadro 2 — Definicdo de algumas relacdes retdricas atualmente adotadas em RST

Algumas das rela¢cBes mononucleares

Nome da Restricbes em N ou S, Restricbesem N + S Intencéo do Autor (A)
Relagéo individualmente | Efeito
Resumo em N: N deve ser mais do que | S apresenta umareformulagdo | Efeito: Leitor (L)
uma unidade do contetido de N, mas mais reconhece S como
curta e de “peso” inferior uma reformulacéo
mais abreviada de N
Evidéncia em N: L pode ndo acreditar em | A compreensdo de S por L Acrencade Lem N
N a um nivel considerado por aumenta a crengade L em N aumenta
A como sendo satisfatorio
em S: L acredita em S ou
considera-o credivel
Fundo em N: L ndo compreende S aumenta a capacidade de L A capacidade de L
(Background) | integralmente N antes de ler o | compreender um elemento em | para compreender N

texto de S

N

aumenta

Justificacdo

Nenhuma

A compreenséo de S por L
aumenta a sua tendéncia para
aceitar que A apresente N

A tendéncia de L para
aceitar o direitode A a
apresentar N aumenta

Elaboracéo Restricdes em N: N deve ser em N + S: S apresenta uma Efeito: Leitor
mais do que uma unidade reformulacdo do conteudo de reconhece S como
N, com um peso inferior uma reformulacéo
mais abreviada de N
Avaliacdo Nenhuma em N + S: Srelaciona N com L reconhece que S
um grau de atitude positiva de | confirma N e
Afacea N reconhece o valor que
Ihe foi atribuido
Resultado Em S: S ndo representa uma N causou S; a apresentacdo de | L reconhece que N
Involuntario | acdo voluntaria N é mais importante para poderia ter causado a
cumprir os objetivos de A, ao situacdo em S
criar a combinacéo N-S, do que
a apresentacdo de S
Algumas relac6es multi-nucleares
Nome da Condicdes em cada par de N Intencéo do Autor
Relacéo
Contraste Nunca mais de dois nucleos; as situa¢des nestes dois nlcleos L reconhece a
sdo (a) compreendidas como sendo as mesmas em varios possibilidade de
aspectos (b) compreendidas como sendo diferentes em alguns comparacao e a(s)
aspectos, e (c) comparadas em termos de uma ou mais destas diferenca(s) suscitadas
diferencas pela comparacédo
realizada
Lista Um elemento comparavel a outros e ligado a outro N através de | L reconhece a

uma relagdo de Lista

possibilidade de
comparacao dos
elementos
relacionados
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E importante mencionar a esta altura que nio consta na RST uma RR de Concluséo — a
“funcdo conclusiva” a que Menuzzi e Roisenberg (2010) se referem é uma nogdo pré-
tedrica, distinta das definicbes das RRs propostas pela RST. Como veremos mais
detalhadamente nas se¢des a seguir, um dos objetivos deste trabalho é justamente verificar
se ha RRs cujo conteudo semantico coincida com a no¢do de conclusdo proposta pelos
autores.

Em relacdo as clivadas, mencionamos antes que, devido as suas propriedades
informacionais — especialmente, do caréater contrastivo de foco —, muitas vezes se costuma
associar esta constru¢ao a algum tipo de “relagdo retorica de oposi¢dao” — ou de “contraste”,
em algum sentido intuitivo. Também mencionamos que Givon, inclusive, vé as clivadas
como estruturas especializadas em negar assercOes, pressuposicdes, expectativas, etc.
Podemos ver que a prépria definicdo da RR de Contraste, dada no quadro acima, expressa
exatamente essa idéia de comparacdo por meio de oposicdo. Esse tipo de uso da clivada ja
foi exemplificado no trecho em (6) acima. Outro caso similar, em que se pode argumentar

que a clivada estd em uma RR de Contraste, é 0 seguinte:

tinha.

criou algo que
se pudesse
chamar de
"teorema de

Leonardo" [..]

definitiva sua
imaginacio e
seu poderde
desvendare

retratar o mundo.

Elaboration
Background
T Contrast
Elaboration
Oaristagquese Oqueeraeée  Emborativesse
desdobravaem incomum, quase uma
engenheiro era  milagroso, éter assombrosa _
uma figura todos esses habilidade E naanede MN&o chegam a
comum na talentos na matematica, Leonardo que quinze as
Renascenga.  intensidade em diz-se que se combinam de pinturas
que DaVincios  Leonardo ndo maneira, reconhecidas

COmo suas —e
foi o que bastou
parainscrevé-lo

entre 0s maiores

nomes da
historia da arte.

O tema desenvolvido no trecho acima sdo os talentos de Leonardo da Vinci —
talentos que eram tanto cientificos quanto artisticos. E isso o que o nicleo do trecho, o
segmento 1-2, enuncia. Este tema é elaborado, entretanto, por uma oposi¢do: ndo foi na
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ciéncia que o talento de Leonardo atingiu seu maior poder de criagéo (segmento 3), mas na
arte (segmento 4). Como se V&, a clivada é justamente a segunda parte deste segmento
“contrastivo”: a sentenga 3 introduz o termo de comparagdao — as conquistas de Leonardo
na ciéncia, ¢ a sentenga 4 “contrasta” estas conquistas, relativamente humildes, com a
exceléncia da criagdo artistica de Leonardo.

Portanto, ¢ verdade que clivadas sdo usadas ndo apenas para estabelecer “contraste”
informacional, opondo termos em relacdo a algum tipo de predicacdo; mas esta opera¢do
semantica pode ser, inclusive, o elemento retorico organizador de um segmento textual,
como em (8) ou (6) acima — portanto, o “contraste” informacional pode corresponder a
funcdo retdrica de Contraste da clivada. Por outro lado, ja haviamos mencionado que nem
todas as clivadas sdo usadas com a RR de Contraste — é o caso do exemplo (5) acima, em
que a clivada esta numa RR de Evidéncia. Abaixo apresentamos outro exemplo, em que a
RR é de Resultado:

)
Resultado involuntario
Contraste Hfr—
L/E laboracio ustificacéo
Adultos mentem. E izso gue toma
Elaboracio ainda mais exigente
[CL] fazer um fime
Saem de um festival Jovens ndo sdo Eu =ei porgue tenho EEE glesﬂ;gl]:lnfessaa
dizendo gue assim. filhos jovens. d!J tﬂ 0, ”md
adoraram seu fime e e:'rn&;srtifnrﬁ;:;ﬁpﬂ .
Sﬁguﬂlzguu;giu voes Eles sdo diretos, participacio de
BiNCEMs. sangue jovem na

comecam a falar mal

de seu trabalho. telona.

Em resumo, a RST permite analisar um texto de acordo com as relacdes que 0s
segmentos textuais estabelecem entre si. E, portanto, um instrumento para descrever e
comprender a funcdo que as sentengas podem ter na organizacdo segmental de um texto.
Por isso, nosso trabalho parte da hipotese de que deve haver algum tipo de correlacdo entre

RRs como as definidas pela RST, e a distincdo entre clivadas conclusivas e néo
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conclusivas. Na proxima secdo, explicitamos um pouco mais que tipo de correlagcdes

esperamos.
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3. HIPOTESES SOBRE CORRELACOES ENTRE RRS E TIPOS DE CLIVADAS

Lembramos aqui nosso objetivo: verificar se é possivel detectar a fungdo “conclusiva” das
clivadas que ocorrem em final de segmento tematico por meio das RRs que estabelecem
com o segmento que as precede. O racicionio por tras de tal hipdtese é que a nocdo de
“conclusdo de um segmento tematico” — na medida que tenha alguma validade — diz
respeito a organizacdo do texto em segmentos e suas partes. Logo, deve se refletir de
algum modo nos recursos que utilizamos para descrever as relacbes entre segmentos
textuais. Por exemplo, numa perspectiva como a da RST, deve se refletir no tipo de RRs
que tipicamente estabelecerdo com os segmentos precedentes.

Tendo em mente este tipo de correlacdo, nos perguntamos que tipos de RRs
poderiam favorecer que seu enunciado final — isto é, a dltima sentenca ou o Ultimo
segmento da RR — pudesse ter um carater de “conclusdo”, de “encerramento”, de um
desenvolvimento tematico. O melhor modo de determinar isso seria, sem duvida, por meio
de um estudo que buscasse estabelecer se, de fato, essa correlagdo existe. Esse estudo
poderia, por exemplo, descobrir que existe tal correlagdo — isto €, apenas um certo
subconjunto das RRs propostas pela RST ocorre unindo os segmentos finais de textos e de
subpartes do texto; e mais: poderia também descobrir que este certo subconjunto de RRs
varia de acordo com 0s géneros textuais.

Né&o dispondo deste tipo de trabalho preliminar, postularemos aqui um conjunto de
hipdteses relativamente simples, de carater semantico-estrutural.

Nossa primeira hipdtese ¢ a seguinte: as RRs que “favorecem” a fungdo de
“conclusdo de um desenvolvimento tematico” sdo aquelas que, por causa de sua semantica,
naturalmente tendem a ter seu Gltimo elemento (sentenca ou segmento) precedido por um
conjunto de elementos (sentencas ou segmentos) — isto é, por um “desenvolvimento

tematico”. Esquematicamente, podemos representar esse tipo de RR do seguinte modo:

(10) Hipdtese 1: caracteristicas semantico-estruturais das RRs conclusivas
RR

/\O

enunciado
conclusivo

desenvolvimento
temdtico
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Para ilustrar o tipo de RR que temos em mente, considere-se por exemplo a definicdo da
RR de Resumo (ing. Summary), como no quadro acima: o nucleo de uma RR de Resumo
deve conter mais de uma “unidade” — portanto, algum “desenvolvimento”; e o satélite é
uma parafrase mais curta, que o leitor reconheca como sintese do nucleo.

Normalmente, as definicbes das RRs em RST ndo se referem & extensdo dos
segmentos relacionados — contrariamente ao caso de Resumo. Mas nossa experiéncia na
leitura de textos e analise deles em termos de RRs sugere que certas relagdes tendem a ser
mais proprias para concluir desenvolvimentos, outras mais proprias para iniciar
desenvolvimentos e, finalmente, outras que nos parecem indiferentes. Na classe das RRs
proprias para introduzir desenvolvimentos estdo, nos parece, as relacbes de Background e
Elaboragdo. Background (ou Fundo) € uma relacdo pela qual o satélite fornece uma
informacao subsidiaria, mas ainda assim necessaria, para a compreensdo do nucleo que
desenvolve um tema. Por exemplo, frequentemente, serve para introduzir um referente, ou
ativar um conjunto de referentes, que orientardo o desenvolvimento seguinte — veja-se, por
exemplo, o papel dos segmentos iniciais de Background nos exemplos (7) e (8) acima. A
RR de Elaboracéo, por outro lado, tende a ser usada quando uma sentenca de carater mais
geral abre um certo desenvolvimento, que precisa se tornar mais “concreto”, mais
“especifico”, o que se faz por meio de varios niveis — e, portanto, por uma sucessdo de
relaces de Elaboragdo. Um exemplo tipico é o caso de (8) acima. Portanto, a nosso ver,
Background e Elaboracéo seriam relagdes tipicamente “ndo conclusivas”.

Como vimos acima, Resumo é uma RR que tem caracteristicas de uma “RR
conclusiva”. Mas também consideraremos, como hipdtese de saida, algumas outras RRs
que, a nosso ver, parecem ser usadas com frequéncia para concluir desenvolvimentos
tematicos — a0 menos, se pensarmos intuitivamente no tipo de operacdo que fazemos ao
concluirmos argumentos, exposicdes, etc. Sao elas Justificativa, Avaliacéo, Interpretacéo e
Resultado (volicional ou ndo). Parece-nos razoavel esperar que muitas de nossas
discussdes se encerrem por uma justificacdo, uma avaliacdo ou uma interpretacdo do que
sustentamos (ver as definicdes destas relagdes no ANEXO A). Abaixo, apresentamos um

exemplo de clivada conclusiva numa relacdo de Avaliacao:
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(11)

Aovaliacio

Background ‘

0 pais ndo pode Méo & izs0 que o
pois darse o luxo de ‘ pals precisa e

um terceiro tumao deseja.
~_Conjuncio__ .

eleitoral.
Além da assimilacdo  Se ndo se retomarem
dos resultados da oztrabalhos
eleicdo, ha, do ponto  legislativos dentro de
de vista do govemo, uma compreensdo de
[DE, DEsV]] tarefaz  que o episddio

urgentes a serem gleitoral terminou, o

cumpridas ainda gue resta do ano sera

neste ano, consumido na

gspecialmente na discussdo estérl e

area do Congresso numa disputa indcua

Macional. para =aber guem
ganhou & gquem
perdeu.

Além disso, imaginamos que muitos dos argumentos envolvem uma cadeia elaborada de
raciocinio cuja conclusdo ¢ um “resultado” (uma consequéncia ou efeito) do que precede.
De fato, os trechos em (7) e (9) terminam em RRs de Resultado. Em resumo, levando em
conta as caracteristicas semanticas que nos parecem adequadas para um enunciado ser
“conclusivo”, identificamos o seguinte subconjunto de RRs como “caracteristicamente

conclusivas™:

(12) Hipotese 2: Conjunto de RRs caracteristicamente “conclusivas”:

Resumo, Justificativa, Avaliacdo, Interpretacdo e Resultado

Consideraremos, para os fins de nossas hipdteses de trabalho, as demais RRs como “nao
caracteristicamente conclusivas”.

Ainda em relacdo as propriedades das RRs acima, observamos que sdo todas
relagdes “mononucleares”, isto ¢, RRs em que hd um nuicleo e hd um satélite. Nos parece
claro que se ha um certo segmento que desenvolve um tema e em que o ultimo enunciado
apenas o “fecha” de algum modo, ¢ de se esperar que o “desenvolvimento” seja mais
central para o texto do que o enunciado de conclusdo. Isto nos parece claro para relagdes

como Resumo e Justificativa, por exemplo. Assim, podemos imaginar que 0s enunciados
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conclusivos ndo apenas ocupardo a posicdo final em um certo segmento, como estardo
numa das relagdes acima descritas e, além disso, serdo o satélite de tais relagdes. De fato,
se verificarmos as defini¢des das RRs, veremos que o segmento que € o Resumo de outro é
considerado o satélite da RR, bem como os segmentos que s&o a Justificativa, a Avaliacéo,
a Interpretacdo e o Resultado. Portanto, partindo da correlagdo entre ordem ¢ “fungdo
conclusiva” e das caracteristicas das RRs, propomos ainda um terceiro conjunto de

hipoteses mais estritamente “estruturais’:

(13) Hipoteses 3: sobre a “estrutura preferencial” dos segmentos conclusivos
(a) O segmento conclusivo é o segmento final da RR a que esta vinculado;
(b) e é o satélite da RR mononuclear a que esta vinculado.

E importante, nessa discussdo sobre as correlages que esperamos entre clivadas
conclusivas e tipos de RRs, esclarecer a situacdo das RRs multinucleares e, especialmente,
da relacdo de Contraste — tdo frequentemente associada as clivadas.

Se olhamos as defini¢bes das RRs multinucleares, veremos gue, exceto pela relagdo
de Disjuncdo, muitas sdo, na verdade, variantes da relacdo tradicional de Conjuncao
(aditiva): unem um ou mais segmentos que tém funcgdo similar e mesmo “tipo de
contribuicao” para o texto. A RST faz distingdes mais finas entre estas relagoes,
reconhecendo como subtipos: Lista, Sequéncia, Juncdo. Nos parece que, na linha de
raciocinio que seguiamos, tais RRs ndo favorecerdo o uso de enunciados conclusivos
precisamente porque nao distinguem, em termos de contribuicdo semantica, 0s varios
enunciados componentes. Isto €, no caso de RRs de Conjuncéo (Lista, Sequéncia, etc.), as
unidades contribuem igualmente para texto (ver, por exemplo, (11) acima), e 0 Unico
elemento a favorecer a fungdo “conclusiva” de um enunciado seria sua posi¢do — ao final
da sequéncia. Fatores de ordem estrutural (ser um satélite) ou funcional (ser um tipo
semantico diferente do segmento precedente e proprio para “fechamento”) nio teriam
qualquer papel. Concluimos que tais RRs multinucleares sdo “caracteristicamente nao
conclusivas”.

Por outro lado, quando consideramos as duas RRs multinucleares restantes,
Disjuncdo e Contraste, verificamos que a situacdo é um pouco diferente: embora as
unidades relacionadas tenham o mesmo “grau de importancia” para o texto, ela ndo sdo

semanticamente equivalentes. No caso de Disjuncéo, trata-se de unir unidades que séo
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alternativas — frequentemente exclusivas — entre si; e, no caso de Contraste, trata-se de unir
unidades que possuem algo de comparéavel, mas também algo em que se distinguem e se
opdem. Portanto, no caso das RRs de Disjuncéo e Contraste, ndo apenas a ordem linear de
uma unidade serd um fator a contribuir para sua possivel funcdo conclusiva; também o fato
de que hé diferenca semantica, embora ndo estrutural, entre as unidades de mesmo nivel.

Por exemplo, no caso abaixo, vemos uma clivada conclusiva em uma RR de Contraste:

(14)

Pmpamcﬁa\*‘

Causa involuntana

Contraste
Diz um provérbio
oriental gue o bEmbu szlammég ‘ ‘
eNVerga, mas nao
quebra. [.] Atrajetora de vida Foi diante deste tipé  Problema —Em
do atual chefe da Lfﬂabmcga -sociedade, fevereiro deste ano,
Casa Civil pode ser Congresso & govemo  gquando o PT fazia

considerada a z -
" E um articulador por
encamacao dessa

P . dia de bambu. anos, immpeu a
. exceléncia, elogiado Justificacin ) )
metafora que agrega até pelos inimigos, L/ 5 mais forte ventania

—que ele viveu seu  aniversaro de 24

ﬂembll_|dadee COm M3 visEa nica _ sobre Dirceu.
tenacidade, & completa do 0 Congresso € 3

tolerdncia e ovemo. do conunto Ccoisa mais

resisténcia. [..] govemo, MO o mplicada do Brasil.

da sociedade ¢ da Do ponto de vista do

jti diagnostica.
c:f::”;d:-zhtlca com govemo, g
gian‘ament& gvidentemente, ndn
: esta resolvido”,

Em resumo, com respeito as RRs multinucleares, formulamos, entdo, as seguintes

hipoteses acerca de suas correlagdes com a “funcao conclusiva” de segmentos textuais:

(15) Hipdteses 4: sobre as RRs multinucleares:
(a) As relagbes em que ndo ha distingdo semantica entre as unidades ndo
serdo ‘“caracteristicamente conclusivas”: Conjuncdo, Lista, Sequéncia,
Juncéo
(b) As relagdes em que ha distingdo seméantica entre as unidades podem ser

“conclusivas”: Contraste e Disjunc¢éo

Estabelecidas nossas hipoOteses, passamos a relatar o estudo empirico que

desenvolvemos para testa-las.
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4. METODO E RESULTADOS
4.1 METODO

Foram coletadas as ocorréncias de clivadas num corpus composto por cerca de 50
textos (140.000 palavras) de editoriais, colunas, reportagens e matérias de capa de revistas
e jornais nacionais (Veja, Isto E, Zero Hora, Folha de Sdo Paulo e Carta Capital). Apds a

coleta das clivadas, procedeu-se a dois tipos de analise das ocorréncias encontradas:

a) Classificacdo das ocorréncias em conclusivas e ndo conclusivas: por meio de um
critério nocional, pré-teorico, pelo qual os analistas deveriam concordar que, apés a
ocorréncia da clivada, havia mudanca de desenvolvimento tematico e, portanto,
comego de novo segmento textual (como em (5) acima); nesses casos, a ocorréncia
foi classificada como clivada conclusiva; caso o enunciado seguinte a clivada desse
continuidade ao segmento tematico da clivada, a ocorréncia foi classificada como
clivada né&o conclusiva;

b) Analise retorica do trecho contendo a clivada: identificacdo das RRs da clivada
com o0s segmentos precedentes e subsequentes, de acordo com o0s critérios e
definigdes da RST, conforme secdo 3 acima e ANEXO A; procurou-se analisar um
trecho significativo tanto do contexto precedente quanto seguinte, para que a
estrutura de segmentos do texto ficasse suficientemente clara e incluisse, se
possivel, tanto o antecedente da pressuposicdo da clivada quanto o(s) termo(s) de

comparagdo com o(s) qual(is) o constituinte clivado era comparado.

A andlise retorica de cada ocorréncia foi feita por um analista e revisada por dois
outros analistas; discordancias de analise foram discutidas em conjunto, até que uma
analise consensual fosse obtida.

Obtidas as duas analises, procedeu-se a um estudo quantitativo das correlacGes
entre clivadas conclusivas e ndo conclusivas, e 0s seguintes fatores: tipos de RRs e posicao
ou funcdo da clivada na RR em que se encontra. Os resultados deste estudo sao
apresentados a seguir. Alertamos, de imediato, para o fato de que todos os resultados sdo
apenas indicativos, pois 0 numero de ocorréncias de clivadas encontrado no corpus foi
pequeno — 41 ocorréncias, 16 das quais conclusivas e as demais 25 ndo conclusivas.

Comecgamos a apresentacdo dos resultados pelas néo conclusivas.
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4.2 RESULTADOS 1: RELACOES RETORICAS E CLIVADAS NAO CONCLUSIVAS

Iniciamos pelo levantamento da correlagdo entre clivadas ndo conclusivas e os dois

tipos estruturais de relacfes retdricas previstos pela RST — as relagdes multinucleares, em

que todos 0s segmentos participantes sdo “nuacleos”, isto €, estio no mesmo nivel de

contribuicdo para o desenvolvimento do texto; e as relagdes mononucleares, em que um

dos segmentos, o “nicleo”, ¢ mais central, ¢ o outro ¢ um “satélite”. Em (16) abaixo

apresentamos um exemplo de clivada ndao conclusiva em uma RR multinuclear de

Contraste (sentenca 5) e em (17), um exemplo de clivada ndo conclusiva em uma RR

mononuclear de Causa (sentenca 2).

(16)

Fundo

Causa

|/Elab:ura|:§o

%0 =secretaro de
Ciéncia, Tecnologia e
Insumos E stratégicos

Contraste

do Ministério da
Salde, Luiz Caros
Bueno de Lima,
ACUS0U 38U SUpErnor,
o ministro Humberto
Costa (PT), [DEsV] de
ignorar alerta sobre
crise no
abastecimento de
remedios contra a
Aids feito por sua
area.

(17)

droga AZT, fabricada
em laboratorios
oficiais, atingiu ao
menos 30 mil
pacientes [DEsV] e &
a maior crise do
modelo de
fomecimento,
referéncia no mundo.

A falta de
medicamentos,
principalmente da

“d.ima, [que assumiu Anteontem, o
em maio de 2004 o
cargo porindicacio
do PP (Partido
Progressista) & a
contragosto do
ministro], diz que o
desabastecimento
poderia ser evitado.

ex-coordenador de
DST/ Aids do
ministério, Alexandre
Grangeiro, disse [DE,
DE=\] que foia
entrada de Lima que
dasariculou oz
laboratorios oficiais.

YSegundo o
secretario, a crise
ocome [DEr porgue
hauve interferéncia
indevida
principalmente da
Secretaria de
Vigildncia em Salde
e da Secretaria
Executiva do
ministério em sua
area, responsavel
pOr programar as
COMpras.

L//_/_/—Interpreta cao

L/Causa volicional

Eu sempre procurn
tirar de meus fimes o
lado espetacular para
poder me concentrar
no que ha de mais
humanao.

L/Justiﬁu:ati-;a

avalia, sem esconder
um cero desencanto.

E sobre a
humanidade que
acredito que o
cinema dewva falar.

L/EIabamcﬁa

Pormue a vida,
diferentemente dos
filmes, ndo tem um

contexto em gue

possa =2 insenr.

Ela & uma sucessdo
de cincunsténcias
sobre circunstincias
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Na tabela 1 a seguir apresentamos a distribuicdo das 25 clivadas ndo conclusivas
conforme a classificagéo estrutural das RRs:

Tabela 1: Distribuicdo das clivadas ndo conclusivas
de acordo com tipo estrutural da RR

Tipo Estrutural da RR \ Ocorréncias
Multinuclear | 16
Mononuclear 09
Total 25

Como a tabela 1 mostra, aparentemente as clivadas ndo conclusivas tém preferéncia pelas
RRs multinucleares, que constituem 2/3 do total (64%), contra 1/3 das ocorréncias em RRs
mononucleares (36%). Como veremos na discussdo (secdo 5 abaixo), este resultado é um
dos indicios de que ha reflexo da “fun¢do nao conclusiva” das clivadas no tipo de RR que
elas estabelecem no contexto.

A seguir, consideremos os resultados relativos as RRs multinucleares que ocorrem
com as clivadas ndo conclusivas. Aqui, interessam ndo apenas quais relacoes
multinucleares ocorrem, mas também a posicdo que a clivada ocupa no segmento
multinuclear: se posicéo inicial, como primeiro nucleo, ou posi¢ao néo inicial, isto €, como
um dos demais nucleos. Em (18), temos um exemplo de clivada ndo conclusiva em posicao
inicial de uma relacdo de Conjuncdo (sentenca 2); ja (19) apresenta uma clivada néo

conclusiva em posicédo nao incial (sentenca 4), em uma relacéo de Lista.

(18)

Volitional result:

I otivacdo Concessdo

Aincorporacio da
paz ao cotidiano
precisa ser assumida

COMOD um = -
Parte das solucies a paz podera sar

Eg?fm'?‘:ﬂf:w depende de um pais assegurada ainda
dias, ! mais prispern, que maiz Apidamente

= - = z rvilegie mais a como uma conguista
E es=a disposicao E es=a meta que A e — M as g2 cada vez q
i educacae € a justica duradoura.

Condition

Conjuncio

que permitiu o campanhas como a . mais brasilgims se
acordo pelo fim das  das igrejas cristis social. comprometerem
hostilidades no buscam alcancar ne imediataments em
Oriente M édio. Brazil, z=omando-se a fazer o possivel ja na
tantos outros propria familia, na
esforcos ja em escola e nas relacies
andamente. do dia-a-dia,
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(19)

L/_Elabamcﬁa

YL ardapios

refrescantes - Alguns

lugares com a cara

do verdo nunca saem
de moda.

Lista

|/_Elat::|rac§3 |/_Elat::|rac§3

Mo Rio de Janeim, 0 Emumdiadesola Em Salvadoréa

BiBi Suces, no casa chega a comida Justificativa
Leblon, & um deles. vender 700 sucos. contempordnea que
faz sucesso. “Adorames uma . um dos proprietarios

comida tipica, como  do Josefina.
o vatapd, mas no

dia-a-dia fugimos

desses pratos mais

pesados”, explica

Amador Moura Jr.

Os resultados obtidos para as clivadas ndo conclusivas, quanto as RRS

multinucleares, sdo apresentados na tabela 2:

Tabela 2: clivadas ndo conclusivas de acordo com RR multinuclear
e posicdo ocupada dentro do segmento multinuclear

RR posicdo | posi¢ao ndo- Totais
inicial inicial

Conjuncao 03 04 ‘ 07
Contraste 01 06 07
Lista 00 01 \ 01
Reformulacao 01 00 01
Multinuclear

Totais 05 11 16

A tabela 2 apresenta praticamente apenas ocorréncias com as relacdes de Conjuncéo e de
Contraste (87,5% dos casos); as demais multinucleares sdo pouco frequentes. Percebemos
também que as clivadas ocupam, na sua maior parte, posicdes ndo-iniciais (2/3 das
ocorréncias) nas relacdes multinucleares; como nédo se trata de clivadas conclusivas, este
resultado pode ser indicio de que a clivada procura satisfazer seus requisitos
informacionais dentro do segmento no qual estabelece uma RR.

Consideremos agora os dados relativos as relacdes retoricas mononucleares das

clivadas ndo conclusivas, e as funcbes que podem estabelecer dentro do segmento
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mononuclear — de nucleo ou de satélite. Em (20), temos um exemplo de clivada nédo

conclusiva em relagdo retérica de Causa, com funcdo de nucleo; e em (21) temos um

exemplo de clivada em uma relagdo de Interpretacdo, como satélite.

Nolitional causeﬂ
o por causa disso,
Elaboracio de sua exirema
gravidade, que boa
e forma semehante parte da ciéncia e da
u ' indistria farmacéutica
a pressdo elevada ee empenha em
lzza as paredes dos .
. encontrar formas mais
Va305 2anguineons, z
causando s&ras Euma eficazes de
consequéncias, entre bomba-relogio. tratamento & de
clas 05 temiveis estabelecimento dos
acidentes niveis acetjveis.
cardiovasculares.

Intempretacdo

L/Ju stificacio
Contrast

%E a intensidade e
ndo a direcdo das

mudancas [que

OCOMErRM NOS MESEs

O ledi admite gque Masg, subtraindo o= insis deste ano | que diz o ledi.
uma certa efeitos sazonais, o . . a
deterioracdo dos valor exportado nos -:Iemﬂ_ E.d”"r'dﬂ.sﬂ o
zaldos comerciaiz no  dias (teis de COMmETED .FT‘HEHF'F
fim do anc —de nowembro caiu 5, 7% !::-rastlmrl:_l a esta sob
zetembro a novembro em relacdo a outubro 'r!ﬂu?n':"i.' da
—& comum. e o valor importado mg"'ﬁ':ﬂt'fﬂ

aumentou 3 3% '-fﬂll:I.I'IZEl;“._.ﬂlJ da moeda

nacional,

Na tabela 3, apresentamos o0s resultados para as clivadas ndo conclusivas:
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Tabela 3: clivadas ndo conclusivas de acordo com RR mononuclear
e funcdo da clivada dentro do segmento mononuclear

RR Ndcleo | Satélite | Totais
Causa* 00 02 | 02
Elaboracéo 00 o1 | 03
Resultado 00 o | 01
Solucéo 01 oo | o1
Interpretacéo 00 01 01
Avaliacéo 00 01 01
Fundo 01 01 02
Totais 02 07 09

A tabela 3 mostra que ha uma forte preferéncia, quase categorica, das clivadas nédo
conclusivas pela fungdo de satélite em RRs mononucleares. Além disso, vemos a
ocorréncia de RRs que eram esperadas por ndo serem “naturalmente conclusivas” —
Elaboracdo, Fundo; mas vemos também ocorréncias de RRs “conclusivas” — Resultado,
Interpretacdo, Avaliacdo, Solucdo. Nenhuma RR parece ser claramente hegemonica. Esses
resultados parecem indicar que ha pouca relacdo entre o contetido da RR ¢ a “fung¢do nao
conclusiva” das clivadas. A forte preferéncia pela fungdo de satélite, contudo, pode ser
indicativo de que a clivada procura satisfazer seus requisitos informacionais dentro do

segmento no qual estabelece uma RR.
4.3 RESULTADOS 2: RELACOES RETORICAS E CLIVADAS CONCLUSIVAS

Partamos agora para a analise dos dados relativos as clivadas conclusivas — aquelas
gue encerram um segmento tematico — e suas correlagbes com RRs multinucleares e
mononucleares. Em (22) e (23), a seguir, apresentamos, respectivamente, exemplos de
clivadas conclusivas em uma relacdo multinuclear (sentenca 4, em Contraste) e em uma

relacdo mononuclear (sentenca 6, em Resultado):

* De acordo o quadro de relaces retéricas proposto por Mann & Thompson (1988), as relacdes de causa e
resultado podem ser fruto de uma acdo voluntaria ou ndo voluntéria, sendo divididas em resultado/causa
voluntéria ou involuntaria. Consideramos a distin¢do irrelevante para nossos fins aqui.
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(22)

Freparacio

ustificacio

Es=a pariculardade
quase levou
Aguinaldo Silva, [..]
8 um eguivoco.

Jaint,

Contraste

revela o autor.

Foi o Wolf M aia

(diretor da novela)

que me sugerniu a

"Mo inicio, o Wilker e 0 Mayer seria o

sena o jomalista Giowvani.
Dvinceu

(23)

troca”,

Contraste ‘r/(_,-————

Reszultado involuntario

L/_Elabamcﬁa ustificacéo

Aduttes mentem.
Elaboracéo

Saem de um festival Jovens ndo sdo
dizendo que assim.
adoraram zeu fime e

depois, quando vocé

vira az costas,

comecam a falar mal

de seu trabalho.

Eles sdo diretos,
sincens.

Eu =&i porue tenho

filhos jovens.

E izs0 que toma
ainda mais exigente
[CL] fazer um filme
para eles —confessa
Furtado, [WS] um
diretor preocupado
em estimular a
participacéo de
sangue jovem na
telona.

Na tabela 4, visualizamos os resultados encontrados das clivadas conclusivas

quanto ao tipo estrutural de RR.

Tabela 4: Distribuicdo das clivadas conclusivas de acordo
com tipo estrutural da RR

Tipo Estrutural da RR

Ocorréncias

Multinuclear 06
Mononuclear 10
Total 16

\erificamos na tabela acima um padrdo de distribuicdo inverso ao apresentado

pelas ndo conclusivas: aqui, ha preferéncia por RRs mononucleares (cerca de 2/3, 62% do

total de ocorréncias). Assim, a comparagdo deste resultado com o obtido com as ndo
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conclusivas indica que a distingdo entre conclusivas e ndo conclusivas se reflete no tipo
estrutural das RRs que as clivadas estabelecem.

\Vejamos agora a distribuicdo das clivadas conclusivas quanto as RRs
multinucleares e quanto a posicdo que ocupam em tais relacdes. No exemplo em (24)
abaixo, ilustramos uma clivada conclusiva (sentenca 4) em relacdo de Contraste e

ocupando a posicéo final:

(24)

Prepamcﬁa-ﬁ_ﬂx\*

Contraste

vasser Arafat fez seu
mais elevado, &
difi cil, gesto guando

L/Fundo

|/_L‘r.-aliau:ﬁ:u

aceitou a existéncia
de Israel e renunciou
ao temorisme, em
troca de um Estado
para seu proprio povo
—mutilado, mas o
(inico possivel.

Olhando-se no curto

prazo, parece que
de nada adiantou.

Asnegociacies de
paz estio ha muito
paralizadas, a
vinléncia predomina,
os Estados Unidos de
Geonge W. Bush —
(nica forca capaz de
amancar uma solugio
—nada fazem, [DEs] o
proprio Arafat
colecionou fracassos

Mas foi o 2eu gesto
de grandeza que lhe
garantiu um lugar
honrose numa :
R E & porele ue o
historia [CL] que tem mundo |he deve ser

mals Mporaniea gy 91810 = lembar que
P todos serdo julgados

que sle. pelo gue for feito, ou
deixar de sédo, numa
regido onde tudo
pode acontecer,
exceto a indiferenca.

e torpezas.

Na tabela seguinte, resumimos os resultados encontrados:

Tabela 5: clivadas conclusivas de acordo com RR multinuclear
e posicdo ocupada dentro do segmento multinuclear

RR posicéao inicial posic¢do nao inicial
Contraste 00 06
Totais 00 06

Novamente, verificamos uma preferéncia das clivadas conclusivas — agora, a
preferéncia é categdrica — pelas posi¢cdes ndo-iniciais. E, além disso, as conclusivas
revelam — diferentemente das ndo conclusivas — uma preferéncia categorica pela RR de
Contraste. Como veremos na discussdo, ambos os resultados podem ser vistos como

reflexo da “fun¢do conclusiva” destas clivadas.
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A seguir, analisamos os resultados das clivadas conclusivas em relacGes retdricas
mononucleares. O exemplo em (25) mostra uma clivada conclusiva em relagdo

mononuclear de Resumo (sentenga 4).

Rezumo
Corbrashe -—

O UMICEF Braszil tem

urma tradl'_?aﬂ que & Resultada valuntrio

aplicar P
excluzivamente no Fai a enorme
palz oz fund':'S_ preszdo popular gue
armecadadog aqui. causol esta
mudanga’.

Maz em fungio da e estamos com brés
enomme vontade do operagiies de coleta,
povo brazileiro em
ajudar, nos abrimos

uma excecio

Abaixo, na tabela 6, apresentamos os resultados:

Tabela 6: clivadas conclusivas de acordo com RR mononuclear
e funcdo da clivada dentro do segmento mononuclear

RR Nucleo Satélite
Resumo 00 01
Resultado voluntario 00 01
resultado involuntario 00 02
Avaliagédo 00 03
Evidéncia 00 01
Background 00 01
Antitese 00 01
Totais 00 10

Como no caso das ndo conclusivas, vemos na tabela 6 que nenhuma RR é claramente
hegemonica. Ha RRs que eram esperadas por serem “naturalmente conclusivas” — Resumo,
Resultado, Avaliagdo. Mas ha também RRs “ndo conclusivas” — Evidéncia e Background.
Também percebemos nos dados apresentados que ha preferéncia — categorica — pela fungéo
de satélite. Alguns desses dados podem sugerir que, se ha correlacdo entre contetdo da RR

e funcdo conclusiva, ela ndo é forte. Por outro lado, como no caso das ndo conclusivas, ha
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indicio de que a clivada procura satisfazer seus requisitos informacionais dentro do
segmento no qual estabelece uma RR.
Na secédo seguinte, discutiremos, ainda que brevemente, os resultados apresentados

ate aqui.
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5. DISCUSSAO

Primeiramente, salientamos que as conclusdes tracadas sdo apenas indicativas, ja
que o numero de dados coletados é pequeno, o que ndo permite tirar conclusées muito
fortes. Notamos, contudo, alguns padrdes interessantes, que podem nos fornecer elementos
importantes a serem estudados com maior profundidade em trabalhos futuros.

Quanto as clivadas ndo conclusivas, notamos que um possivel reflexo de sua
“fungdo ndo conclusiva” pode residir na preferéncia que apresentam por RRs
multinucleares (cerca de 2/3 do total, contra 1/3 de ocorréncias com RRs mononucleares;
cf. tabela 1 acima). Clivadas ndo conclusivas estdo em geral no interior de um
desenvolvimento tematico, em que hd mais chances de “contribuir num mesmo grau de
importancia” para o desenvolvimento — portanto, estabelecendo RRs multinucleares. Como
mencionamos na sec¢do 3, das hipoteses, clivadas conclusivas, exatamente por serem parte
do segmento final de um desenvolvimento tematico, tenderdo a ser menos centrais. De
fato, essa expectativa parece se confirmar pela preferéncia que as conclusivas apresentam
por relacbes mononucleares (tabela 4) e pela funcdo de satélite nestas (tabela 6). Em
resumo, os padrdes inversos das conclusivas e ndo conclusivas no que diz respeito ao tipo
estrutural de RRs com que ocorrem (cf. tabelas 1 e 4) parece ser reflexo das funcdes
textuais de “conclusdo” versus “parte do desenvolvimento tematico™.

Assim, “fazer parte do desenvolvimento tematico” favorece que as clivadas ndo
conclusivas ocorram com RRs multinucleares. Por outro lado, porque isso refletiria que
tendem a ser tdo centrais quanto outros segmentos para um certo desenvolvimento, ndo
esperariamos que clivadas ndo conclusivas tivessem alguma preferéncia pelas posicdes
finais em RRs multinucleares. Mas a tabela 2 mostra que tém, de modo similar as clivadas
conclusivas. Para estas ultimas, poderiamos explicar o resultado como reflexo da “funcao
conclusiva”. Mas, como explicar preferéncia semelhante para as ndo conclusivas?

Parece-nos que, aqui, podemos estar diante de um resultado que reflete os
requisitos informacionais das clivadas: ¢é sabido que tanto “contraste” quanto
“pressuposi¢do anaforica” tendem a ser “locais” (ver, por exemplo, Givon 1992); portanto,
é possivel que haja uma tendéncia das clivadas em geral a procurarem satisfazer seu
elemento de contraste e/ou sua pressuposicao dentro do segmento no qual estabelecem a
RR que as justifica textualmente. Uma vez que esse seria um reflexo dos aspectos

informacionais das clivadas — que sdo compartilhados por conclusivas e ndo conclusivas —,
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ndo seria de surpreender o padrdo semelhante neste caso (cf. tabelas 2 e 4). Esse é um
resultado que acreditamos deva ser melhor explorado em trabalhos futuros.

Observamos que, mesmo quanto a isso, as tabelas 2 e 4 ainda indicam alguma
diferenca entre conclusivas e ndo conclusivas: a ocorréncia de conclusivas na posi¢do néo
inicial (na verdade, na posicéao final — ja que todos os casos sdo de Contraste) é categdrica
(06 em 06 casos, cf. tabela 4); as ndo conclusivas admitem (ainda que em apenas 1/3 dos
casos) a ocorréncia na posicéo inicial. Isso pode ser explicado do seguinte modo: clivadas
ndo conclusivas, ainda que prefiram satisfazer seus requisitos informacionais dentro do
segmento em que estabelecem sua RR, estardo dentro de um desenvolvimento maior, e
poderdo satisfazer tais requisitos dentro deste desenvolvimento maior. Novamente, trata-se
de um resultado que precisa ser melhor investigado.

Finalmente, com respeito as correlagbes com RRs multinucleares, é interessante
observar mais uma diferenca entre conclusivas e ndo conclusivas. Como observamos
acerca da tabela 2, as clivadas ndo conclusivas admitem varios tipos de RRs
multinucleares; em particular, admitem aproximadamente na mesma propor¢do tanto
relacbes de Conjuncédo quanto de Contraste. Entretanto, a tabela 4 revela que todos os
casos de RRs multinucleares com clivadas conclusivas s&o de Contraste. Como discutimos
na secdo 3, isso era esperado: com conclusivas, esperamos RRs multinucleares que
estabelecam algum tipo de distingdo semantica entre os segmentos relacionados — como
no caso de Contraste; com ndo conclusivas, ao contrario, esperamos que em algumas
circunstancias ocorrerdo juntamente com segmentos de mesma natureza semantica — como
nas RRs de Conjunc¢do. Portanto, esse é mais um resultado que indica reflexo das funcdes
de “conclusao” vs. “parte de um desenvolvimento” nas RRs das clivadas.

Quanto as correlacdes os dois tipos de clivadas e as RRs mononucleares, a primeira
observacdo importante é a seguinte: contrariamente ao que esperdvamos, parece ndo haver
qualquer correlagdo forte entre as fungdes de “conclusao” e “parte de um
desenvolvimento” e o conteddo semantico das RRs mononucleares. (Quanto as
multinucleares, hd uma correlacdo, mas mais de carater estrutural, explicitada no paragrafo
anterior.) Tanto a tabela 3 quanto a tabela 6 mostram que ndo hd& RR mononuclear
hegemoénica seja com as clivadas conclusivas, seja com as ndo conclusivas; que tendem a
ocorrer com uma diversidade de RRs; e que, assim como clivadas ocorrem com RRs que

ndo parecem ser “naturalmente conclusivas” (Evidéncia, Background), também as nédo
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conclusivas ocorrem com RRs que parecem ser “naturalmente conclusivas” (Resultado,
Avaliacgéo, Interpretacéo).

Portanto, isso sugere que a distingdo “conclusiva” vs. “nao conclusiva” nao se
reflete — pelo menos, ndo de modo forte — no conteldo seméantico das RRs que as clivadas
estabelecem. Isto é, as diferencas que até aqui observamos sdo mais de natureza
“estrutural” — tém a ver com a posicdo da clivada, e com a possibilidade de terem ou ndo o
“mesmo grau ou tipo de contribuicdo” para o texto. E hd similaridades que parecem estar
ligadas ao fato de que tanto clivadas conclusivas quanto ndo conclusivas compartilharem
as mesmas caracteristicas informacionais basicas.

Outro resultado importanto com respeito as RRs mononucleares é que tanto
clivadas conclusivas quanto ndo conclusivas favorecem fortemente (100% no caso das
primeiras, cf. tabela 6, e em torno de 80% no caso das segundas, cf. tabela 3) a funcédo de
“satélite” em tais RRs. Este resultado era esperado no caso das clivadas conclusivas, como
discutimos na secdo 3, mas ndo no caso das ndo conclusivas: estas, pertencendo ao
“interior” de um desenvolvimento tematico, poderiam em principio ser a parte mais ou
menos central de um RR mononuclear. O resultado evoca a mesma preferéncia encontrada
para ambos os tipos de clivadas com as RRs multinucleares: nestas, ambas as clivadas
preferem fortemente as posi¢es ndo iniciais do segmento. Sugerimos anteriormente que
este resultado pode ser entendido, no caso das ndo conclusivas, como sinal de que as
clivadas como um todo preferem satisfazer seus requisitos informacionais no interior da
RR que estabelecem.

Podemos imaginar modos de estender essa idéia também para a preferéncia das ndo
conclusivas pela fungdo de “satélite”. E possivel que as clivadas ndo apenas prefiram
satisfazer seus requisitos informacionais no interior da RR em que se encontram, mas
também prefiram fazer isso respeitando algum tipo de relagdo de “dominédncia” — seja de
“precedéncia linear” (no caso das RRs multinucleares), seja de “precedéncia funcional” (no
caso das RRs mononucleares). Um outro modo de entender a relagcdo das ndo-conclusivas
com a fun¢do de satélite ¢ que haja alguma correlacdo entre “ser satélite” e “posicao final
em uma RR”. Em qualquer das duas possibilidades, nos parece claro que o fator
condicionante é que a clivada procura satisfazer seu contraste e/ou sua pressuposicdo no
segmento “precedente/dominante” com o qual esté relacionada.

Precisamos fazer, de novo, a ressalva de que se trata de um resultado interessante

que merece ser melhor investigado, especialmente porque, como ja dissemos, 0 corpus
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com o qual trabalhamos oferece um numero pequeno de ocorréncias. Ainda assim, a
interpretacdo que fizemos parece adequada ao quadro geral dos demais resultados: (a) as
clivadas conclusivas e ndo conclusivas podem apresentar diferencas de distribuigéo textual
que tém a ver com aspectos estruturais das RRs; (b) apresentam semelhancgas que tém a ver
com satisfazerem seus requisitos informacionais no interior da RR que estabelecem —
especialmente porque sdo localmente precedidas e/ou “funcionalmente” dominadas por
outro segmento nesta RR; (c) praticamente ndo ha relacdo direta entre a distribuicdo das
clivadas conclusivas e ndo conclusivas com o contelldo semantico particular das RRs.

Por fim, podemos elencar alguns passos para obter, no futuro, resultados mais seguros
e confidveis. Entre eles, ampliar o corpus do projeto, coletando um niimero maior e mais
significativo de construc@es clivadas; estender o estudo a outras linguas em que clivadas
parecem apresentar as mesmas propriedades informacionais (ver TEIXEIRA, 2013, para
analise dos efeitos de exaustividade de clivadas no espanhol). Além disso, seria
interessante analisar as ocorréncias de outros tipos de clivadas que nédo as candnicas, como
as pseudo-clivadas: estas, ao contrario das clivadas canonicas, sdo, por exemplo,
apropriadas para abertura de discurso (cf. Menuzzi & Roisenberg 2010, Menuzzi 2010).
Além disso, talvez fosse interessante estudar nossos resultados sob a perspectiva de outras
teorias de organizacdo do discurso, como a DRT (Kamp & Reyle 1999) e a abordagem
QUD (Biring 2003), que adotam um conjunto menor, mais “estrutural”, de relagdes entre
segmentos ou “dominios” do discurso — este tipo de estudo poderia auxiliar a entender

melhor que aspectos do discurso a RST e as demais teorias estdo descrevendo.
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ANEXO A — DEFINICOES DAS RELACOES DE APRESENTACAO EM RST

Defini¢cdes das relacdes de apresentacéo

Nome da Condicoes em S ou N, - ~
relacio individualmente Condicéesem N + S Intengdo do A
N e S estdo em contraste (cf. a relagéo de
Contraste); devido a incompatibilidade
em N: A tem atitude positiva suscitada pelo contraste, ndo é possivel ter | A atitude positiva
Antitese face a P uma atitude positiva perante ambas as doL faceaN
aceaN NP «
situacOes; a inclusdo de S e da aumenta
incompatibilidade entre as situacdes
aumenta a atitude positiva de L por N
em N: A possui atitude A reconhece uma potencial ou aparente
Concessio positiva face a N incompatibilidade entre N e S; reconhecer | A atitude positiva de
em S: A ndo afirma que S a compatibilidade entre N e Saumentaa |L face a N aumenta
ndo esta certo atitude positiva de L facea N
) x A potencial
gm N'. aplre_secr;ta Uma aceao | compreensao de S por L aumenta a capacidade de L
Elaboracéo e L (incluindo aNaceltac_;ao capacidade potencial de L para executar a |para executar a
de uma oferta), ndo realizada x x
accdoem N accdoem N
face ao contexto de N
aumenta
em N: L pode ndo acreditar
em N a um nivel considerado
A por A como sendo A compreensdo de S por L aumenta a Acrencade Lem N
Evidéncia e
satisfatorio crenga de Lem N aumenta
em S: L acreditaem S ou
considera-o credivel
em N: L ndo compreende . A capacidade de L
) S aumenta a capacidade de L compreender
Fundo integralmente N antes de ler para compreender N

otextode S

um elemento em N

aumenta

Justificagédo

nenhuma

A compreensdo de S por L aumenta a sua
tendéncia para aceitar que A apresente N

A tendéncia de L
para aceitar o direito
de A a apresentar N
aumenta

em N: N é uma acgdo em
que L é o actor (incluindo a

A compreenséo de S aumenta a vontade de

A vontade de L para

Motivacao aceitacdo de uma oferta), ndo L para executar a accio em N executar a accdo em
realizada face ao contexto de |~ P ¢ N aumenta
N
S precede N no texto; S tende a fazer com L esta n&als
Preparacao nenhuma que L esteja mais preparado, interessado preparaco,
ou orientado para ler N m@eressado ou
orientado para ler N
em N + S: Sreformula N, onde Se N
x possuem um peso semelhante; N é mais L reconhece S como
Reformulacéo nenhuma

central para alcancar os objectivos de A do
que S

reformulacdo

Resumo

em N: N deve ser mais do
que uma unidade

S apresenta uma reformulagéo do
contetido de N, com um peso inferior

L reconhece S como
uma reformulagéo
mais abreviada de N

44




ANEXO B - DEFINICAO DAS RELACOES DE CONTEUDO EM RST

Defini¢Bes das relagdes de contetdo

Nome da Condic¢Bes em S ou N, . N
~ naico Condigcbesem N + S Intencdo do A
relacéo individualmente
L reconhece a relacéo de
. em N: N representa uma dependéncia de
Alternativa . X - - . - . -
(anti- situacdo ndo realizada realizacdo de N impede a realizagdo de |impedimento que se
- em S: Srepresentauma  |S estabelece entre a
condicional) L . s
situagéo ndo realizada realizacdode N e a
realizacdo de S
L reconhece que S
o em N + S: Srelaciona N com um grau |confirma N e reconhece
Avaliagdo nenhuma . . .
de atitude positiva de A face a N o valor que Ihe foi
atribuido
S, por outras razdes que ndo uma
accdo voluntaria, deu origem a N; sem
a apresentacdo de S, L poderia ndo
x conseguir determinar a causa
Causa em N: N ndo representa I . ~ x L reconhece S como
) L ~ e especifica da situacéo; a apresentacéo
involuntéria  |uma accéo voluntéria AR - causa de N
de N é mais importante para cumprir
0s objectivos de A, ao criar a
combinacdo N-S, do que a
apresentacdo de S
S poderia ter levado o agente da ac¢do
voluntaria em N a realizar essa accao;
em N: N constitui uma  |sem a apresentacdo de S, L poderia
Causa accdo voluntéria ou nédo perceber que a accdo fui suscitada |L reconhece S como a
voluntaria mesmo uma situacdo por razdes especificas ou mesmo quais |causa da accdo

possivelmente resultante
de uma accdo voluntaria

foram essas razdes; N é mais
importante do que S para cumprir 0s
objectivos de A, na criacdo da
combinacdo N-S

voluntaria em N

Circunstancia

em S: S ndo se encontra
nao realizado

S define um contexto no assunto, no
ambito do qual se pressup8e que L
interprete N

L reconhece que S
fornece o contexto para
interpretar N

em S: S apresenta uma
situacgdo hipotética,
futura, ou ndo realizada

Realizacdo de N depende da realizacdo

L reconhece de que
forma a realizacdo de N

Condigdo (relativamente ao de S depende da realizacéo de
contexto situacional de S
S)
Condicéo S afecta a realizacdo de N; N realiza-se L re_conhece que N S€
) nenhuma x . realiza desde que S ndo
inversa desde que S ndo se realize .
se realize
S apresenta dados adicionais sobre a
A L reconhece que S
situagdo ou alguns elementos do Lo ~
proporciona informagdes
assunto apresentados em N ou dicionai
assiveis de serem inferidos de N, de | 3¢ictonaisa N. L
Elaboragéo nenhuma P ' identifica o elemento do

uma ou varias formas, conforme
descrito abaixo. Nesta lista, se N
apresentar o primeiro membro de
qualquer par, entdo S inclui o segundo:

contelido relativamente
ao qual se fornece
pormenores
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conjunto :: membro
abstracgdo :: exemplo

todo :: parte

processo :: passo

objecto :: atributo
generalizacéo :: especificacdo

em S: S poderia afectar a

L reconhece que N ndo

Incondicional o N n&o depende de S
realizacdo de N P depende de S
. - L reconhece que S
em N + S: Srelaciona N com varias . 4 .
o ~ relaciona N com vérias
ideias que ndo se encontram S x
. . : ideias que néo se
Interpretacdo | nenhum directamente relacionadas com N, e -
x x . encontram relacionadas
que ndo estdo relacionadas com a .
. - com o conhecimento
atitude positiva de A
apresentado em N
L reconhece que o
S apresenta um método ou instrumento |método ou instrumento
Método em N: uma actividade que tende a aumentar as de S tende a aumentar as
probabilidades de realizacdo de N probabilidades de
realizacdo de N
em N: N é uma
actividade; , . ) L L reconhece que a
L. P . x S sera realizado através da actividade e L
Proposito em S: S é uma situacédo de N actividade em N se inicia
que ndo se encontra para realizar S
realizada
N causou S; a apresentacdo de N é
A o - L reconhece que N
Resultado em S: S ndorepresenta | mais importante para cumprir os .
. g x L o - .~ |poderia ter causado a
involuntario  |uma accéo voluntéria objectivos de A, ao criar a combinacgdo | .. "~
~ situacdo em S
N-S, do que a apresentacdo de S
em S: S constitui uma N pode ter causado S; a apresentacéo
situacdo ou ac¢do pode ter ce ,aap Ga L reconhece que N pode
Resultado s . de N é mais importante para cumprir x
L voluntaria possivelmente S ser uma causa da accdo
voluntario ~__|0s objectivos de A do que a L
resultante de uma acgéo x ou situacdo em S
- apresentacdo de S
voluntéria
L reconhece N como
Solugio em S: S apresenta um N constitui uma solugéo para o uma solucéo para o

problema

problema apresentado em S

problema apresentado
emS
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ANEXO C - DEFINICAO DAS RELACOES MULTINUCLEARES EM RST

DefinicOes das rela¢@es multi-nucleares

Nome da . N
~ Condic6es em cada par de N Intencdo de A
relacéo
Os elementos unem-se para formar uma unidade onde cada L reconhece que os
Conjuncéo P elementos inter-relacionados
um dos elementos desempenha um papel semelhante -
se encontram em conjunto
Nunca mais de dois nucleos; as situagdes nestes dois -
, x : & L reconhece a possibilidade
nucleos sdo (a) compreendidas como sendo as mesmas em x
L . X de comparacéo e a(s)
Contraste varios aspectos (b) compreendidas como sendo diferentes . .
diferenca(s) suscitadas pela
em alguns aspectos, e (c) comparadas em termos de uma ou N .
. X comparacéo realizada
mais destas diferencas
. . L reconhece que 0s
S Um dos elementos apresenta uma alternativa (ndo . .
Disjuncéo necessariamente exclusiva) a(s) outra(s) elementos inter-relacionados
constituem alternativas
Juncéo nenhuma nenhuma
, . L reconhece a possibilidade
. Um elemento comparavel a outros e ligado a outro N ap
Lista de comparacédo dos

através de uma relacéo de Lista

elementos relacionados

Reformulacdo
multi-nuclear

Um elemento constitui, em primeiro lugar, a repeticao de
outro, com o qual se encontra relacionado; os elementos séo
de importancia semelhante aos objectivos de A

L reconhece a repeticdo
através dos elementos
relacionados

Sequéncia

Existe uma relacdo de sucessdo entre as situacdes
apresentadas nos nucleos

L reconhece as relacdes de
sucessao entre os nucleos
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