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Porto Alegre, 25 de julho de 2012. Entrevista com Jaison Bassani a cargo da pesquisadora
Christiane Garcia Macedo para o Projeto Garimpando Memorias do Centro de Memoria do

Esporte.
C.M. — Como vocé chegou a funcéo de editor?

J.B. — Foi um processo até chegar essa funcdo. Em 2007 n6s fomos convidados pela
direcéo nacional do CBCE" para assumir a editoria da revista RBCE?, na ocasi&o o convite
foi feito ao professor Alexandre Vaz®. A partir desse convite ele comegou a pensar em uma
equipe que pudesse atuar com ele nessa tarefa. Na ocasido ele aceitou o convite juntamente
com o professor Marcos Taborda de Oliveira, hoje professor da Universidade Federal de
Minas Gerais para a editoria da revista. Eu, o Felipe Quintdo de Almeida, com a Michele
Carreirdo Gongalves e com a Ana Cristina Rischter, assumimos a tarefa de auxilio aos
editores, em uma equipe de apoio aos editores. Eu desenvolvi essa fungédo de apoio ,que ia
das tarefas mais simples e cotidianas da revista como: receber um artigo, avaliar as normas
do artigo na submissdo, encaminhar para pareceristas, selecionar pareceristas, montar os
pareceres, encaminhar aos editores, entrar em contato com os autores. Enfim, todo o
processo de operacionalizacdo da revista até atividades como redacdo de projetos para
obtencéo de financiamento e também o processo de estruturacdo da plataforma SEER* que
foi implantada em 2009 objetivamente. Em 2008 a gente ja tinha a plataforma, mas ela de
fato passou a operar com toda a sua potencia em 2009. Em 2010 entdo, depois termos
logrado éxito na indexacdo da revista no SCIELO?®, o professor Marcos Taborda por outros
compromissos profissionais pediu para sair da editoria. Nesse momento eu ja havia me
instalado, estava me transferindo de Curitiba para Florianopolis e trabalhava na
Universidade Federal de Santa Catarina. O professor Alexandre me convidou assim como
o Felipe para que a gente integrasse, assumisse 0 papel de editor adjunto. Nesse momento
eu sou editor ou estou editor adjunto da revista juntamente com o Felipe e o Alexandre Vaz

¢ o editor chefe da revista.

! Colégio Brasileiro de Ciéncias do Esporte.

% Revista Brasileira de Ciéncias do Esporte.

® Alexandre Fernandez Vaz.

* Sistema Eletronico de Editoracio de Revistas.
® Scientific Eletronic Library Online.
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C.M. — Quanto tempo vocé acha que um editor deve ficar a frente de uma revista?

J.B. — Neste momento faco dois anos e cinco meses, dois anos e quatro meses. Bom, néo
sei se ha um coeficiente de tempo que a gente pudesse determinar como adequado, bom,
razoavel para ser editor de um periddico cientifico. Acho que é uma experiéncia muito
importante, sobretudo para quem lida com ciéncia e tecnologia e para quem esta no ambito
da pesquisa e atua na p6s-graduacdo. De modo geral no Brasil em funcdo da organizacao
da Ciéncia e Tecnologia, a pesquisa de maior félego é desenvolvida ou é vinculada no
ambito dos programas de pos-graduacdo. E uma experiéncia fundamental que deve ser
compartilhada por mais pessoas, por isso eu acho que o posto de editor de periddicos
cientificos deve ter uma rotatividade. O préprio CNPQ® valoriza esses processos, essas
atividades de gestdo de pesquisa na avaliacdo dos pesquisadores, da atuacdo dos
pesquisadores para a concessao, por exemplo, de bolsas para a produtividade em pesquisa.
Eu ndo sei se hd um periodo, tempo que se possa determinar, eu acho que isso € variavel e
de acordo com as areas pode modificar bastante. No meu caso especificamente eu ainda
tenho vontade de ser editor, eu acho que isso € um bom critério [risos]. O individuo tem
que querer continuar como editor, porque eu ainda quero continuar como editor, porque a
gente ainda tem projetos para a revista RBCE. A gente ainda tem uma pauta de politica
editorial, de politica cientifica para a revista e que nos motiva neste trabalho de estar a
frente de um periddico cientifico. Eu ainda tenho vontade e desejo de seguir com a RBCE.
Agora quando essa pauta, digamos assim, vencer, ou seja, quando a gente atingir
minimamente essa pauta talvez seja hora de entregar o cargo a outra equipe, outras pessoas

gue possam colocar novos horizontes a revista.

C.M. — Quanto tempo por dia ou por semana € necessario se dedicar a RBCE?

J.B. — Oficialmente tenho uma dedicacdo no meu plano de trabalho, porque essa é uma
questdo importante, acho fundamental pontuar isso. Eu ndo sou editor em tempo integral, a
editoria da RBCE é uma entre tantas outras atividades que eu exerco na funcao
universitaria, ou seja, como professor universitario. Entre atividades didaticas e de ensino,

atividades de pesquisa e de extensdo eu desenvolvo o trabalho de editor da revista RBCE.

® Coordenagéo de Aperfeicoamento de Pessoal de Ensino Superior.
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Eu organizei o meu plano de trabalho junto ao meu departamento de Educacéo Fisica da
Universidade Federal de Santa Catarina, um projeto de extensdo ao qual eu tenho uma
dedicacdo de seis horas semanais formalmente falando para a revista. Mas o tempo
despendido para as atividades de editor propriamente dito, é muito superior a esse e
demandaria muito mais tempo. Entéo, a diferenga neste caso é que, aquilo que é possivel
do ponto de vista formal essa carga horaria de dedicacdo, mas assim em média é preciso
trabalhar todo dia na revista, pelo menos uma hora por dia a gente tem que despachar dar
expediente na revista. O que significa despachar, responder e-mail de autor, encaminhar
correspondéncia para pareceristas, para a editora que imprime e distribui a RBCE, fazer a
comunicagdo com a direcdo nacional do CBCE, com leitores, responder e-mail de pessoas
interessadas em submissdo de trabalhos, entdo é no minimo uma hora por dia. Talvez dez
horas semanais, se tiver uma equipe de apoio como a RBCE. E uma equipe extremamente
competente que tem um transito grande pela area, entdo, por exemplo, as secretarias da
RBCE, nesse momento a Lisandra Envernize e a Ana Cristina Rischter sdo doutorandas. A
Lisandra acaba de ingressar em um programa de poOs-graduacdo e a Ana Cristina esta
concluindo seu doutorado, entdo, sdo pessoas que tém uma formagdo para a pesquisa,
conhecem a dinamica dos processos de producéo e de publicacéo de trabalhos cientificos e
que dédo suporte muito grande para a revista. Outra pessoa que trabalha na revista, embora
vinculada a outro produto editorial que nos temos o “Cadernos da Formacao” ¢ a Michele
Carreirdo Gongalves, que também é doutoranda. Sao pessoas que eu julgo com formacéo
adequada para trabalharem na revista, que entendem a dinamica da producdo da revista e
da producdo cientifica e, portanto diminuem bastante o trabalho do editor. Mesmo assim,
em funcao da dinamica do trabalho delas eu preciso trabalhar para tirar davidas e resolver
problemas que elas ndo se sentem a vontade para resolver ou para avaliar e tomar uma
decisdo editorial que faco juntamente com os colegas Felipe e Alexandre, a respeito da

aprovacao, rejeicdo ou arquivamento de uma submissdo enfim, coisas dessa natureza.

C.M. — Quais os motivos das escolhas do escopo e dos objetivos da revista?

J.B. — A revista é vinculada a uma entidade cientifica, no caso o Colégio Brasileiro de
Ciéncias do Esporte. A RBCE de alguma forma atende a uma preocupacao politica
cientifica do colégio. E nesse caso o colégio tem um entendimento bastante ampliado do

que seja a pesquisa, do que seja o campo profissional inclusive de intervencdo na Educagéo
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Fisica. A revista tenta refletir essa diversidade, essa abrangéncia de temas de abordagem
tedrico-metodoldgicas que caracterizam o campo da Educacdo Fisica. A revista nesse
momento tem um escopo bastante ampliado, permitindo, por exemplo, a submissédo de
trabalhos dos mais diferentes métodos, com as mais diferentes abordagens de objetos que
guardam interface com o campo da Educacdo Fisica, desde a préatica pedagdgica até, por
exemplo, pesquisa aplicada no campo das Ciéncias do Esporte. De modo geral a linha
editorial, 0 escopo e o foco da revista estdo associados a essa entidade, que por sua vez tem
que expressar essa abrangéncia, essa diversidade do campo. A RBCE é um pouco um
espelho do que é a area da Educacédo Fisica ou a producéo de conhecimento na Educacédo

Fisica.

C.M. — E como s@0 0s processos que um artigo, um texto passaria, desde que o autor

submete até a publicacdo da revista?

J.B. — Como nds temos uma equipe relativamente grande de pessoas que atuam na revista,
neste momento somos doze pessoas, entre editor gerente e bolsista de apoio que séo alunos
da graduacdo e da pés-graduacdo, mestrandos mais especificamente. A gente tem uma
divisdo de tarefas, feita em funcdo da tentativa de aliviar a pressdo sobre o trabalho dos
editores, que permita que os editores possam atuar mais fortemente no ambito da gestao
politica da revista, pensar metas e politicas para o desenvolvimento da revista. Mas 0s
processos sao 0 seguinte: assim que um artigo € submetido eu recebo e-mail comunicando
a submissao, ele € avaliado no escopo e no foco. Como eu disse a RBCE tem um foco, um
escopo bastante abrangente, entdo € dificil que um trabalho ndo tenha relagdo com o objeto
ou tema da Educacao Fisica ou das Ciéncias do Esporte, é dificil, mas as vezes acontece.
Eu ndo recordo nenhum caso aqui, mas a gente avalia, sobretudo, a possivel contribuicdo
do artigo para o campo. Se o artigo tem claramente uma abordagem metodoldgica restrita,
um carater eminentemente descritivo nas suas analises ou uma fragilidade muito grande na
analise dos dados a gente devolve ao autor, recomendando que ele refaca ou amplie a
abordagem a andlise dos dados, a amostra da pesquisa, as fontes, 0 que mais caracterizam
as fontes do trabalho ou entdo submeta para uma outra revista que melhor se adapte a
proposta daquele trabalho em especifico. Uma vez aprovado no foco e no escopo o artigo
passa por uma avaliacdo das normas. A gente tem como politica encaminhar os artigos que

estdo com pequenos problemas de normalizagdo aos autores. Esse trabalho € feito,
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sobretudo, pelos alunos de graduacdo que atuam como bolsistas de extensdo da revista e
pelos mestrandos que colaboram de forma voluntaria nessa tarefa. Desenvolvemos um
check list com itens que o autor verifica se constam no artigo e na medida que ha
problemas eles marcam, assinalam os problemas e encaminham um e-mail, uma
correspondéncia. NOs também desenvolvemos um e-mail padrdo para os autores
solicitando a normalizacdo. Se o artigo estd muito fora das normas, por exemplo: ndo usa o
sistema autor-data para entrada de citacdo no corpo do texto; as referéncias ndo estdo nas
normas da ABNT; a ordem dos elementos textuais ndo correspondem aquela indicada nas
normas da revista; ndo possui resumos em lingua inglesa e espanhola, nesses casos, 0s
artigos sao devolvidos aos autores, a submissao é arquivada. Junto enviamos uma espécie
de roteiro que desenvolvemos em fungdo de muitos problemas com as normas e se
recomenda fortemente que o artigo seja entéo refeito naqueles itens que sdo problematicos
e submetido novamente a revista uma vez que temos interesse em acolhé-lo e dar segmento
ao processo de avaliacdo. Entendemos que a avaliagdo da forma, a normalizacdo € uma
etapa da avaliacdo e se ela ndo esta de acordo a revista ndo tem como dar sequencia, esse €
0 processo da submissdo. Uma vez o artigo aprovado na forma, ou seja, se esta de acordo
com as normas, se seleciona o editor. Esse editor é selecionado, ndo em fungdo de uma
tematica do artigo, mas em funcdo de um critério que nos estabelecemos. Um critério um
tanto arbitrario como quase todo critério €, mas se o artigo possui um identificador final
par, ou um identificador final impar. Se o artigo possui um identificador final ele é
designado para mim, como editor dos artigos pares. Se tiver final impar ele é designado ao
Felipe. Nesse momento, um parénteses, nds estamos tentando implementar a ideia do
editor tematico. Ou seja, um editor que colabore com a editoria da revista, que atue ndo
como editor de sessdo, mas que atue muito mais na comunicacdo entre, com os pareceristas
de determinadas éareas, por exemplo, de Biomecanica, Fisiologia do Exercicio,
Biodindmica do Exercicio, Comportamento e Aprendizagem Motora, entdo a gente ainda
ndo definiu que areas, nem quem sdo as pessoas, nem como sera feito esse processo. A
gente sabe que sera gradativo, mas ndo exatamente em que sequéncia. Mas nds temos um
editor de seccdo, o professor Ivan Marcelo Gomes, da Federal do Espirito Santo, que atua
fundamentalmente com as resenhas. Todas as resenhas que chegam sdo designadas a ele,
entdo ele atua na escolha dos pareceristas. Muitas vezes atua na propria avaliacdo dessas
resenhas, porgue a gente entende que como ndo é um trabalho tdo extenso, ele pode ser

rapidamente avaliado e julgamos um tipo de trabalho de extrema importancia para a area,
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porque é onde acontece o debate de ideias, de interpretacfes, de obras classicas do campo
ou novas obras que estdo sendo langadas. Se a gente julga um tipo de trabalho importante,
entdo se induz a demanda para publicacdo desses trabalhos. Solicitamos ao Ivan que ele
encomende resenhas de obras a pesquisadores, tanto consolidados quanto de informacéo e
ele também ¢é responsavel por esse trabalho de avaliacdo e de decisdo editorial das
resenhas. Obviamente que a partir do momento que ele tem um conjunto de pareceres que
podem subsidiar a decisdo editorial, ele entra em contato conosco e conjuntamente
decidimos se a resenha deve ser aprovada, rejeitada, ou aprovada com reformulacéo.
Depois que o trabalho chega ao editor ha o processo de selecdo dos pareceristas. Esse é um
trabalho bastante importante, ou seja, a escolha dos pareceristas e sdo as pessoas que
auxiliardo na decisdo editorial do artigo, se ele deve ser aprovado, reprovado ou aprovado
com correcdes, o0s trés tipos de possibilidades de avaliagdo que temos na RBCE.
Selecionamos 0s pareceristas, encaminhamos a correspondéncia e eles d&o o aceite, tudo
isso € via sistema SEER. Eles respondem se aceitam ou ndo avaliar o trabalho e depois
redigem os pareceres. Esses pareceres sdo editados no sentido de que se compdem 0s
pareceres, e 0s editores decidem qual é o destino do trabalho, a partir desse subsidio dado
pelos pareceristas. Os pareceristas ndo decidem, ndo tem a voz final, a ultima palavra, na
decisdo editorial do artigo cabe a editoria da revista, mas eles sdo fundamentais porque
subsidiam a nossa decisdo. Uma vez o artigo aprovado, ele passa imediatamente para a fila
de edicdo e a partir dai ele fica aguardando o momento para entrar em fila e para ser
selecionado para compor um nimero da revista. Ele recebe um novo tratamento, uma nova
avaliacdo de normalizacdo feita por uma profissional bibliotecaria, uma revisdo de
portugués feita por uma pessoa com experiéncia na revisdo embora nao seja propriamente
uma pessoa de letras, mas é uma pessoa que tem curso técnico de traducao e de revisdo de
portugués, traducdo do espanhol e do inglés para o portugués. Mas o que acontece de modo
geral € que praticamente ndo ha trabalhos aprovados imediatamente. A maioria dos
trabalhos ou € rejeitada, ou seja, a avaliacdo é contraria a sua publicacao, ou ele é aprovado
com restricdes, com reformulacGes. Essa aprovacdo com reformulacbes demanda
encaminhar os pareceres para 0s autores, solicitar reformulacéo, estabelecer um prazo para
eles encaminharem o artigo reformulado. O artigo com reformulacdo tem dois destinos: ele
retorna para 0s pareceristas para receber uma nova avaliagcdo em funcdo daquilo que foi
solicitado e se solicita que as modificacfes sejam marcadas em outra cor de fonte, e que

seja feita uma carta aos editores dizendo o que foi feito, em fungédo das solicitagdes dos
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pareceristas. Os autores podem em alguma medida ndo acatar sugestoes, quando o parecer
sugere modificagdes, mas quando ele exige o autor ndo pode simplesmente ndo cumprir
essas exigéncias, mas pode dize: “Olha, essa sugestdo nos parece inadequada” ele justifica
o motivo pelo qual ndo realizou a modificacdo. E ai o destino é, ou ele retorna para 0s
pareceristas como eu dizia ou as modificagdes sdo avaliadas pela editoria com o auxilio
muitas vezes, embora com pouca frequéncia nos ultimos tempos, do comité editorial da
RBCE para ver se aquelas adequacdes foram de fato suficientes e atenderam as exigéncias,
as recomendacdes dos pareceristas. Quando é que ele vai para o parecerista de novo?
Quando o tipo de reformulacdo que se exige do trabalho é bastante extensa ou quando ha
uma restricdo colocada pelo parecerista. Entdo o parecerista muitas vezes pode recomendar
uma série de reformulacdes ou dizer que aquelas reformulacdes sdo obrigatorias para a
possivel publicacdo do artigo, nesse caso a gente reencaminha para o0 parecerista. Depois
que o artigo é aprovado nessas reformulacdes ele vai para a fila de edicdo e recebe o
mesmo tratamento de um artigo aprovado em absoluto, ou seja, sem nenhum tipo de
reformulacdo. Primeiro agendamos qual é o fasciculo da revista em que ele vai ser
publicado. Esse agendamento é feito a partir de uma série de fatores, como por exemplo: se
0 autor ja publicou recentemente um artigo; se € um artigo das areas biomedicas ou das
areas socioculturais da Educacéo Fisica ; o ponto de vista geografico também importa. Se o
autor estd radicado em uma Universidade ou em uma cidade do Norte, Nordeste, do
Sudeste, do Sul, porque tem essa coisa da endogenia regional ou geogréfica, enfim, uma
série de outros elementos que véo interferir na composicdo desse numero. Depois disso, de
ter sido revisto, revisado, normalizado mais uma vez, ele é encaminhado para 0 processo
de publicacdo. A revista pronta, com todos os artigos, o editorial, vai para a editora e nesse
momento ele sai da plataforma, alids, ele ja saiu da plataforma para a correcdo de
portugués e para a normalizacdo. 1sso ja ndo é mais feito dentro da plataforma, mas fora,
nos arquivos Word. Ai vai para a editora que coloca no formato, no layout da revista,
monta 0 miolo da revista. Esse vem para os editores que fazem uma revisdo, havendo
necessidade de modificacdes volta para a editora que corrige aqueles pequenos problemas,
muitas vezes de digitacdo, de fonte, coisa assim, que retorna para os editores que fazem
uma nova revisdo e dao ok. Enquanto isso a outra pessoa da editora faz a capa da revista e
0 tema da capa é muitas vezes feito em funcdo da tematica dos artigos. Na maioria das
vezes € assim, se tem mais artigos, por exemplo, sobre futebol, a capa vai ser um tema

sobre futebol. A capa vem para os editores, ela é aprovada, volta para a editora, que depois
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manda todo o material, com o formato final, é aprovada encaminhada para a gréfica, para a
impressdo. Simultaneamente enviamos o0s arquivos para o Scielo onde também é
publicada. Quebramos os arquivos em PDF e publicamos na nossa plataforma. Somos nés
que fazemos todo esse processo, quer dizer, a publicagdo na plataforma e encaminhamento
para o Scielo. Depois que a revista estd impressa ela é encaminhada para a Direcéo
Nacional do CBCE que distribui os exemplares entre os socios do colégio. Entdo assim,
basicamente é este o percurso. O que dessas tarefas cabe a mim? Eu faco a avaliacdo de
escopo e foco, encaminho 0s artigos para 0s nossos estudantes que fazem a avaliacdo de
forma. Assim que o artigo com as reformulacGes chega até mim eu auxilio a Ana Cristina
que atua comigo e a Lisandra que atua com o Felipe, mas auxiliou a Ana Cristina na
selecdo dos pareceristas. Assim voltam os pareceres, 0s dois ou trés. Se 0s pareceres séo
concordantes e sdo suficientes para subsidiar a nossa decisao editorial, decidimos com 0s
dois pareceres, por exemplo, 0s dois pareceres recomendam a aprovacao com reformulagéo
do trabalho, ou um recomenda a aprovacdo com reformulacdo e o outro recomenda a
aprovacdo. Se tiver pareceres discordantes, um reprova e outra aprova, mesmo que
aprovado com reformulacdo a gente encaminha para um terceiro parecerista e a partir
desses trés pareceres compomos um parecer para enviar para 0 autor. Quando esses
pareceres estdo prontos sdo encaminhados para mim. Faco uma avaliacéo prévia, se ndo ha
duvida, se ndo ha nenhum tipo de problema ou se ndo é uma decisdo que carece de uma
discussdo mais ampla com o Felipe e com o Alexandre, dou ok. A Ana Cistina devolve
para os autores comunicando o resultado da decisdo editorial. Eu distribuo, retiro da
plataforma os artigos em edicdo. N&o sou eu que monto a revista, isso € feito pela Ana
Cristina ou pela Lisandra, mas independente de quem faca, eu retiro da plataforma os
artigos e encaminho para a revisora de portugués que depois devolve para mim que por sua
vez encaminho para a avaliacdo de normalizacdo, ou muitas vezes o contrario, por
exemplo, primeiro vai para a normalizacdo e depois para revisora de portugués. 1sso
depende um pouco da nossa agenda entdo, por exemplo, nesse momento enquanto a
revisora de normalizacdo esta com a edi¢do de dezembro, a de portugués esta terminando a
avaliacdo da edicdo de setembro, entdo as vezes tem essa troca. Eu que fago a revisdo junto
com toda a equipe, mas de modo geral, eu que faco a revisdo das provas que vém da
editora, encaminho para a editora, faco a revisao das provas, a primeira revisao das provas
vindo pela editora, a segunda revisdo ¢ feita pelos demais colegas, por todos na verdade,

fundamentalmente pelo Felipe, Alexandre, a Lisandra e Ana Cristina. Encaminho as
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sugestOes de capa para aprovagdo junto da equipe, e 0 material para o Scielo. Entdo essas
sdo as minhas fungdes. A Ana Cristina atua diretamente comigo, a Lisandra atua
diretamente com o Felipe. O Felipe tem um conjunto de tarefas semelhantes, embora atue
muito mais na formulagdo, por exemplo, de relatérios, para a diregdo nacional, como para
essa reunidao aqui na SBPC; é responsavel pelo preenchimento dos formulérios para a
submissdo da revista a outra bases indexadoras; faz proposicdes de possiveis bases para
nds indexarmos; avalia como a gente vai fazer isso, em tempo, em que momento. Entdo a

gente tem um conjunto de tarefas bastante distribuidas, mas é basicamente isso.

C.M. — E o Alexandre como editor chefe?

J.B. — O Alexandre como editor chefe ndo se envolve na dinamica cotidiana da revista, no
trabalho de modo geral, no trabalho de encaminhar correspondéncia para o parecerista,
para um autor, de dizer para 0 autor como esta o processo de avaliacdo do seu trabalho, em
que pé esta, se estd demorando muito, se esta demorando pouco, embora ele esteja
inteirado o tempo inteiro desse processo. A gente o mantém informado em funcdo dos
enfoques que a gente faz internamente. O Alexandre de modo geral, é responsavel por
atuar junto a autores internacionais, de outros paises, seja solicitando o encaminhamento de
submissdes de trabalhos, seja pedindo colaboracdo como pareceristas, ou pensando por
exemplo, possiveis autores que possam contribuir com dossiés para a revista. Ele atua
também junto a direcdo nacional do CBCE, é o porta-voz da revista junto ao CBCE.
Quando ha problema financeiro ele que discute com a direcdo nacional, que a mantém
informada do andamento dos trabalhos na revista, quer dizer, é responsavel muito mais por
pensar a politica editorial, como um todo. Ele que traca as metas para a revista, e nés
vamos tentando operacionalizar essas ideias que ele tem. E consultado sobre as decisdes
gue envolvem a necessidade de uma decisdo conjunta. Entdo, por exemplo, tem um artigo
que interessa a revista, mas 0s pareceres indicam, por exemplo, a reprovacdo, mas é
possivel a partir dos pareceres compor uma decisdo que possa reformular o artigo, porque
0 artigo é importante para a revista em funcdo dos autores que estdo publicando, do tema,
da abordagem, do momento histérico que vive a Educacdo Fisica , enfim, uma série de
outros elementos, entdo ele é consultado e intermedia 0 processo conosco e com o autor.
Ou por exemplo, tem uma sugestdo ou uma critica a revista e que a gente acha que o editor

chefe deveria responder aquela correspondéncia em funcdo do tom, em funcdo da pessoa
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que escreveu, entdo quando isso acontece pedimos para ele fazer. O Alexandre também é
responsdvel muitas vezes pela traducdo dos resumos, pela checagem dos resumos, quer
dizer, ele tem uma fungdo vamos dizer assim, menos relacionada ao cotidiano da revista,
mas muito mais para pensar a revista como um todo, entdo essa é a funcdo dele como

editor chefe.

C.M. — Os holsistas de extensdo ficam com as normas? A Lisandra e a Ana ajudam vocés.

J.B. — Elas fazem parte do papel que caberia ao editor, qual é o papel que elas fazem? Pré-
selecionam pareceristas para a gente dizer “Esses estdo ok, ou atente para fulano de tal,
talvez possa ser interessante”. Esses pareceristas estdo pré-cadastrados na revista, e elas
atuam na correspondéncia com os autores, checam os e-mails da RBCE, a caixa de entrada
da RBCE. Por exemplo, tudo que diz respeito a revisao pelos pares vem para mim, nao for
uma coisa simples, se o0 autor estd perguntando como é que estd a avaliagdo do seu
trabalho, se o autor, por exemplo, quer saber se pode submeter trabalho dessa maneira.
Aconteceram dois casos que eu me lembro claramente nessa semana. NOs estamos com a
submiss@o de artigos de revisdo interrompida, ja hd bastante tempo, desde setembro de
2010. Entao dois autores, duas pessoas do campo escreveram para a RBCE perguntando se
aquela informacdo no site da revista ainda era valida. Ela sabe que € valida entdo
prontamente respondeu. Mas, por exemplo, se o autor dissesse assim: “Olha eu tenho um
trabalho com essas caracteristicas, eu gostaria de saber se a RBCE tem interesse em um
trabalho dessa natureza.” Nao sdo elas que resolvem, elas encaminham para mim ou para o
Felipe, ou para ambos. Geralmente nés dizemos: “Responda isso”. E ai elas respondem,
fazem esse trabalho de revisao dos pareceres, por exemplo, arrumar redacao dos pareceres.
Muitas vezes o0 parecerista ndo acentua adequadamente uma palavra, houve um erro de
digitacdo, elas corrigem, compdem 0s pareceres, encaminham para mim ou para o Felipe,
nos avaliamos, devolvemos para elas que entram em contato com o autor. Elas também sao
as responsaveis por montar a revista: quando os artigos estdo em edicdo elas fazem o
agendamento dos artigos nas edicdes e montam a revista a partir de critérios que nos
estabelecemos conjuntamente, os editores, que atendem a determinadas exigéncias dos
indexadores e mandam um pré-sumario para a gente. As vezes mudamos a ordem dos
artigos, perguntamos por que o artigo de fulano de tal ndo esta aqui, se ndo ha um outro

artigo desse tema, ja tem dois artigos sobre aquela temética, entdo a gente sabe que havia
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um outro trabalho, por que ndo estd aquele trabalho aqui, e elas vao justificar: “Olha ndo
estd aqui porque o autor publicou na edi¢do passada”. Entdo temos essa politica, se o autor
publicou, por exemplo, em uma edic¢do de namero par, ele ndo vai publicar imediatamente
na de numero impar, na sequéncia. Se publicou na impar, ndo publica na par. Ele vai

precisar ter um espaco entre uma publicacdo e outra do mesmo autor.

C.M. — Bom, e tem o editor chefe, os adjuntos e a...

J.B. — Comissao editorial.

C.M.—-Temo lvan...

J.B. — E, o Ivan faz parte da comissdo editorial junto com outra pessoa que eu nio
mencionei, que é um colega da Universidade Nacional de La Plata, Eduardo Galak, da
Argentina que é o, digamos assim, 0 nosso editor para assuntos na América Latina, entéo
ele é responsavel por selecionar pareceristas de lingua espanhola na América Latina e

convidar autores desses paises para submeter os seus trabalhos para nos.

C.M. — E quantos bolsistas tem?

J.B. — Nesse momento a revista tem um bolsista, geralmente a gente tem dois bolsistas de
graduacdo junto aos projetos de extensdo na UFSC sobre a minha coordenacdo e dois
mestrandos voluntarios, entdo sdo nesse momento trés pessoas, € muito provavel que agora
em agosto a gente ganhe a segunda bolsa de extensdo porque essa é uma caracteristica da
Universidade la na UFSC. Pedimos trés bolsas para a RBCE de graduacdo, de extensdo,
ganhamos uma e geralmente no segundo semestre eles ddo uma segunda bolsa porque eles
fazem um remanejamento ou vém mais bolsas entdo ha uma tendéncia, ndo é nada

garantido.

C.M. — E a bibliotecaria e a revisora de portugués entram nessa equipe ou sao da equipe da

editora?
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J.B. — A editora tinha a sua equipe que fazia isso, mas ndao estdvamos satisfeitos com o
trabalho, por isso mudamos de editora, saimos da Autores Associados que € uma editora
com um status, muito mais qualificada, muito mais, digamos assim especializada talvez e
um status maior, e € uma editora muito maior também, mas estava muito mais cara, por
uma editora menor que é a Tribo da Ilha que faz um trabalho muito bom. Mas tinha esse
trabalho com as revisoras, entdo procuramos pessoas que pudessem fazer esse trabalho de
revisdo com as quais ja haviamos trabalhado. A revista j& havia trabalhado em outro
momento com a bibliotecéria Dulce Inés Leucadio, da Unicamp e ela na RBCE quando a
Carmen Lucia Soares e o Jocimar Daolio foram editores da revista. Se ndo me engano
entre 2000 e 2002 e 2004 ou entre 2001 e 2002, eu ndo tenho tanta certeza, eu acho que é
de 2000 a 2004. De 2001 a 2004, ai depois veio a Silvana’ e o Alex® e depois nds. A
revisora de portugués é uma pessoa do Rio Grande do Sul, Ana Lucia Richter e faz um
excelente trabalho por um preco imbativel, ndo ha pessoa no mundo que possa fazer eu
acho esse trabalho pelo valor que ela cobra. Ela esta revisando o portugués, os resumos em
inglés e espanhol e os titulos em inglés e espanhol, por um valor bem abaixo do mercado,
mas porque, porque tanto a Dulce quanto a Lucia elas ndo dependem desse trabalho para
sobreviver. Elas fazem esse trabalho, um trabalho extra, vem no tempo do trabalho normal
delas, entdo a Dulce atua como bibliotecaria e no tempo de nédo trabalho dela ela faz a
normalizacdo dos artigos. A Ana Lucia tem um outro trabalho vinculado ao setor de
importacdo e exportacdo, mas como ela tem essa formacdo, alguém com mestrado

académico e tudo mais. Ela faz esse trabalho de revisdo no tempo de ndo trabalho dela.

C.M. — Alguém recebe? Quem séo 0s remunerados?

J.B. — Entdo a revista tem quem recebe pelo seu trabalho, a Ana Cristina, a Lisandra e a
Michele, mas a Michele nesse momento é responsavel por todo esse processo junto aos
“Cadernos de Formacao” da RBCE. Ela atua fundamentalmente ali, eventualmente quando
a gente tem uma demanda muito grande ela colabora conosco, mas €... Entdo a Lisandra, a
Michele, a Ana Cristina, 0 Ismael, o bolsista de extensdo que recebe uma bolsa da
universidade para atuar junto a revista. A Lisandra, a Michele e a Ana Cristina recebem via

Direcdo Nacional do CBCE, a partir das diversas fontes de financiamento que o CBCE

" Silvana Vilodre Goellner. Silvana e Alex ficaram na editoria entre 2005 a 2007.
& Alex Branco Fraga.
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possui e a Dulce e a Ana Lucia recebem por trabalho, entdo no caso a Ana Lucia é por
pagina, geralmente é esse o tipo de valor que se cobra nesse campo de revisdo, por paginas
e a Dulce trabalha diferente, trabalha por artigo, entdo ela cobra um valor fechado por
artigo e a Ana LUcia por pagina, e a editora evidentemente pelo trabalho de editoragdo e de
impressdo da revista, layout, arte final essas coisas.

C.M. — Vocés tém mais submissdes de artigo do que possibilidade de publicacdo ou a

revista ainda tem que fazer muitos convites?

J.B. — Néo, tem mais, tem mais. A gente trabalha com demanda induzida, quem a gente
convida, pessoas que possam ter trabalhos relevantes para 0 campo. Seja de pessoas de
outras areas que tenham alguma interface com a Educacgéo Fisica, Historia, Sociologia, e
gue tenham pesquisas que podem abordar elementos para o campo, ou porque trabalha, por
exemplo, com Sociologia do Esporte, Histéria do Esporte, ou Fisiologia do Esporte,
conversar com pessoas fora do campo da Educacdo Fisica, que ndo séo da Educacdo Fisica
e que ndo estdo na Educacdo Fisica. Os artigos tem revisdo, ou seja, pessoas para avaliar

um pouco as producdes da area...

C.M. — Quantos sdo mais ou menos por numero?

J.B. — A gente ndo tem uma, ndo trabalha, digamos assim, estabelecendo uma cota por
namero, a gente trabalha em funcdo um pouco da demanda que a gente coloca e essas
metas de politica editorial que a gente traz. Autores do exterior é demanda induzida, entéo,
por exemplo, a gente pede para autores na Alemanha, na Franca, submeter em trabalhos,
outros tantos autores desses paises nos consultam e enviam espontaneamente os trabalhos,
na America Latina, na Coloémbia, no Chile, na Argentina, sdo esses paises com 0s quais a
gente tem trabalhado muito mais, Coldmbia e Argentina mais. Mas a gente tem nesse
momento uma submissdo maior de trabalhos do que o espaco de publicacao, entdo mais ou
menos, um nimero aproximado sdo 200 submiss6es por ano e sdo 15 artigos originais por
namero, mais um artigo de revisdo mais uma resenha, entdo sdo 17 trabalhos por nimero, o

que da um total de 68 trabalhos. Entdo € um contingente maior que ndo é publicado.
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C.M. — Quiais as vantagens e desvantagens do formato eletronico, da plataforma eletronica?

J.B. — Bom, eu acho isso, a vantagem do formato eletrénico em relagdo ao formato papel é
a maior rapidez na disponibilizacdo dos trabalhos. Por exemplo, s6 para vocé ter uma ideia,
nesse momento a edicdo em formato eletronico ja estd no ar enquanto a edi¢do em papel
estd na grafica e ela vai levar mais uns vinte dias para ficar pronta e mais uns vinte dias
para comecar o processo de distribuicdo. Enquanto isso 0s artigos ja estdo disponiveis para
a area da Educacdo Fisica e para outros autores interessados. Baixo custo, ndo precisa
imprimir, entdo ndo tem esse gasto com papel, computacdo, é politicamente correto no
sentido em gque usa menos recursos naturais, menos energia, tem um apelo de preservagao
ao meio ambiente, e 0 que eu acho mais importante é uma maior possibilidade de
circulacdo desse material. Vocé ndo precisa, por exemplo, mandar pelo correio para um
autor na Italia, nos Estados Unidos, na Franca, ele pode imediatamente acessar o artigo
online, tem uma maior circulagdo e maior interacdo. Por exemplo, vocé ndo pode fazer
uma busca por palavras-chave no papel, vocé até pode, obviamente, mas vai ter que catar
as palavras-chave que quiser. O formato eletrénico tem essa possibilidade, tem maior
agilidade para lidar com a informacdo, e portanto, para localizacdo e para a
disponibilizacdo daquele trabalho, entdo o formato eletrdnico s6 tem vantagens
tendencialmente a RBCE saird do papel. Quer dizer, pode ser para breve, muito breve ou
para, uma tarefa para os préximos. Tendencialmente todas as revistas sairdo do papel, eu

acho.

C.M. — A revista tem o DOI?

J.B. — N&o, ndo tem DOI nesse momento.

C.M. — Por qué?

J.B. — Por uma questdo fundamentalmente financeira, € um servi¢o pago que demanda uma
contratacdo desse servico, ndo € muito caro, mas a gente tem outras dificuldades
orcamentais que sdo mais prementes. Como lidamos com uma dire¢do cientifica, uma
direcdo nacional, que tem fontes diversificadas e ndo constantes de financiamento e,

portanto tem uma oscilagdo no seu orcamento anual, seria muito delicado nesse momento
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comprometer anualmente uma parte do orcamento para esse servi¢co. Eu acho que muito,
muito em breve, em fungdo das metas que nds temos para a revista n6s necessitaremos

desse servigo e precisaremos adquiri-lo.

C.M. — Como ¢ financiada a revista, quais as fontes?

J.B. — A revista fundamentalmente ¢é financiada, mas a editoria tem independéncia politica
e administrativa em relacdo a Direcdo Nacional. Embora a gente preste contas,
estabelecemos metas conjuntamente, mas a editoria de modo geral tem uma independéncia
em relacdo a DN e o seu diretor cientifico. Nesse momento eu e o Alexandre, embora
sejamos muito parceiros, a gente tem essa relagdo de muita interacdo, do trabalho conjunto
mesmo com o0s colegas da DN, sobretudo, com os seus editores cientificos. A lara
Carvalho nas gestOes anteriores e nesse momento ja duas gestdes do Alexandre Vaz. Mas a
RBCE ndo tem independéncia financeira, € o colégio que disponibiliza os recursos para a
RBCE, e essa disponibilidade de recurso esta associada as formas de financiamentos que o
CBCE tem. Anuidade dos seus socios, convénio com o Ministério do Esporte, mas
fundamentalmente nesse momento a RBCE tem o financiamento do CNPQ. Ele é
insuficiente para as edi¢es impressas por exemplo, para 0s quatro nimero por ano, entéo o
financiamento tem vigéncia de um ano mas ele ndo cumpre a demanda or¢amentaria que a
RBCE tem, s6 com a editora e com a impressdo com a grafica. Sem contar o trabalho dos
bolsistas, 0s revisores e das secretarias e do Ministério do Esporte. O Ministério do Esporte
tem sido um parceiro da revista ha algum tempo. Nesse momento ndo ha diretamente um
vinculo entre um projeto do Ministério e a RBCE, como havia ha pouco tempo atras, mas o
CBCE tem vinculos e projetos com o Ministério e a partir desses projetos ele disponibiliza
parte desses recursos para cumprir as suas funcdes e ai pode destinar o dinheiro dos sécios,
por exemplo, para a revista. Entdo quem financia a revista € o Colégio a partir das suas
fontes de financiamento, o Ministério do Esporte e 0 CNPQ por meio de edital especifico

de apoio a periodicos.

C.M. — No periodo que vocé esta como editor, a revista chegou a suspender a submisséo?

J.B. — Houve um momento em que a gente mudou a forma de submissdo, por exemplo, por

e-mail, quer dizer, primeiro era por correio, a gente suspendeu essa forma, s6 por e-mail.
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Depois, quando a plataforma entrou no ar, ndo houve a suspensao completa da submissao, ,
nem quando a gente entrou no Scielo houve a suspensdo. Agora para algumas segdes
especificas como eu lhe falava anteriormente, da se¢do de artigos de revisdo, essa esta
suspensa desde setembro de 2010. Se me permite, s6 um parénteses para ndo deixar passar
dois elementos importantes: outra forma de financiamento que a revista tem é por meio das
Universidades, entdo a gente tem apoio da Universidade Federal do Espirito Santo e da
Universidade Federal de Santa Catarina e da Escola de Educacdo Fisica da UFRGS. Por
exemplo, a ESEF® entra com o correio, com correspondéncia para encaminhar, por
exemplo, as revistas para os associados. A UFSC com a bolsa de extensdo e com as minhas
horas de extensdo para a revista. Do Alexandre a mesma coisa, as horas de extenséo dele.
E do Felipe no caso da UFSC, justamente com as horas de extenséo para as atividades na
revista e 14 ndo tem nenhum financiamento de bolsa. Essas também sdo fontes importantes,
entdo a Pro Reitoria de Extensdo da UFSC por meio dos projetos de extensdo e da nossa
carga horéaria, também contribui financeiramente com a revista. Ndo diretamente, mas com

bolsa e as nossas horas de atividade, o salario, eles pagam 0 nosso salario para a revista.

C.M. — Ha algum procedimento padrdo para atender os autores ou leitores da revista?

J.B. — Tem. Procedimento padrdo que sdo as ferramentas que o proprio sistema SEER
disponibiliza, os e-mails padrdes do sistema: por exemplo, o convite para ser avaliador de
um determinado artigo; revisor de um determinado artigo; a recomendacdo daquele artigo
para outros leitores, ou a comunicacdo de uma nova edicdo que € publicada. A gente pode
simplesmente clicar 1a em um bot&dozinho que automaticamente gera um e-mail que por sua
vez depois pode ser enviado para varios usuarios simultaneamente, Esses procedimentos
padrdes dados pelas proprias ferramentas do SEER e outros que nds ja desenvolvemos,
como por exemplo: tutorial para submissdo, tutorial para autor, para submeter novas
versdes dos artigos revisados seja por necessidade de adequacdo as normas seja porque 0
artigo foi aprovado com reformulagdo; check-lists que eu falava antes, que ndo sao
exatamente tutoriais, mas sdo um passo-a-passo de como o autor deve fazer para perceber
erros nas normas; formulario de avaliacdo para os pareceristas ou um roteiro de avaliacdo
para oS pareceristas; carta de comunicacdo de decisdo editorial; oficios...Esse tipo de

comunicacdo padrédo a revista tem, e outros fomos nos basicamente que fizemos. Ou seja,

% Escola de Educagéo Fisica.
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desde que nds assumimos temos implantado na revista, reformulamos, reeditamos os e-
mails padrdes, outros a gente manteve exatamente da mesma maneira e outros a gente

criou

C.M. — E quando um autor ou leitor manda uma opinido sobre a revista ou critica, quem

recebe, quem Ié e qual o encaminhamento?

J.B. — Sempre que ha uma reclamacgdo, uma sugestdo ou uma critica, bem vamos
diferenciar aqui reclamacao de critica. Reclamacéo, por exemplo, tudo bem, a linha é ténue
0 que é uma critica 0 que ¢ uma reclamacdo, mas enfim, sempre que ha esse tipo de
correspondéncia quem responde sdo o0s editores e quando ha uma sugestdo de um autor do
campo, ou de fora do campo e que julgamos relevante, importante e que gostariamos de
dar uma resposta a altura, ela é redigida por nés trés. Pelo Alexandre, pelo Felipe e por
mim, mas de modo geral ou é 0 Alexandre quem responde ou sou eu ou € o Felipe. Ou no
caso nos trés, quando é um assunto delicado, quando é um problema que merece atencao,
quando é uma ponderagdo pertinente ou quando é uma reclamagédo bastante, num tom
bastante duro que precisa ser respondido ndo com dureza, mas com atencao as reclamacdes

ou ponderagOes dos autores, avaliadores e leitores.

C.M. — Sobre os artigos: os autores precisam de alguma formacdo minima para publicar na

revista?

J.B. — A gente sofreu muito com isso viu? No inicio. Muito mesmo, porque de modo geral
0s autores tém, por conta um pouco da dindmica de publicacdo na area, ndo sé na area mas
em outras areas hd uma pressao grande por publicacdo de trabalhos. Ndo ha também uma
producdo intensa de trabalhos e as revistas como ndo tem uma uniformizacdo das suas
normas nem na area da Educacdo Fisica assim, a gente trabalha com uma norma a Motriz
com outra, a Movimento com outra. E completamente diferente. As vezes o autor
simplesmente pega o artigo submetido originalmente em uma outra revista, encaminha
para ndés sem o tratamento devido na normalizacdo. Tem problemas com resumos, 0S
resumos mal feitos, titulos e subtitulos mal elaborados, se¢Bes dos artigos mal distribuidas.
Assim, parece um pouco, digamos paternalista isso, dizer como os autores devem submeter

0s seus trabalhos na revista. Do ponto de vista do contetdo eu diria que ndo, mas do ponto
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de vista da forma sim. Da forma, pensando que forma e conteldo tem alguma relacéo
também, assim, e ndo é que deveriam ter uma formacao especifica para isso, mas talvez os
autores precisassem ficar mais atentos a isso, e uma maneira talvez de fazer isso seria
promovendo workshops, cursos, no ambito dos eventos na area, para 0S autores

interessados em publicar na revista.

C.M. — E formacdo em relagdo a doutor, mestre, graduacao, tem algum grau minimo?

J.B. — A revista ndo estabelece de modo geral, barreiras para a submissdo de trabalhos. E
que assim, dificilmente hoje um trabalho vai ser submetido sem que ele tenha coautoria de
uma pessoa com um grau de formag&o superior, maior, mais elevado, sei 1a, com mestrado,
ou mestrando ou doutorando ou doutorado. Dificilmente apenas um aluno de graduagédo
submete o seu trabalho. As vezes acontece, um mestrando submeter um trabalho, apenas o
mestrando, mas dificilmente isso acontece, geralmente o mestrando com o seu orientador
doutor. O aluno de Iniciacdo Cientifica da graduacdo, TCC™ e o seu orientador, mestre, ou
doutor, a gente ndo tem uma exigéncia, mas essa € uma questdo que precisaria discutir,
porque € um elemento que empaca na avaliagdo do periodico, quem publica nele. Quanto
mais gabaritados os autores, mais reconhecidamente importantes no campo melhor para a
revista. Por exemplo, por meio das agéncias de fomentos, pesquisadores com projetos
financiados, ou pesquisadores com bolsa de pesquisa melhor para a revista. Pesquisadores
internacionais renomados, melhor para a revista, mas a gente ndo estabelece trava, por
exemplo, aluno de graduacdo ndo pode publicar, ndo pode assinar artigo na RBCE. Néo,
esse tipo de procedimento ndo, embora talvez a gente precisasse discutir melhor esse item,
coisas que a gente nao fez, até porque a gente entende como é que tem sido estruturada a
dinamica de producdo que é muito mais uma dinamica de producéo colaborativa no ambito

dos grupos de pesquisa, no ambito dos laboratorios de pesquisa.
C.M. — Como ¢ o processo de avaliacdo da revista no Qualis e nas indexacdes?
J.B. — A revista nesse momento tem a avaliacdo B1 no Qualis Capes. Em 2010 e 2012, essa

avaliacdo é feita fundamentalmente em funcdo das bases indexadoras da revista, entdo as

comissdes que avaliam os periddicos da area de modo geral tomam esse parametro como
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medida par qualificar os periédicos. Por exemplo, indexacéo junto ao Lilacs*, corresponde
ao estrato B2; indexagdo junto ao Scielo corresponde ao estrato Bl e indexacdo por

exemplo, no 1S1*

corresponde ao estrato A2, que é o caso da Movimento, revista na qual a
Ivone atua. Nesse momento, a revista estd indexada nesses dois importantes indexadores
que eu falei anteriormente, o Lilacs e o Scielo. Submetemos a outras bases indexadoras,
nessa semana nds concluiremos a submissdo junto a Redalyc **. J submetemos a revista &
base Scopus e vamos submeter ainda este ano ao ISI. Agora o desfecho dessas avaliagdes,

a gente ndo sabe ainda, ndo tem previsdo de como é que vai ser, e de como sera.

C.M. — Vocés ja fizeram alguma solicitacdo de indexacgdo que foi negada?

J.B. — A Scielo nos negou a indexacdo a revista num primeiro momento, tivemos uma
indexacdo recusada. Recentemente, uma base que eu ndo me lembro exatamente qual &,
recusou, mas o motivo fundamentalmente é que a revista publica poucos trabalhos em

lingua inglesa, era esse o fator desabonador para a indexagédo da revista nessa base.

C.M. — E vocés entraram com recurso?

J.B. — Fizemos um recurso na Scielo na época, mas nao, a resposta foi negativo ao recurso,
No outro caso também fizemos recurso embora ele fosse quase que irrefutavel porque de
fato a gente publica poucos artigos em lingua inglesa. Tentamos argumentar que mesmo
assim a revista tinha penetracdo exterior, nos paises de lingua portuguesa e nas linguas
latinas, mas isso ndo veio a resposta ainda, mas certamente é dificil, € um critério objetivo

que a RBCE pouco cumpre nesse caso.
C.M. — Para o Scielo vocés mandaram de novo?

J.B. — Mandamos de novo e na segunda vez a gente logrou eles.

19 Trabalho de Conclusdo de Curso.

1 Literatura Latino-Americano e do Caribe em Ciéncias da Satde.

12 International Scientific Information, atual Thomson Reuters.

3 Red de Revistas Cientificas de América Latina y el Caribe, Espafia y Portugal
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C.M. — E h& alguma forma utilizada pela revista para aumentar o indice de citacdo dos seus

artigos e autores?

J.B. — A gente recomenda que os avaliadores verifiqguem junto aos trabalhos se ha artigos

sobre aquela tematica na revista que poderiam ou que deveriam ser citados no artigo.

C.M. — Qual a sua opinido sobre os critérios de avaliacdo do Qualis CAPES?

J.B. — Uma coisa que eu acho importante dizer € que a Capes ndo é uma entidade abstrata,
uma entidade fora daquilo que é a propria area. A Capes somos nds, ndo eu
especificamente, mas 0s colegas que nos representam junto as comissdes de avaliagdo, por
exemplo, que sdo escolhidos pela area, entdo a Capes ndo é uma abstracdo, somos nos.
Entdo as criticas que podem ser feitas me parece que devem ser destinadas aos critérios,
muitas vezes que n0s mesmos estabelecemos para 0s nossos periodicos. Eu acho que a
Educacdo Fisica de um modo geral tem um critério bastante coerente sobre um ponto de
vista, mas intransigente em varios aspectos. Acho, por exemplo, um equivoco da Educagéo
Fisica ndo reconhecer a qualidade de outras areas de conhecimento, por exemplo. O
Qualis tem outras areas do conhecimento, uma vez que as outras areas geralmente
reconhecem o Qualis que a Educacdo Fisica faz, os seus periodicos. Entdo esse € um
equivoco em minha opinido da area como autor. Outro equivoco é submeter os periodicos
as mesmas regras. Porque € um equivoco? Porque os periédicos lidam justamente com a
diversidade da area e ndo had uma unica maneira de fazer pesquisa em Educacéo Fisica e,
portanto ndo ha uma unica maneira de publicizar as pesquisas em Educacéo Fisica . Entdo
essa diversidade de formato ou de formas de fazer pesquisas deveria ser mais bem
avaliada, eu acho. O que implica também, em compreender melhor as caracteristicas da
producdo cientifica na area. Por exemplo, simplesmente dizer que um artigo é da Educacao
Fisica porque o seu autor atua em um programa de pos-graduacdo em Educacdo Fisica ou
tem formacdo em Educacdo Fisica ou porque aparece a palavra Educacao Fisica no titulo,
nas palavras-chave do resumo, me parece um tanto quanto obtuso ter um critério como
esse. Ndo me parece adequado. Entdo por um lado eu acho que a gente tem avancado no
sistema de avaliacdo dos periddicos, mas hd muitos problemas sobre os quais ha falsas
discussdes, ou seja, a area ndo incorpora essas discussdes na avaliacdo dos periddicos. E

outra coisa que eu acho que é importante é que a area tem que entender que os periodicos
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sdo fundamentais para a consolidacdo da propria &rea, entdo criar um critério abstrato de
avaliagdo muitas vezes em fungdo de um outro pardmetro, de uma outra area muito mais
desenvolvida, muito mais consolidada do que a Educacdo Fisica , também me parece
problematico. A gente deveria avaliar melhor o que nos fazemos e ndo o que nos
deveriamos fazer em funcédo, por exemplo, do que a medicina, do que as areas mais hard,
mais duras fazem, porque, justamente ha véarias formas de fazer pesquisa em Educacdo

Fisica que ndo s6 nas areas biomédicas.

C.M. — E sobre os critérios dos indexadores?

J.B. — Eles me parecem, na maioria das vezes corretos, porque tem a ver muitas vezes com
isso, 0s indexadores s@0 uma espécie de padrdo de qualidade das revistas, eles avaliam,
portanto a presenca desses elementos: artigos de lingua estrangeira, de quem publica na
revista, das citacdes que a revista recebe ou tem. Agora também seria preciso avaliar
melhor, discutir isso, essa coisa que a area ndo é. Por exemplo, uma pesquisa em histéria
da Educacdo Fisica ou historia do esporte, vai lidar com documentos, com fontes muitas
vezes, ou com uma literatura, com referenciais que ndo sdo necessariamente publicados
hoje, imediatamente. Ou por exemplo, se a gente trabalha no campo da sociologia, a gente
trabalha com abordagens cléssicas da sociologia, autores classicos que publicaram seus
trabalhos no inicio do seculo XX. Isso ndo significa que eles ndo sejam contemporaneos,
mas h& uma depreciacdo em funcdo, por exemplo, da data da publicacdo de livro e da
citacdo de livro em funcédo da publicacdo em periddicos, supondo que hd uma renovacao
automatica do conhecimento porque foi publicado mais recentemente. Eu ndo sei, vocé
pode dizer, por exemplo, que Max Webber estd superado no campo das sociologias, as
abordagens sociologicas foram superadas pelas contemporaneas? Ndo. Ou que a sociologia
do esporte que se faz hoje € melhor do que a sociologia do esporte feita pelo Norbert Elias
que publicou seus trabalhos nos anos sessenta, setenta, originalmente na lingua inglesa.
N&o me parece totalmente verdadeiro isso, alguns critérios me parecem muito convenientes
na légica de circulacdo do conhecimento cientifico, no ambito das ciéncias biomédicas e ai
eu entendo que é de fato isso mesmo. Faz todo o sentido uma pesquisa aplicada, por
exemplo, tecnologia, tem essa rotatividade, tem essa maior circulacdo do conhecimento, e
essa maior renovacao. Agora no ambito das teorias classicas, por exemplo, no campo da

historia, da sociologia, da filosofia com quem a Educacgdo Fisica agora interfaz, com a

Jaison José Bassani



22

antropologia, com as ciéncias humanas em geral, eu acho que seria preciso avaliar melhor

esses elementos.

C.M. — Bom, agora sobre 0s pareceristas, hd alguma forma de reconhecimento do trabalho
dos pareceristas?

J.B. — De nossa parte da revista, olha, a gente, como se diz, meu Deus, fugiu a palavra,
produz declaracbes para o0s pareceristas na medida em que eles nos solicitam,
comprovando que eles atuam como pareceristas Ad hoc da revista. A gente ja fez isso em
outros volumes de publicar, ndo no ndmero, mas no volume o0s pareceristas que
colaboraram. Isso é uma coisa importante. A Educacgdo Fisica € uma area pequena, entéo,
por exemplo, assim, se tem um trabalho de lazer no nimero e tem autores do lazer, da
Educacdo Fisica naquele nimero, é facilmente identificado porque aqueles pareceristas
avaliaram aquele trabalho. Entdo a gente ja fez isso, de publicar no volume os pareceristas
que colaboraram conosco, mas esse € um trabalho de ficar catando quem deu parecer para
qual trabalho, muito exaustivo. Entdo o que a gente faz é evidentemente reconhecer o
trabalho dos pareceristas e a gente gostaria de discutir junto aos programas de pos-
graduacéo, junto a Capes, uma forma de reconhecer o trabalho do parecerista, ou seja, que
dentro da logica da producdo da pesquisa cientifica, o trabalho de gestdo de pesquisa
cientifica fosse mais bem avaliado. Gestdo inclui também em minha opinido atuar como
colaborador, como parecerista permanente ou ad hoc de periodicos cientificos, reconhecer
esse trabalho, pontuar esse trabalho, seria fundamental porque a area depende disso. A area
depende das suas publicacdes, mas quem avalia as publicagdes da area somos n6s mesmos,
e esse trabalho é desvalorizado. Entdo eu prefiro escrever a avaliar um trabalho e isso
implica em que ha um ndmero reduzido de pareceristas que colaboram efetivamente
gerando um maior tempo do processo de avaliacdo e portanto para a tomada de uma
decisdo editorial aumentando o tempo entre a submissdo e a publicacdo de um artigo da

area como um todo, ndo s6 da RBCE, esse é um problema da area como um todo.

C.M. — E como sdo escolhidos os pareceristas?

J.B. — Em funcdo da sua qualificacdo, a RBCE s0 trabalha com doutores como pareceristas,

e ad hoc, cadastrados na plataforma. A RBCE, por exemplo, convida as pessoas, 0s autores
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para serem pareceristas, preenche o cadastro deles na plataforma ou convida-os a que eles
preencham cadastro na plataforma e em funcdo da sua qualificagdo académica, da sua
experiéncia em determinadas areas do conhecimento e das abordagens, das teméticas dos
trabalhos. E para cada artigo € escolhido em funcéo de vérios critérios, por exemplo: o fato
do autor e do trabalho do autor serem da mesma instituicdo ou ndo, dai a gente evita isso
evidentemente, para ndo ter possiveis conflitos de interesse na avaliacéo e para garantir o

maximo de anonimato possivel, do processo de avaliagdo.

C.M. — Os pareceristas recebem um modelo, formulério para preencher?

J.B. — A gente trabalha com duas formas de avalia¢do, um roteiro e um formulério e ou um
formulario. O contetido € o mesmo, sO que a diferenca € que o roteiro ele segue sugestdo e
o formulario ele é, sdo aqueles campos que obrigatoriamente o autor tem que preencher.
Mas a gente estd aperfeicoando esse formulario porque ele tem problemas, como todo
formulario ele permite maior agilidade, mas ele também tem pouco, ha coisas que ele ndo
contempla, as vezes. Entdo é preciso, e tambem tem um pouco isso, cada avaliador tem
uma dindmica de ler um trabalho, em funcdo inclusive das caracteristicas da tematica do
trabalho, da abordagem metodologica do trabalho. Ler um trabalho de pesquisa
quantitativa e ler um trabalho de pesquisa qualitativa é completamente diferente, na minha
opinido. Claro, se vocé pensar a objetividade, rigorosidade, relacdo com as referéncias
atuais do campo, coisa parecida, é basicamente 0 mesmo, mas as questdes metodologicas
sdo completamente diferentes. As questdes com relacdo aos procedimentos éticos, por
exemplo, uma pesquisa que tem testes de esforco maximo, e uma que faz entrevista como
essa que eu estou dando, é completamente diferente embora a ética seja um elemento
importante. Para balizar a ética na pesquisa, a avaliacdo, se houve um cuidado com 0s
procedimentos éticos. Mas o tipo de cuidado com a pesquisa, por exemplo, em que hd um
esforco fisico que pode provocar um dano fisico em uma pessoa e uma entrevista, é
diferente obviamente. Entao esse trabalho foi nesses dois formatos, ou como € que a gente
seleciona que formatos usar? As vezes é um pouco aleatdrio, porque como o contetdo é o
mesmo, o fato de [TRECHO INAUDIVEL] que ndo garante exatamente a maior qualidade
da avaliacdo e as vezes o proprio parecerista solicita: olha eu gostaria de fazer no
formulario que eu me sinto mais confortavel, ou eu ndo gostaria de fazer no formulario,

queria fazer em um texto corrido como eu fazia antigamente, considerando aqueles pontos
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recomendados pela revista mas em um texto. Entdo isso também a gente faz em funcdo da

preferéncia do parecerista.

C.M. — E o parecerista ele fica sabendo do resultado final do artigo? Se o artigo foi aceito
ou rejeitado?

J.B. — Ele fica sabendo pela plataforma, a plataforma permite a visualizacdo da decisao
editorial final, a gente de modo geral ndo tem a pratica de comunicar qual é, por exemplo,
quais outros pareceres o trabalho recebeu, por exemplo, e como e, portanto qual foi a
decisdo editorial final. Evidentemente que as vezes 0s proprios pareceristas nos perguntam,
mas se aquele trabalho ndo foi recomendado para aprovacao, o que houve? Bom ai a gente
explica para ele “Olha, houve os pareceres divergentes, que apontaram problemas, ¢ a
gente entendeu que eram passiveis de corre¢do ou ndo eram, digamos assim, pareceres que
pudessem desabonar o trabalho, eram restricbes ou recomendagfes importantes, a gente
incorporou parte dos problemas apontados por vocé, por exemplo, na decisdo editorial,
pediu reformulacao enfim e fez”. Mas a gente nao faz isso, por exemplo, € eu ja recebi isso
de revistas com as quais eu atuo, de mandar para 0 autor a copia carbono, como a gente
tem la no SEER. A gente ndo faz, de modo geral ndo faz, justamente para evitar esses
melindres com os pareceristas e porque a gente acha de fato que o parecerista € uma figura
importantissima no processo de avaliacdo, mas ndo é dele a palavra final sobre o artigo.
Isso cabe a editoria da revista, inclusive a gente recomenda isso ao parecerista, que ele ndo
coloque no texto do parecer que o autor tem acesso, qual é a decisdo que ele indica para o
trabalho, eles recomendam o resultado no desfecho do parecer. Mas, a decisdo final €
comunicada apenas ao editor que ele entdo, a partir da redacdo dos pareceres, vai decidir,
vai ter subsidios para decidir qual é o resultado da avalia¢cdo. Outra coisa que a gente faz é
digamos assim, dizer que a funcdo do orientador, do avaliador é qualificar as producdes e
ndo simplesmente reprovar ou aprovar um artigo. Por isso, a gente tem ndo é que a gente
tem baixo numero de reprovacdo no RBCE, mas ndo tem nenhum artigo que é aprovado
[TRECHO INAUDIVEL]. O artigo esta perfeito. Praticamente ndo h4 essa modalidade de
decisdo editorial, porque, porque a gente solicita isso, que o parecerista contribua para o
desenvolvimento do trabalho, que o parecer seja inclusive pedagdgico em alguns
momentos, sobretudo quando o trabalho ndo tem condicdes de ser publicado, que seja

apontado para o autor os problemas, e como esses problemas poderiam ser contornados,
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por exemplo. A gente pede isso, nem sempre acontece, mas a gente indica isso para o

parecerista.

C.M. — Esté acabando. Como vocés gerenciam assim, além dos pareceres, vocés utilizam

algum outro critério para avaliacao?

J.B. — Utilizamos como eu disse a reunido com os editores, a editoria da revista e uma
coisa que a gente gostaria de fazer mais, faz pouco, é a atuacdo do comité editorial, do
conselho editorial da revista, quer dizer, esse seria 0 papel fundamental do conselho, me
parece, colaborar conosco na avaliacdo dos trabalhos para além dos pareceres [PALAVRA
INAUDIVEL] dos revisores, ad hoc da revista, mas a gente tem uma dificuldade de
comunicacdo com [PALAVRA INAUDIVEL]. Até por conta de uma certa cultura que se
constituiu na area da Educacdo Fisica que € essa coisa, eu estou no conselho editorial, mas

€ como se eu tivesse s6 emprestado meu nome, eu ndo quero tomar parte nesse trabalho.

C.M. — Aproveitando. Como é escolhido o Conselho Editorial?

J.B. — A revista j& tinha um Conselho Editorial quando nos assumimos a editoria, esse
Conselho foi ampliado, mas nenhum nome foi suprimido do conselho do comité editorial.
A gente tem dentro dessas metas que nds passamos para a revista, a intencdo de reformular
o conselho editorial da revista e o critério € fundamentalmente a maior, 0 saque que esses
pesquisadores tém na area, a importancia que eles representam para area, entdo a gente
ampliou, por exemplo, o numero de bolsistas por atividade em Educacdo Fisica , que
atuam como no Conselho ou no Comité editorial da revista, e convidou também professor
ou um colega da Universidade Federal de La Plata, na Argentina, justamente pela
expressao que ele tem nesse pais como pesquisador na Educacgdo Fisica , que é o professor
[PALAVRA INAUDIVEL] Ento esse é o critério, a expressdo académica, cientifica que
essas pessoas tém na area, na subarea de conhecimento dentro da Educacdo Fisica , tanto

fora do pais, quanto no Brasil.

C.M. — O periodo que vocés sao da editoria, conseguiram detectar algum problema ético,

plagio, fraude, como ndo colocar o nome de algum autor...
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J.B. — Foram detectados varios problemas dessa ordem, por exemplo, ha varios problemas
de trabalhos que sdo publicados em outros periddicos e sdo enviados para a publica¢do na
RBCE. Ou que foram publicados de uma outra maneira, de uma outra forma, e estdo na
RBCE, ou foram submetidos para a RBCE. Foi detectado um problema com plagio em
outra revista, que publicou um artigo de autores diferentes, com conteddo idéntico ao que
estava na RBCE e a gente comunicou essa outra revista. Encaminhamos uma carta a essa
revista porque os autores entraram em contato conosco e disseram “O, esta acontecendo
algum problema”. Entdo a gente fez isso, a gente detectou também vérios pequenos
problemas, por exemplo, de trabalhos que ndo séo devidamente referenciados, entdo os
avaliadores dizem: “Olha, essa redacdo esta muito proxima a um trabalho ou uma
dissertagcdo, uma tese defendida em tal programa e que talvez precisasse ser referenciada.”
Um problema que a gente tem constatado nesse momento e que temos tratado, tentado
tracar estratégias para lidar é o autoplagio, quando os autores reproduzem contetdo de
trabalhos anteriores sem novos dados, sem novas anélises. Mas isso ainda a gente detectou
nenhum problema especifico, a gente sabe que ha, isso, de reproduzir partes de trabalhos
publicados, no mesmo autor, o autor se autorreproduz, digamos assim. Ele se autoplagia,
por isso que se chama autoplagio. Mas a gente ndo identificou nenhum problema por
supressdo de autor ndo. A RBCE toma cuidados com isso, e recomenda que SO assine 0
trabalho pessoas que participaram efetivamente da sua redacdo. Por exemplo, a RBCE nao
entende que o fato de participar da coleta de dados, ou da revisdo do artigo ou da sua
redacdo, implique em autoria. Quer dizer, a autoria é daqueles autores que participaram
efetivamente de todos os processos da pesquisa e inclusive da redagdo do trabalho, ou s6
de uma parte da coleta dos dados. A RBCE também exige, em trabalhos com mais de trés
autores, que seja especificado um comentario para o editor, na submissao, o que cada um
fez no trabalho, justamente para a gente poder se precaver desses possiveis problemas. A
RBCE teve um caso recentemente, em que o trabalho foi acusado de reproduzir um outro
estudo sem referenciar aquele outro estudo e um dos autores disse “Bom, mas isso ¢
problema dos autores principais, eu sou o terceiro autor do trabalho, eu ndo sou o primeiro
autor do trabalho, entdo, espera la, mas vocé assinou o trabalho, logo, vocé tem
responsabilidades sobre aquilo que esta sendo publicado aqui, ndo € responsabilidade do
primeiro autor. Entdo para evitar esse tipo de problema a gente solicita que haja um

discriminacédo do papel que cada um teve no trabalho.

Jaison José Bassani



27

C.M. — De onde vocés recebem mais trabalhos aqui no pais?

J.B. — Daregido Sul e Sudeste.

C.M. — E fora do pais, de quais paises?

J.B. — Argentina é o pais que mais colabora conosco, Portugal, Espanha, esses trés paises
ha pesquisadores que submetem com regularidade trabalhos para ndés. Recebemos da
Colémbia, da Franga, Italia, da Alemanha, mas é mais esporadicamente. Muitas vezes
inclusive, demandados pela revista, mas mesmo quando hé essa demanda, o procedimento

é idéntico aquele que eu descrevi anteriormente.

C.M. — Ha alguma restricdo de nimero de artigos enviados pelo autor, ou publicados?

J.B. — Esse é o problema que a gente esta enfrentando nesse momento. A gente nao decidiu
ainda como é que vai elaborar isso, por exemplo, se a gente vai exigir um periodo de
caréncia para autores que publicam, para a submissdo de novos artigos. Porque como eu
disse, € uma dindmica compartilhada, de producdo e da redacdo dos trabalhos, de
colaboragdo. Muitas vezes eu redigi um artigo do qual vocé participa, o fulano redigiu um
artigo do qual vocé participa e submetem esses artigos, mas vocé é autor do artigo, dos
dois. E vocé ja publicou um agora recentemente, entdo significa que o seu artigo vai
demorar mais para ser publicado, se ele demora mais para ser publicado, entre a submisséo
e a publicacdo € o tempo que os indexadores avaliam para qualificar as revistas, entdo se
eu tenho que deixar o seu artigo mais tempo fora da publicacdo, ou aguardar um periodo
maior e ele ja foi submetido, o periddico perde com isso, perde em avaliacdo em tese. Por
qué? Porque como eu disse, a RBCE exige um intervalo de um ndmero para a publicacdo
do artigo de um mesmo autor, independente se ele € o primeiro ou décimo segundo autor,
terceiro autor, a gente estabelece esse intervalo. Entdo se o sujeito tem, se 0 autor tem
muitos trabalhos aprovados conosco, e esses trabalhos precisam ficar aguardando tempo
para ser publicados, isso € ruim para a revista, entdo a gente ndo decidiu ainda, nao decidiu
ainda se vai criar um tipo de quarentena de periodo de caréncia para esses autores que
submetem e publicam o trabalho, entdo esses, por exemplo, ndo podem submeter em tanto

tempo, a gente ndo faz isso. Mas como a gente tem uma intencdo agora para 0 proximo ano
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de aumentar a periodicidade da revista, ou seja, de torna-la bimensal e ndo trimestral como
era nesse momento, entdo isso vai diminuir o tempo de espera, porque a gente vai manter o
mesmo critério de intervalo, como tem mais intervalos digamos assim, ha maior
possibilidade de um artigo ser submetido no mesmo ano e inclusive ser publicado no
mesmo ano. Entdo a gente ndo decidiu ainda em funcdo dessa futura mudanga de

periodicidade que nds estamos estudando realizar.

C.M. — Alguma restri¢cdo para membros do Conselho Editorial, dos editores e a equipe de
trabalho?

J.B. — Hé restricbes em funcdo dos critérios dos indexadores e da avaliacdo das comissdes
Qualis Capes, que é evitar a endogenia. Por exemplo, a RBCE ndo publicou até hoje
trabalho dos seus editores desde que nds assumimos, mas nds estamos revendo isso nesse
momento, em funcdo de um possivel prejuizo que os editores tém de ndo poder publicar na
revista. Até a Gltima, até 2000, nds estamos, é a segunda gestéo do Leonardo, a primeira
gestdo foi 2010...

C.M. - 2009 a 2011.

J.B. — 2009-2011, durante, até essa gestdo, até 2010, nem os membros da DN, da Direcédo
Nacional do CBCE publicavam. A partir de 2010 isso foi revisto, de novo era um prejuizo
para esses pesquisadores que assumiam papéis de gestdo da pesquisa e ndo eram
devidamente valorizados pelas agéncias de fomento e pelos programas de P6s-graduacéo
por essas tarefas e pediam duplamente, porque destinavam parte do seu tempo para essa
atividade fundamental e ainda ndo podiam publicar em uma das revistas da area, que ndo
sdo muitas, entdo agora a gente ta revendo isso, mas o critério € trinta por cento, até trinta
por cento dos autores do Comité Editorial e da editoria da revista, poderdo publicar a partir

de agora.

C.M. — Tem mais alguma coisa que vocé gostaria de acrescentar de falar?

 Leonardo Alexandre Peyré Tartaruga, presidente do Colégio Brasileiro de Ciéncias do Esporte.
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J.B. — O que eu gostaria de dizer é que eu ndo sou um editor profissional digamos assim,
eu estou editor e provavelmente ndo continuarei muito mais tempo nessa tarefa. Aprendi
muito, muito, nesse processo, foi uma experiéncia fundamental para mim, como um
pesquisador, entender como funciona uma revista por dentro, vamos dizer assim, entender
os bastidores da veiculacdo do conhecimento cientifico que foi fundamental, entender
melhor como os periddicos sdo ranqueados, avaliados, também foi fundamental e poder
contribuir nesse aumento de qualidade que a RBCE teve nesses anos sobre a nossa gestao
de editores. E também gostaria de destacar a confianca da area como um todo, e sobretudo
do Colégio Brasileiro de Ciéncias do Esporte no nosso trabalho, essa confianca me parece
que foi conquistada, a partir daquilo que a gente tem feito na revista. Entdo nesses, desde
2007 a revista aumentou a sua periodicidade, passou a ser publicada no formato digital
online, melhorou a sua qualificacdo no sistema Qualis Capes. Quer dizer, esses indicadores
também refletem uma maior confianca que a area deposita no nosso trabalho e isso se
reflete também em uma maior confianga junto ao Colégio Brasileiro de Ciéncias do
Esporte com os seus associados, sobretudo com a direcdo do Colégio. Isso permite
também, a partir dessa confianca e dessa relacdo que se estabeleceu, um trabalho mais
conjunto, mais aberto, mais franco, sem tantos melindres e que é relativamente tipico do
universo académico toda essa, ndo digo tipo uma encenacao, nada disso. Mas essa postura
defensiva, de ndo revelar tudo, de ndo dizer tudo porque pode, ndo quer guardar alguns
elementos do jogo, enfim, mas isso se reflete, portanto nessa relacdo que a gente tem tido
esse apoio incondicional da Direcdo Nacional do CBCE e dos seus associados para o
desenvolvimento desse trabalho. Entdo basicamente é isso que eu destacaria, como

palavras finais.

C.M. — Obrigada, por todo tempo.

J.B. — Né&o, imagina, eu que agradeco.

C.M. — A gente agradece bastante.

J.B. — A gente agradece, até queria também agradecer, se me permite, a Ivone Job que tem

sido colaboradora das revistas da area. Eu sei, porque eu conversei com outra editora aqui

no evento e ela me falou da generosidade, da disponibilidade da Ivone em colaborar com
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informagGes, com dicas, com procedimentos, com consultoria, entdo sempre que a gente
tem uma ddvida, a gente escreve para a Movimento, como um todo, e para a lvone em
especifico e também porque reconhece o papel que ela tem, importante no campo, na area.
E acho fundamental que ela desenvolva uma pesquisa dessa natureza, sobre os editores de
periodicos cientificos da area. Entdo um agradecimento publico a ela por isso e dizer isso,
que esse inclusive é o tema do nosso Gltimo editorial, um dos pontos que a gente abordou
quer dizer, os periddicos cientificos da area sdo 0s nossos parceiros, eles ndo sdo nossos
adversarios, porque se a gente for entrar nessa l6gica de autofagia, porque é um processo
de autofagia, porque nés estamos matando a n6s mesmos digamos assim. Essa logica de
competicdo de um periddico da area com outro, isso € extremamente insalubre, vamos

dizer assim, para a area como um todo e profundamente prejudicial.

C.M. — Entdo, muito obrigada!
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