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RESUMO

Os golfinhos-comuns do género Delphinus Linnaeus, 1758 encontram-se
amplamente distribuidos em &guas tropicais, subtropicais e temperadas de todo o mundo.
Atualmente sdo reconhecidas duas espécies de golfinhos-comuns, Delphinus delphis
Linnaeus, 1758 (golfinho-comum-de-rostro-curto) e Delphinus capensis Gray, 1828
(golfinho-comum-de-rostro-longo), além de uma terceira forma considerada como
subespécie, Delphinus capensis tropicalis (van Bree, 1971). Com o objetivo de avaliar a
existéncia das duas espécies e revisar a distribuicdo do género para o litoral brasileiro,
foram avaliados 163 registros provenientes de encalhes, capturas acidentais e avistagens.
Ao total, 104 crénios foram analisados morfometricamente e comparados quanto ao
dimorfismo sexual, ao habitat e a maturidade. Além disso, foram realizadas comparagoes
morfométricas entre os golfinhos-comuns do Atlantico Sul ocidental e os golfinhos-comuns
do Pacifico Norte oriental. Os resultados sugerem a existéncia de dois grupos no litoral
brasileiro, um de hébitos costeiros e outro de habitos oceénicos, porém as diferencas ndo
sdo suficientes para a separacdo em duas espécies distintas como proposto para o Pacifico
Norte oriental. Dessa forma, no litoral brasileiro parece ocorrer apenas uma espécie de
golfinho-comum (Delphinus delphis) que apresenta grande plasticidade fenotipica e
distribui-se desde o litoral oriental, no Estado do Rio de Janeiro (22°S) até a divisa com 0

Uruguai no litoral sul, no Estado do Rio Grande do Sul.
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ABSTRACT

The common dolphins of the genus Delphinus Linnaeus, 1758 are distributed
worldwide in tropical, subtropical and temperate waters. Two species are currently
recognized Delphinus delphis Linnaeus, 1758 (short-beaked common dolphin) and
Delphinus capensis Gray, 1828 (long-beaked common dolphin), and a third morphotype is
described as a subspecies Delphinus capensis tropicalis (van Bree, 1971). In order to
evaluate the existence of these two species and review the distribution in Brazilian waters,
we evaluated 163 records (strandings, incidental catches, and sightings). One hundred and
four skulls were analyzed and compared between sexual dimorphism, habitat and maturity.
Moreover, Brazilian common dolphins were compared with common dolphins from eastern
North Pacific. The results suggest that there are two groups of common dolphins in
Brazilian waters, one of them inhabiting shallow waters and another from deeper waters.
However, the differences are not enough to propose the existence of two species in
Brazilian waters like in the eastern North Pacific. In this manner, Brazilian common
dolphins seem to be a single species (Delphinus delphis) presenting a wide phenotipical
variation, and is distributed from Rio de Janeiro State (22°S) to the southern boundary with

Uruguayan waters, in Rio Grande do Sul State.



NOTAS AOS MEMBROS DA BANCA

Algumas das normas exigidas pelos periodicos para submissdo dos trabalhos

foram adaptadas para tornar a leitura do texto mais agradavel:

- Todos os textos foram digitados em fonte Times New Roman 12 e justificados;

- As figuras e tabelas foram montadas com as suas respectivas legendas;

- As normas de cada periddico encontram-se anexadas ap0s seu respectivo
capitulo;

- No capitulo 1 foi adotada a formatacdo do periodico “The Latin American
Journal of Aquatic Mammals”, porém trabalhos ndo publicados ndo foram citados como
nota de rodapé;

- Os artigos escritos em portugués foram adaptados quanto as normas de citacao
de autores. Por exemplo, Heyning and Perrin (1994) foi substituido por Heyning & Perrin

(1994).



Capitulo 1

Introducao geral e objetivos gerais




INTRODUCAO GERAL

1. Taxonomia

A ordem Cetacea divide-se em trés subordens: Archaeoceti (cetaceos extintos),
Odontoceti e Mysticeti, onde seus representantes sdo popularmente conhecidos como
botos, baleias e golfinhos. Em relagdo as subordens viventes, atualmente s&o
reconhecidas em torno de 86 espécies de cetdceos, sendo a maioria das espécies
pertencentes a subordem Odontoceti (Rice, 1998; Wada et al., 2003; Dalebout et al.,
2002; Beasley et al., 2005). Dentre os odontocetos, a maior diversidade de espécies
encontra-se na familia Delphinidae, onde se encontram os golfinhos do género
Delphinus, popularmente conhecidos como golfinhos-comuns.

Linnaeus (1758) descreveu o género Delphinus, baseado na descricdo de Artedi
(1738), utilizando as seguintes caracteristicas diagnosticas “corpore oblongo subtereti,
rostro antenuato acuto” para diferenciar a espécie Delphinus delphis de Orcinus orca e
Phocoena phocoena, entdo consideradas congéneres. Nessa descricdo, nenhum espécime
tipo foi designado, sendo a localidade tipo listada como “Oceano Europaeo”. A falta de
um espécime tipo e de diagnoses detalhadas, associada ao alto grau de variacdo
geografica dos golfinhos do género Delphinus, levaram a existéncia de muitas espécies
nominais (Hershkovitz, 1966), ocasionando diversos problemas de nomenclatura e

questionamentos sobre a validade dessas espécies (Evans, 1994).



Banks & Brownell (1969) examinaram uma serie de cerca de 60 golfinhos-
comuns e, através das razdes entre 0 comprimento total do rostro e a maior largura do
cranio através do processo zigomatico do esquamosal (RL/ZW), reconheceram duas
formas de golfinhos-comuns para o Pacifico Norte oriental (ENP), uma forma com rostro
curto denominada de Delphinus delphis e outra com rostro longo denominada de
Delphinus bairdii Dall, 1873. Van Bree & Purves (1972) analisaram golfinhos-comuns
de outras regides geogréficas, encontrando uma distribui¢cdo bimodal, porém continua de
RL/ZW, sugerindo entdo que essa diferenca ndo permitia o reconhecimento das duas
espécies propostas por Banks & Brownell (1969). Tanto as amostras analisadas por
Banks & Brownell (1969) quanto aquelas analisadas por van Bree & Purves (1972) nao
foram estratificadas por idade e sexo para avaliar os efeitos da variacdo ontogenética e
dimorfismo sexual nos resultados obtidos. Segundo Perrin (1975), o comprimento
relativo do rostro aumenta ontogeneticamente em relagdo ao comprimento e largura do
cranio para outros delfinideos. Assim, Heyning & Perrin (1994) re-examinaram as duas
formas, incluindo somente individuos adultos e separados por sexo nas analises
morfométricas. O trabalho foi baseado em uma amostra de 320 espécimes de uma area
geograficamente pequena do sul da Califérnia, onde as duas formas ocorrem em
simpatria. Segundo Heyning & Perrin (1994), ndo existiria fluxo génico entre as duas
formas nessa regido de simpatria e as duas formas de golfinhos-comuns do ENP
representariam duas espécies distintas, baseadas nas RL/ZW e no padrdo de coloracdo. A
primeira espécie, correspondente a Delphinus delphis Linnaeus 1758 (golfinho-comum-
de-rostro-curto), apresentou RL/ZW variando entre 1.21 e 1.47, enquanto a outra,

referente a espécie nominal Delphinus bairdii, que é uma sinonimia junior de Delphinus



capensis Gray, 1828 (golfinho-comum-de-rostro-longo), apresentou RL/ZW variando
entre 1.52 e 1.77. Rosel et al. (1994) corroboraram os achados de Heyning & Perrin
(1994) ao demonstrarem que a diferenciacdo genética entre os golfinhos-comuns-de-
rostro-curto do ENP e os golfinhos-comuns-de-rostro-curto do Mar Negro era menor do
gue com os golfinhos-comuns-de-rostro-longo da regido de simpatria no sul da
Califérnia. Uma terceira forma de golfinho-comum com um rostro extremamente longo
é, ainda, citada no trabalho de Heyning & Perrin (1994), levantando duas hip6teses, uma
de que essa forma seria uma subespécie da forma com rostro longo (D. capensis) ou
representaria uma terceira espécie de golfinho-comum. Diversos trabalhos anteriores ao
de Heyning & Perrin (1994) ja mencionavam a existéncia de golfinhos do género
Delphinus com um rostro extremamente longo e numerosos dentes em comparagdo com
outros cranios de golfinhos-comuns (van Bree, 1971; Pilleri & Gihr, 1972; van Bree &
Gallagher, 1978).

Apds a proposicdo das duas espécies de golfinhos-comuns por Heyning & Perrin
(1994), uma série de trabalhos foi desenvolvida em nivel mundial visando o
reconhecimento dessas duas espécies para outras regibes. Amaha (1994) analisou
espécimes de praticamente todos o0s oceanos, com excecdo do Atlantico Sul ocidental,
Venezuela e a regido do Pacifico Sul oriental correspondente ao Chile, totalizando 286
cranios. Nesse trabalho, foram definidas cinco formas de golfinhos-comuns: as duas
espécies propostas por Heyning & Perrin (1994); a forma tropicalis, restrita ao Oceano
Indico; uma forma intermediéria entre o golfinho-comum-de-rostro-curto e o golfinho-
comum-de-rostro-longo, que seria encontrada no Mediterraneo, na Austrdlia e Nova

Zelandia; e a forma ponticus, encontrada somente no Mar Negro.



Van Waerebeek (1997) examinou 21 crénios provenientes da costa oeste do
continente Africano, sendo 12 desses considerados adultos e utilizados para
reconhecimento das duas espécies. Além de avaliar os parametros tradicionais, tais como
RL/ZW, o autor propés a existéncia de dois fendtipos distintos em relagdo ao formato do
palato proximo aos pterigdides. Segundo van Waerebeek (1997), os golfinhos-comuns-
de-rostro-longo apresentariam um palato com formato lanceolado que seria evidenciado
por uma constricdo nos 0ssos palatinos, enquanto os golfinhos-comuns-de-rostro-curto
apresentariam um palato de formato trapezoide, onde as constricGes nos 0ssos palatinos
estariam ausentes ou muito pouco pronunciadas.

White (1999) através de analises genéticas realizadas em 27 amostras de
golfinhos-comuns provenientes da Australia e Tasmania, ao contrério de Rosel et al.
(1994), ndo encontrou evidéncias para a existéncia de duas espécies de golfinhos-
comuns. White (1999) comparou as seqiiéncias dos golfinhos-comuns da Australia com
as sequéncias encontradas por Rosel et al. (1994) disponiveis no “GenBank” e
reconstruiu a filogenia, verificando que apenas os golfinhos-comuns-de-rostro-longo do
sul da Califérnia formam uma clado monofilético, porém, apenas quando analisados
separadamente dos demais espécimes do cladograma.

Jefferson & van Waerebeek (2002) revisaram o status taxonémico da espécie
nominal Delphinus tropicalis van Bree, 1971, através da analise de 153 cranios oriundos
da regido do Indo-Pacifico (sul do Japdo a Africa do Sul), além de 31 cranios do sul da
Califérnia e 22 cranios da Australia. Todos os cranios foram considerados pertencentes a
D. capensis, com excecdo dos 22 cranios provenientes da Australia que foram

considerados como D. delphis e ndo foram utilizados nas analises. Nesse trabalho, as



RL/ZW variaram entre 1.46 e 1.77 para D. capensis e entre 1.60 e 2.06 para a forma
tropicalis, demonstrando, segundo os autores, evidéncias de que a forma tropicalis ndo
seria uma espécie separada de golfinho-comum e que ela provavelmente representaria
uma subespécie de D. capensis’ com um rostro extremamente longo, a qual poderia
hibridizar com a forma usual (D. capensis capensis). Jefferson & van Waerebeek (2002)
sugeriram o nome popular golfinho-comum-Indo-Pacifico para a subespécie Delphinus
capensis tropicalis.

Bell et al. (2002) realizaram analises morfométricas em 211 espécimes de
golfinhos-comuns provenientes da Austrélia e Tasmania. Desses, 130 espécimes foram
considerados adultos e utilizados nas andlises estatisticas, onde ndo foi encontrada
evidéncia para a existéncia de duas espécies como no Pacifico Norte oriental. Segundo
Bell et al. (2002), na Austrdlia existe apenas uma espécie de golfinho-comum (D.
delphis) morfologicamente variavel, que apresenta RL/ZW variando entre 1.36 e 1.73.

Em relacdo ao litoral brasileiro, Santos et al. (2002) analisaram cranios de 16
espécimes oriundos das costas dos Estados do Parana e de Sdo Paulo, encontrando para
todos os espécimes analisados RL/ZW (1.51 — 1.77) que se enquadrariam dentro do
espectro sugerido por Heyning & Perrin (1994) para D. capensis.

Wang et al. (2003) avaliaram oito espécimes de golfinhos-comuns coletados em
aguas Chinesas encontrando RL/ZW variando entre 1.68 e 2.03, as quais se enquadrariam
no espectro encontrado por Jefferson & van Waerebeek (2002) para D. capensis

tropicalis.

! Jefferson & Waerebeek (2002) redescrevem a espécie nominal Delphinus tropicalis como subespécie de
Delphinus capensis, assim segundo os autores a forma tropicalis passa chamar-se Delphinus capensis
tropicalis e o golfinho-comum-de-rostro-longo Delphinus capensis capensis.



Westgate et al. (2003) ndo encontraram evidéncias de subdivisdo genética entre
populacBes de golfinhos-comuns do Atlantico Norte ocidental (Georges Bank, Virginia e
Carolina do Norte). Uma variacédo significante foi encontrada entre amostras provenientes
do nordeste (Irlanda) e noroeste do Atléantico, concluindo-se que os golfinhos do noroeste
do Atlantico sdo compostos de um Unico grupo panmitico, enquanto o fluxo génico entre
0 oeste e 0 leste do Atlantico Norte é mais limitado.

Murphy (2004) analisou 386 cranios de golfinhos-comuns oriundos do Atlantico
Norte oriental (Inglaterra, Irlanda, Escocia, Holanda, Espanha e Portugal), encontrando
RL/ZW variando entre 1.31 e 1.57 e sugerindo a existéncia de um eco6tipo maior de D.
delphis para a rea de estudo.

Samaai et al. (2005) avaliaram morfometricamente 72 créanios de golfinhos-
comuns provenientes da Africa do Sul, tendo a maioria da amostra apresentado RL/ZW
gue se engquadram no espectro sugerido por Heyning & Perrin (1994) para D. capensis,
porém trés espécimes estariam fora desse espectro e dois desses se enquadrariam no
espectro sugerido para D. delphis.

Esteves & Oviedo (2005) analisaram uma amostra de 30 golfinhos-comuns da
costa nordeste da Venezuela, através de analises morfométricas, e sugeriram que esses
seriam um ecOtipo menor de D. capensis.

Natoli et al. (2005) realizaram andlises genéticas em golfinhos-comuns de
diversas partes do mundo, abordando aspectos filogeograficos e taxondmicos. Nesse
trabalho, os autores sugerem que os golfinhos-comuns-de-rostro-longo teriam se

originado independentemente em diversas partes do mundo e a selecdo para este tipo de



morfotipo seria uma adaptacdo aos ambientes locais e poderia ocasionar especiagoes

locais.

2. Padréo de coloragao

Os golfinhos do género Delphinus apresentam um padrdo de coloragdo Unico
formado por duas linhas principais, que se cruzam em forma de X e compdem quatro
regides principais distintas, apresentando cor preta no dorso, branca no ventre, amarela na
regido do torax e cinza na regido posterior do flanco, ambas em vista lateral. Esse padréo
de coloracdo foi considerado o mais complexo e possivelmente o mais especializado
dentre os cetaceos por Mitchell (1970), recebendo a denominagdo crisscross e uma
terminologia arbitraria? para descrever os elementos que o compdem.

Perrin (1972) separa as quatro regides principais (SF, FP, TP e AF), definidas por
Mitchell (1970), em relacdo a um sistema hipotético de componentes de padrdo de
coloracdo, onde a regido abdominal (SF) representaria auséncia total de pigmento, a
regido de tonalidade amarelada (TP) representaria a cor formada por um pigmento
independente, a regido acinzentada (FP) representaria a cor formada por outro pigmento
independente e a regido preta (SF) representaria o efeito combinado dos pigmentos que
formam as regides TP e FP. Esse sistema de componentes de padrdo de coloracdo foi
corroborado por Gwinn & Perrin (1975), através de analises histologicas de amostras de
pele, onde se avaliou a concentracdo de melanina nas quatro regides principais citadas

anteriormente.

2 As siglas citadas no texto, referentes ao padréo de colorac&o, s&o as mesmas utilizadas por Mitchell
(1970), Perrin (1972) e Evans (1975). Para descri¢do das medidas ver os trabalhos originais.



Evans (1975) examinou o padrdo de coloracdo de 450 espécimes, provenientes de
avistagens ou recentemente mortos no ENP, e adicionou alguns elementos ao padrdo
descrito por Mitchell (1970). Segundo Evans (1975), nove elementos (SF, FP, TP, AF,
fs, ep, bb, eabs, abbs) dos apresentados por Mitchell (1970) foram encontrados em todos
0s espécimes analisados no ENP. Evans (1975) notou auséncia do elemento fb para todos
o0s espécimes analisados. Além disso, Evans (1975) adicionou cinco elementos (cc, para a
pequena mancha que se localiza dentro da Ip de Mitchell (1970); amc, para a listra que se
projeta do olho em dire¢do ao ouvido externo; dfp, para a mancha presente na nadadeira
dorsal; pfp, para a mancha presente nas nadadeiras peitorais; gb, para a listra que se
projeta antero-dorsalmente do anus em direcdo a TP. E importante ressaltar, ainda, que a
gb apresentada por Evans (1975) na verdade trata-se de parte da ats proposta por Mitchell
(1970), e que embora Mitchell (1970) comente sobre as manchas presentes nas
nadadeiras peitorais e dorsais, essas ndo estdo nomeadas em sua representacéo (Mitchell
1970, fig. 2, prancha I1).

Heyning & Perrin (1994), aléem de terem utilizado dados morfométricos e
meristicos para separacdo das duas espécies de Delphinus no ENP, também forneceram
caracteristicas diagnosticas em relacdo ao padrdo de coloracdo, o qual teve sua
terminologia baseada em sete elementos (SF, FP, TP, AF, fs, ep, Ip,) do padrdo descrito
por Mitchell (1970) e mais um adicional nomeado de fas, para a listra que se estende da
peitoral até a regido anal. O golfinho-comum-de-rostro-curto (Delphinus delphis)
apresentaria cor variando de cinza clara a amarela dourada na TP, a qual contrastaria
nitidamente com a SF que variaria de cinza escura a preta. A fas seria fracamente

formada ou ausente na maioria dos espécimes, porém uma ou mais listras acessorias
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abdominais poderiam estar presentes. A fs ndo se projetaria em dire¢cdo a comissura da
boca, fusionar-se-ia com a Ip na metade ou a 1/3 da comissura da boca, além de
apresentar evidente estreitamento apds a altura do olho. Uma larga regido de coloracéo
clara e que se projeta em direcéo a Ip estaria presente entre a fs e 0 olho. A ep e o bridle ®
apresentariam cor preta, contrastando nitidamente com a regido adjacente da TP. O
branco da AF se estenderia por sobre a fs até no minimo a altura do olho. Manchas
variando de cinza claras a brancas e possuindo bordas difusas seriam encontradas nas
nadadeiras dorsais e peitorais de muitos adultos. O golfinho-comum-de-rostro-longo
(Delphinus capensis) apresentaria a cor da TP relativamente mais escura, néo
contrastando tdo nitidamente, como ocorre em Delphinus delphis, com a SF, que
apresentaria cor cinza escura. A fas variaria de fracamente a fortemente formada. A fs se
projetaria em direcdo a comissura da boca, podendo se fusionar com a Ip nessa regiéo, a
1/3 da comissura da boca ou paralela & linha da boca e apresentaria estreitamento
moderado apds a altura do olho. A ep ndo contrastaria fortemente com a regido adjacente
da TP e a AF raramente se estenderia por sobre a fs até a altura do olho. Regides
levemente claras poderiam ocorrer nas nadadeiras dorsais e peitorais de alguns adultos.
Anomalias no padrdo de coloracdo do género Delphinus ja foram reportadas na
literatura para varias localidades, tais como Nova Zelandia, México, Califérnia e Franca
(Perrin et al., 1995; Neumann et al., 2002; Stockin & Visser, 2005). Além disso,
variacdes no padrdo de coloracdo devidas a variacao geografica sdo observadas para

outras espécies de delfinideos (Perrin, 1975; Perrin et al., 1987).

¥ Segundo Mitchell (1970), denomina-se de bridle o complexo de listras formadas por eabs + abbs.
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3. Distribuicao

Os golfinhos-comuns do género Delphinus estdo amplamente distribuidos em
praticamente todos o0s oceanos, com excecdo das regides polares, incluindo o Mar
Mediterrdneo e o Mar Negro (Evans, 1994). O registro mais extremo para 0 hemisfério
norte € uma avistagem realizada ao norte dos 60° N (Weir et al., 2001). Para o hemisfério
sul, o registro mais extremo é um encalhe extra-limite reportado por Goodall et al. (2004)
para a Terra do Fogo, Argentina.

A distribuicdo dos golfinhos-comuns no Pacifico oriental é uma das mais bem
documentadas, especialmente para o Pacifico Norte (Guiguet, 1954; Evans, 1975;
Sullivan & Houck, 1979; Perrin et al., 1984; Selzer & Payne, 1988; Perryman & Lynn,
1993; Dizon et al., 1994; Barlow et al., 1994; Zavala-Gonzalez et al., 1994; Chivers et
al., 1997). Evans (1975) definiu dois estoques para o Pacifico Norte oriental (ENP),
baseado na morfologia e padrdo de coloracdo dos espécimes, 0s quais estariam
distribuidos entre o Equador e 36°N. Posteriormente essa classificacdo foi reavaliada e
foram definidos trés estoques geogréaficos de golfinhos-comuns (norte, central e sul),
visando o reconhecimento desses como areas de manejo para D. delphis no Pacifico
Tropical oriental (Perrin et al., 1984; Dizon et al., 1994). Palacios et al. (2004) revisaram
os encalhes de cetaceos para as llhas Galapagos e registraram 10 espécimes de golfinhos-
comuns. O Equador apresenta registros de capturas acidentais (Félix & Samaniego,
1994). Capturas acidentais e intencionais sdo documentadas para o Peru (van Waerebeek

& Reyes, 1990, 1994a,b; Reyes & Oporto, 1994; van Waerebeek et al., 1997, 1999,
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2002). Os escassos registros para o Chile (todos ao norte dos 40°S) se restringem a trés
encalhes individuais e a algumas poucas avistagens (Sanino et al., 2003a, b).

A regido do Indo-Pacifico possui registros para Africa do Sul (Ross, 1984;
Cockcroft & Krohn, 1994; Jefferson & van Waerebeek, 2002; Samaai, 2005), Peninsula
Arabica, Golfo Pérsico, Mar Vermelho, Vietnam, Bornéu, Taiwan, Coréia (Jefferson &
van Waerebeek, 2002), Paquistdo (Pilleri & Gihr, 1972; Jefferson & van Waerebeek,
2002), india (Lal Mohan, 1994; Jefferson & van Waerebeek, 2002), China (Zhou &
Wang, 1994; Yang et al., 1999; Jefferson & van Waerebeek, 2002; Wang et al., 2003),
Japéo (Yatsu et al., 1994; Amaha, 1994; Yoh, 1994; Jefferson & van Waerebeek, 2002),
Nova Zeléndia (Perrin et al., 1995; Neumann et al., 2002; Visser et al., 2004; Stockin &
Visser, 2005) e Sul da Australia (Kemper & Gibbs, 1997; White, 1999; Bell et al., 2002;
Jefferson & van Waerebeek, 2002).

O Atléntico oriental possui registros para as proximidades da Escocia, llhas
Shetland, Inglaterra, Irlanda, Holanda, Franca, Espanha e Portugal (Flower, 1879; van
Bree & Purves, 1972; Sequeira & Ferreira, 1994; Evans et al., 1996; Weir, 1999, 2001;
Weir et al., 2001; Silva & Sequeira, 2003; Lopez et al., 2003; Kiszka & Labrune, 2003;
Murphy, 2004; Lopez et al., 2004) Mauritania, Senegal, Serra Leoa, Costa do Marfim,
Gabao, Angola e Africa do Sul (Cadenat, 1959; van Bree & Purves, 1972; Maigret,
1994). Existem diversos registros para o Mar Mediterraneo (Gihr & Pilleri, 1969; Pilleri
& Pilleri, 1982; Angelici & Marini, 1992; Di Natale & Notarbartolo-di-Sciara, 1994;
Tregenza et al., 1997; Bearzi et al., 2003; Bearzi et al., 2005; Tudela et al., 2005), onde

os golfinhos-comuns ja foram considerados uma das espécies mais abundantes, porém
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atualmente demonstram sinais acentuados de declinio populacional para diversas regides
(Bearzi et al., 2003).

O Atlantico Norte ocidental possui registros da Terra Nova, no Canada a Carolina
do Norte, nos Estados Unidos (Mitchell, 1970; Westgate et al., 2003). Os golfinhos-
comuns estdo ausentes no Golfo do México, sendo 0s registros existentes provaveis
identificacOes err6neas (ver discussdo em Ward et al., 2001). Para a regido do Caribe
existem registros para as Ilhas Antigua, Cuba, Republica Dominicana, Porto Rico, llhas
Virgens, Santa Lucia, S&o Vicente, Jamaica e para a Venezuela (True, 1889; Casinos,
1986; Romero et al., 1997, 2001; Ward et al., 2001; Mignucci-Giannoni et al., 2003;
Carroz & Gonzalez-Fernandez, 2004).

Para o Atlantico Sul Ocidental existem registros confirmados para o Brasil
(Carvalho, 1963; Gomes, 1986; Castello & Pinedo, 1986; Geise & Borobia, 1988;
Schmiegelow, 1990; Barros, 1991; Simdes-Lopes & Ximenez, 1993; Zerbini & Kotas,
1998; Santos, 1999; Lodi & Capistrano, 1990; Di Beneditto et al., 2001; Pinedo et al.,
2002; Hassel, 2003; Zerbini et al., 2004), Uruguai (Ximenez et al., 1972; Pilleri, 1977) e
Argentina (Crespo et al., 1994; Corcuera et al., 1994; Crespo et al., 2000; Bastida &
Rodriguez, 2003; Goodall et al., 2004).

Baseado nos registros com caracteres diagndsticos apresentados por Heyning &
Perrin (1994), Perrin (2002) sugere a distribuicdo das duas espécies atualmente
reconhecidas. Segundo Perrin (2002), D. delphis ocorreria do sul da Noruega até a costa
oeste da Africa (incluindo o Mar Mediterraneo e o Mar Negro), da Terra Nova até a
Flérida no oeste do Atlantico Norte, do sul do Canada ao Chile ao longo da costa e

pelagicamente no leste do Pacifico, no centro do Pacifico Norte (exceto no Havai), do
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Japao central até Taiwan e ao redor da Nova Caleddnia, Nova Zelandia e Tasmania no
oeste do Pacifico, e possivelmente ausente no Atlantico Sul e Oceano indico. Segundo o0s
mesmos autores, D. capensis ocorreria disjuntamente em aguas costeiras temperadas e
tropicais no oeste da Africa, da Venezuela a Argentina no oeste do Atlantico, do sul da
California ao México Central, no Peru, ao redor da Coréia, sul do Japdo e Taiwan no leste
do Pacifico, nas aguas de Madagascar, Africa do Sul e possivelmente em Oma no Oceano
indico. A forma tropicalis ou Delphinus capensis tropicalis, ocorreria somente no norte
do Oceano Indico e no Sudeste Asiatico (Perrin, 2002) e estaria restrita a 4guas costeiras

(Jefferson & van Waerebeek, 2002).
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OBJETIVOS GERAIS

- Revisar as informacdes disponiveis na literatura sobre golfinhos do género Delphinus
do litoral brasileiro, através da avaliacdo do material osteologico depositado em colegdes

cientificas do Brasil.

- Avaliar a problemética situagdo taxonémica do género Delphinus para o litoral

brasileiro, através de analises morfométricas e padrdo de coloracao.

- Comparar os resultados obtidos com a proposta de Heyning and Perrin (1994), a qual

definiu as duas espécies de golfinhos-comuns atualmente reconhecidas.

- Revisar todos os registros de golfinhos-comuns para o litoral brasileiro e fornecer uma

descricdo detalhada do padréo de distribuicao.
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ABSTRACT: The distribution of common dolphins (genus Delphinus) is poorly known in the
southwest Atlantic Ocean. We reviewed records (strandings, sightings and incidental catches) of
published an unpublished data, between 1956 and 2005, on common dolphins from Brazilian
waters and found 163 records (92 strandings, 19 incidentally caught and 52 sightings). Common
dolphins occur between 22°S and 33°34’S in Brazilian waters, and there are not confirmed
records for the northern and northeastern coast. Most strandings were recorded in the southeastern
coast, while most captures and sightings were recorded in the southern coast. Two patterns were
observed in the distribution of common dolphins in Brazilian waters. The first pattern is present
in the southeastern coast where catches and sightings occur in coastal waters (18 — 70m). In Rio
de Janeiro State (southeastern coast), there is an upwelling area. The second pattern is observed in
the southern coast where the common dolphins are captured and sighted in deep waters (71 —
1435m), in general, beyond the continental shelf break, with the influence of the Subtropical
Convergence. The lack of records for northern and northeastern coast indicates that there is an
isolated population of common dolphins inhabiting the southwest Atlantic Ocean, occurring in

the southeastern and southern Brazil, Uruguay and Argentina.
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INTRODUCAO

Os golfinhos do género Delphinus Linnaeus, 1758, popularmente conhecidos
como golfinhos-comuns, estdo entre as espécies de cetaceos mais amplamente
distribuidas no mundo, sendo encontrados em aguas temperadas, tropicais e subtropicais
(Evans 1994). O registro mais extremo para o hemisfério norte é uma avistagem realizada
ao norte dos 60° N, préximo as Ilhas Shetland (Weir et al. 2001). Para o hemisfério sul, o
registro mais extremo é um encalhe extra-limite reportado por Goodall et al. (2004) para
a Terra do Fogo, Argentina.

Atualmente sdo reconhecidas duas espécies de golfinhos-comuns, Delphinus
delphis Linnaeus, 1758 (golfinho-comum-de-rostro-curto) e Delphinus capensis Gray,
1828 (golfinho-comum-de-rostro-longo) (Heyning & Perrin 1994, Rosel et al 1994), além
de uma terceira forma geralmente considerada como subespécie, Delphinus capensis
tropicalis (van Bree, 1971) (golfinho-comum-do-Indo-Pacifico) (Jefferson & van
Waerebeek 2002). De acordo com Perrin (2002) e baseado nos registros com caracteres
diagnosticos apresentados por Heyning & Perrin (1994), D. delphis ocorreria do sul da
Noruega até a costa oeste da Africa (incluindo o Mar Mediterraneo e o Mar Negro), da
Terra Nova até a Florida no oeste do Atlantico Norte, do sul do Canada ao Chile ao longo
da costa e pelagicamente no leste do Pacifico, no centro do Pacifico Norte (exceto no
Havai), do Japdo central até Taiwan e ao redor da Nova Caled6nia, Nova Zelandia e
Tasmania no oeste do Pacifico, e possivelmente ausente no Atlantico Sul e Oceano
indico. Por outro lado, D. capensis, segundo 0s mesmos autores, ocorreria em &guas

costeiras temperadas e tropicais no oeste da Africa, da Venezuela a Argentina no oeste do
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Atlantico, do sul da Califérnia ao México Central, no Peru, ao redor da Coréia, sul do
Japdo e Taiwan no leste do Pacifico, nas &guas de Madagascar, Africa do Sul e
possivelmente em Oman no Oceano indico. A forma tropicalis ou Delphinus capensis
tropicalis, ocorreria somente no norte do Oceano Indico e no Sudeste Asiatico (Perrin
2002) e estaria restrita a aguas costeiras (Jefferson & van Waerebeek 2002).

Os primeiros registros sobre o género Delphinus para a costa brasileira datam do
final da década de 1950 e se referem aos remanescentes osteoldgicos (MORG 0017)
coletados na Praia da Queréncia, Rio Grande do Sul (RS) (Castello & Pinedo 1986) e a
um cranio (MCN-FZB 0026) coletado na praia de Torres, RS (Simdes-Lopes & Ximenez
1993). Posteriormente, Castello & Pinedo (1986) reportaram dados de avistagens de
golfinhos-comuns entre Torres, RS e sul do Cabo Polbnio, Uruguai. Barros (1991)
reportou o primeiro registro de encalhe de um golfinho-comum para a costa gaucha,
depois dos remanescentes osteolégicos coletados em 1956 (Castello & Pinedo 1986). Ott
& Danilewicz (1996) citam que o delfinideo reportado como sendo Stenella coeruleoalba
(Meyen, 1833) por Secchi et al. (1991) para a costa do RS, na verdade tratava-se de um
golfinho-comum. Danilewicz et al. (1998) apresentam uma revisdo sobre monitoramentos
de praia realizados, entre 1991 e 1998, no litoral norte do RS, registrando quatro
exemplares de golfinhos-comuns. Cruzeiros de pesquisa realizados, no litoral do RS, nos
finais das décadas de 1980 e 1990, respectivamente, identificaram diversos grupos de
golfinhos-comuns (Pinedo et al. 2002; Zerbini et al. 2004), além de uma captura acidental
reportada por Zerbini & Kotas (1998).

Para o litoral do estado de Santa Catarina (SC) sdo reportados registros de

encalhes e capturas acidentais (Simdes-Lopes & Ximenez 1993; Cherem et al. 2004),



40

além da provavel utilizacdo de golfinhos do género Delphinus como item alimentar por
populacBes pré-historicas da regido norte da llha de Santa Catarina (Castilho & Simdes-
Lopes 2001).

Os registros para os Estados do Parana e de Sdo Paulo praticamente restringem-se
aos espécimes coletados por Schmiegelow (1990) e Santos (1999), durante o final das
décadas de 1980 e 1990 respectivamente, ndo havendo registros publicados de capturas
acidentais e avistagens para nenhuma das duas localidades.

O primeiro registro para o litoral do Rio de Janeiro (RJ) provém de uma fémea
capturada (MZUSP 9040) nas proximidades da Ilha Grande (Carvalho 1963).
Posteriormente, a ocorréncia de golfinhos-comuns é citada para a regido de Arraial do
Cabo (Gomes 1986) e Barra da Tijuca (Geise & Borobia 1988). Capturas acidentais sao
reportadas, para o litoral norte do RJ, por Lodi & Capistrano (1990) e Di Beneditto et al.
(2001). Hassel (2003) monitorou a ocorréncia de odontocetos no litoral de Arraial do
Cabo, sendo que os golfinhos-comuns foram os cetdceos mais avistados.

Para o litoral nordeste do Brasil existem duas citagdes da ocorréncia de golfinhos-
comuns (Best et al 1986, Sampaio & Reis 1998). Todavia, cruzeiros posteriores
realizados, entre 1998 e 2001, na mesma area nao registraram golfinhos-comuns, porém
golfinhos-de-clymene foram avistados em grande quantidade (Rocha et al. 1999; Moreno
2002), sugerindo uma provavel identificacdo errdnea nos referidos cruzeiros anteriores
(ver discussdo em Fertl et al. 2003, Moreno et al. 2005).

A atual distribuicdo dos golfinhos do género Delphinus para o litoral brasileiro,
sugerida por Heyning & Perrin (1994), foi baseada nos registros de 10 espécimes

analisados por Casinos (1984) para as costas da Venezuela, Brasil e Argentina. Desses,
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apenas trés eram provenientes de cole¢fes do Brasil, porém sem dados de procedéncia
(ver Tavares 2006, este volume). Dessa forma, o presente trabalho visa revisar todos os
registros referentes ao género Delphinus para o litoral brasileiro, além de fornecer uma

descrigéo detalhada do padréo de distribuicéo.

METODOLOGIA

Area de estudo

A érea de estudo compreende o litoral brasileiro, o qual, segundo Muehe (2001),
se extende do Cabo Orange (4°30°’N, Amapa) até o Chui (33°44’S, Rio Grande do Sul) e
esta dividido em: (1) litoral norte (51°05’W — 43°29°W), (2) litoral nordeste (43°29°'W —
13°S), (3) litoral oriental (13°S — 23°S), (4) litoral sudeste (23°S — 28°36°S) e (5) litoral
sul (28°36°S — 33°44’S) (Fig. 1). Essa regido sofre influéncia de trés grandes correntes
marinhas: a Corrente Norte do Brasil e a Corrente do Brasil, originadas de uma divisdo da
Corrente Sul Equatorial no norte do Atlantico Sul Ocidental, e a Corrente das Malvinas
oriunda do sul da América do Sul (Penteado 1968, Matsura, 1986).

O litoral norte possui uma plataforma continental extremamente larga, que €
fortemente influenciada pela descarga de agua doce do rio Amazonas (Muehe 2001) e
estd sob influéncia da Corrente Norte do Brasil, assim como parte do litoral nordeste.
Segundo Silveira (1968), estende-se desde o extremo norte do Amapa até o golfao
Maranhense, apresentando as maiores amplitudes de maré registradas para o litoral

brasileiro.
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O litoral nordeste possui uma plataforma continental muito estreita e sofre
influéncia tanto da Corrente Norte do Brasil quanto da Corrente do Brasil, que segundo
Seeliger et al. (1997) se caracteriza pela alta temperatura superficial (25-30°C) e alta
salinidade (34-36%). Essa regido, segundo Silveira (1968), se estende das proximidades
da baia de S&o Marcos, Maranh&o até a baia de Todos os Santos, Bahia.

O litoral oriental se estende de Salvador, Bahia a Cabo Frio, Rio de Janeiro e
apresenta muitas caracteristicas geomorfoldgicas do litoral nordeste (Silveira 1968). Na
regido correspondente ao sul da Bahia, a plataforma continental interna sofre um grande
alargamento, devido a dois largos terragos denominados banco Royal Charlotte e banco
de Abrolhos, onde a isébata dos 50m se projeta de 30 km para 100 e 200 km da linha de
costa, respectivamente (Muehe 2001).

O litoral sudeste se estende de Cabo Frio, Rio de Janeiro ao Cabo de Santa Marta
Grande, Santa Catarina (Villwock 1994) e apresenta enorme variedade de
macrocompartimentos®, 0s quais apresentam diferencas significativas no que tange ao
aporte de agua doce e seu impacto sobre a plataforma continental, além de possuirem
importantes estudrios como o de Santos, Cananéia, Paranagua, Guaratuba e Sdo Francisco
do Sul (Muehe 2001).

O litoral sul se estende do Cabo de Santa Marta Grande, Santa Catarina até o
Chui, Rio Grande do Sul e possui uma plataforma continental interna que, a partir de
Torres, mantém um alinhamento nordeste-sudoeste quase continuo até a extremidade sul
do pais, sendo sua largura controlada pela sinuosidade da linha de costa. Essa regido do

litoral brasileiro, além da Corrente do Brasil, sofre influéncia da Corrente das Malvinas, a

2 Segundo Muehe (2001), cada divis&o do litoral brasileiro apresenta, ainda, subdivisdes denominadas de
macrocompartimentos que determinam a fisiografia da costa.
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qual se caracteriza por apresentar aguas com baixas temperaturas (14-24°C) e baixa
salinidade (33 %) (Seeliger et al. 1997). Segundo Castello & Méller (1977), as correntes
do Brasil e das Malvinas convergem aproximadamente entre as latitudes 32° e 40°S e sdo
forgadas em direcdo ao oceano, originando a Convergéncia Subtropical no Atlantico Sul
Ocidental. Segundo Seeliger et al. (1997) a area norte da Convergéncia Subtropical
influencia aproximadamente 700km do Atlantico Sul Ocidental, compreendendo uma
grande parte da plataforma continental e do talude, entre o Cabo de Santa Marta Grande,

Brasil e o Uruguai.

Coleta de dados

Para avaliacdo do padrdo de distribuicdo dos golfinhos do género Delphinus no
litoral brasileiro foram compilados dados publicados e ndo publicados, referentes a
avistagens durante cruzeiros de pesquisa dedicados a observacdo de cetdceos, avistagens
ocasionais (durante cruzeiros dedicados a outros grupos animais, em barcos de pesca ou
turismo), encalhes e capturas acidentais por embarcacfes de pesca, bem como dados de
colecdes cientificas. Uma lista dos espécimes analisados por instituicdo é fornecida no
Apéndice 1.

Os espéecimes das colecBes foram identificados, através da morfologia craniana,
pela presenca de sulcos palatais profundos, tipicos do género. Somente avistagens
provenientes de pesquisadores com grande experiéncia na area ou oriundas de material
fotografico ou de video, os quais ndo deixavam davidas sob a identificacdo correta do

género, foram utilizadas nesse trabalho.
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RESULTADOS

Um total de 163 registros de golfinhos do género Delphinus foram revisados para
o litoral brasileiro (Apéndice 2, Fig. 2), sendo 92 provenientes de encalhes, 17 de
capturas acidentais e 52 de avistagens, além de dois cranios de golfinhos-comuns que
foram encontrados no litoral sudeste, durante operacGes de pesca que utilizavam redes de
arrasto (registros 56 e 65, apéndice 2). O registro mais ao norte € uma captura acidental
ocorrida no sul do litoral oriental, na localidade do Farol de Sdo Tomé (22,03°S;
040,80°W), Rio de Janeiro, enguanto o registro mais ao sul é o da avistagem realizada
durante uma operacdo de pesca préxima a divisa com &aguas Uruguaias (35,03°S;

051,22°W).

Encalhes

Do total de encalhes (n = 91) para o litoral brasileiro, 81,32% (n = 71) foram
registrados para o litoral sudeste (SC, n = 10; PR, n = 21; SP, n = 24 ¢ RJ, n = 19),
enquanto os 18,68% restantes foram registrados para o litoral sul (RS, n = 17). Os
registros de encalhes se distribuem de maneira uniforme ao longo dos anos, porém sdo
aparentes trés picos nos anos de 1987, 1998 e 2004 (Fig. 3). Em relacdo a sazonalidade
dos encalhes nota-se maior concentracdo no inverno, seguida pela primavera e possuindo

0S menores numeros registrados para o verao e o outono (Fig. 4A).

Capturas acidentais
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Do total de capturas (n = 17), 52,94% foram registradas para o litoral sul (RS, n =
9), 35,29% (n = 6) para o litoral sudeste (SC,n=4; SP,n=1eRJ,n=1) e 11,76% para
o sul do litoral oriental (RJ, n = 2).

Dos 17 registros de capturas acidentais, 12 desses possuiam informagdes sobre o
més da captura, onde se nota maior concentracdo no inverno e primavera (Fig. 4B). Em
relacdo as profundidades das capturas, podem-se evidenciar dois padrdes, um referente ao
litoral sul e outro referente aos litorais sudeste e oriental. Todas as capturas referentes ao
litoral sul foram registradas para profundidades superiores aos 70m, enquanto para 0s
litorais sudeste e oriental todas as capturas sdo costeiras, ndo ultrapassando a isobata dos
50m de profundidade. Com excecdo do registro 49 (Apéndice 2), que se refere a uma
captura ocorrida em rede de arrasto pelagico no litoral sul, todos os outros registros
referem-se a capturas acidentais em redes de emalhe de fundo, sendo que trés desses
eventos estavam associados com a pesca do peixe-sapo (Lophius gastrophisus) no litoral
sul.

Todas as capturas foram referentes a apenas um espécime, com excecdo do

registro 57 (Apéndice 2) que se refere a captura acidental de dois espécimes no litoral sul.

Avistagens

Do total de avistagens (n = 52), 67,31% (n = 35) ocorreram no litoral sul (RS, n =
33 e SC, n=2), 30,77% (n = 16) no litoral sudeste (SP,n =3 e RJ, n =13) e 1,92% no
sul do litoral oriental (RJ, n = 1). As avistagens de golfinhos-comuns aconteceram ao
longo de todos os meses do ano, com maior concentracdo no inverno, seguido pelo

outono e primavera e com menor ocorréncia no verdo (Fig. 4C). Duas avistagens foram
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noturnas, sendo que em uma delas foi registrada associa¢cdo com dois golfinhos-pintados-
do-Atlantico Stenella frontalis (G. Cuvier, 1829). Foi registrada, ainda, associacdo com a
baleia-piloto-de-peitorais-longas Globicephala melas (Traill, 1809) por Castello &
Pinedo (1986). Ambas as associa¢Oes foram registradas para avistagens ocorridas no
litoral sul do Brasil.

Em relacdo as profundidades em que as avistagens foram feitas nota-se 0 mesmo
padrdo observado para as capturas, onde as avistagens referentes aos litorais sudeste e
oriental sdo costeiras, enquanto para o litoral sul ocorrem em aguas afastadas da costa. As
profundidades variaram entre 71 e 1435m para o litoral sul e entre 18 e 70m para 0s
litorais sudeste e oriental. O numero de individuos variou de 1 a 100, sendo mais

frequientes avistagens de grupos de até 30 individuos (Fig. 5).

DISCUSSAO

Segundo Heyning & Perrin  (1994), o golfinho-comum-de-rostro-longo
(Delphinus capensis) ocorreria em aguas costeiras da Venezuela a Argentina no Atlantico
Ocidental, enquanto o golfinho-comum-de-rostro-curto (Delphinus delphis) estaria
ausente para esta regido.

No presente estudo, foram compilados dados de encalhes, capturas acidentais e
avistagens de golfinhos-comuns para o litoral brasileiro, onde verificou-se auséncia de
registros para os litorais norte e nordeste. A maioria dos registros refere-se aos litorais sul

e sudeste, enquanto os poucos registros referentes ao litoral oriental parecem representar
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o limite norte de distribuicdo para o género no Atlantico Sul Ocidental. Neste estudo, o
registro mais ao norte da distribuicdo corresponde a captura acidental de uma fémea de
154cm para a localidade de Farol de Sdo Thomé (22,03°S; 040,80°W), ao sul do litoral
oriental.

O limite norte da distribuigdo, no litoral oriental do Brasil, parece estar
intimamente relacionado a ressurgéncia costeira de Cabo Frio que se estende, ao norte,
até o Cabo de Sdo Thomé. Segundo Muehe (2001), a regido de Cabo Frio representa um
dos mais significativos limites sob o aspecto dos processos oceanograficos, geoldgicos e
biolégicos. Segundo Valentin et al. (1978), a permanéncia de um forte regime de vento
Nordeste no litoral do Estado do Rio de Janeiro, durante varios dias provoca
deslocamento superficial de massa d’agua em direcdo a Cabo Frio, seguido de uma
intensa ascendéncia de agua profunda que penetra até o Cabo de Sdo Tomé, onde a
existéncia de um baixio constituiria uma barreira natural & sua expansdo em direcdo ao
norte. Avistagens de golfinhos-comuns sdo muito frequentes nessa regido que sofre
influéncia de ressurgéncia costeira (observacdo pessoal). Hassel (2003) monitorou a
ocorréncia de odontocetos na regido de Arraial do Cabo a partir de ponto fixo na costa, de
janeiro a dezembro de 2001, e os golfinhos-comuns representaram mais de 55,4% das
avistagens. A ressurgéncia ocorre com maior intensidade no verdo, porém a
produtividade das aguas da regido de Cabo Frio continua sendo muito importante mesmo
em periodos de ndo-ressurgéncia, quando comparada com as aguas oligotréficas da
Corrente do Brasil, uma vez que a abundante matéria organica presente nas aguas de
inverno provém energia suficiente para manter os altos niveis da teia alimentar na regido,

principalmente a abundancia de zooplancton (Gonzalez-Rodriguez et al. 1992).
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As demais regifes, pertencentes ao litoral sudeste, também apresentam o mesmo
padréo observado para a regido de Arraial do Cabo, no que tange a profundidade em que
golfinhos-comuns sdo avistados ou capturados acidentalmente. Essa tendéncia pode ser
resultado da falta de esfor¢o em regides mais oceénicas desse litoral, tanto em relagdo a
cruzeiros de pesquisa quanto ao monitoramento de embarcacgdes de pesca. Entretanto, a
recente realizacdo de trés cruzeiros de pesquisa em diferentes épocas do ano, nédo
registrou nenhuma ocorréncia de golfinhos-comuns na area da Bacia de Campos,
indicando que estad espécie ndo deve utilizar aguas mais profundas nessa regido (S.
Siciliano, comunicacédo pessoal).

As avistagens no litoral sudeste concentram-se no Rio de Janeiro e S&o Paulo,
enguanto as capturas acidentais sdo registradas para todos os estados desse litoral, com
excecdo do Parand. Porém, os registros de encalhes se estendem da Orla 500, Cabo Frio
(22,83°S; 041,99°W) até a Praia Morro das Pedras, llha de Santa Catarina (27,71°S;
048,50°W), sendo que o maior nimero de exemplares coletados refere-se ao norte do
Parana e sul de Sdo Paulo, justamente onde ndo existem registros de capturas acidentais e
avistagens. Esse fato demonstra a importancia do aumento de esforgo de monitoramento,
acompanhamento de atividades pesqueiras e realizacdo de cruzeiros de pesquisa nessa
regido, para uma melhor compreensdo dos padrdes de distribuicdo do género Delphinus
no litoral brasileiro.

Os registros para o litoral sul se diferenciam daqueles dos litorais sudeste e
oriental, no que tange as profundidades das capturas acidentais e avistagens. Nessa
regidao, todos 0s registros ocorrem associados a regido de quebra da plataforma ou ao

talude, que nessa regido ocorre muito distante da costa, em contraste com regifes como
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Arraial do Cabo, no litoral sudeste, que apresenta aguas profundas muito proximas a
costa. Segundo Martins et al. (1985), no Rio Grande do Sul, a zona de quebra da
plataforma varia de 80 a 180 m de profundidade e apresenta largura minima de 100 e
méaxima de 200 km. Essa diferenca na zona de quebra é um reflexo direto da progradacédo
da Plataforma Continental Sul Brasileira, no litoral sul do Brasil, que teve sua génese
ligada & separacéo do Brasil com a Africa (Martins et al. 1985). Os encalhes para o litoral
sul se estendem do sul da Praia do Cassino, litoral sul do Rio Grande do Sul
(32°43'00,8"S; 052°26"43,4"W) até a Praia de Torres, litoral norte do Rio Grande do Sul
(29,32°S; 049,71°W). A inexisténcia de encalhes entre as localidades de Cabo de Santa
Marta Grande e o sul da Ilha de Santa Catarina, associada a auséncia de avistagens e
capturas acidentais para essa regido, podem indicar um pequeno hiato na distribuicdo dos
golfinhos-comuns entre os litorais sul e sudeste, coincidindo com os dois padrdes
observados em relagdo as profundidades das avistagens e capturas. Todavia essa regiao
possui um esforco muito baixo de monitoramento costeiro, bem como de cruzeiros de
pesquisa destinados a observacdo de cetaceos.

A anélise dos registros sugere uma tendéncia de maior ocorréncia no inverno,
tanto para os encalhes quanto para as capturas acidentais e avistagens. Em relacdo aos
encalhes, trés picos sdo evidentes para os anos de 1987, 1998 e 2004, os quais coincidem
com esforcos de coleta de cetaceos realizados no litoral brasileiro nesses anos
(Schmiegelow 1990, Santos 1999, este estudo). Segundo Silva & Sequeira (2003), o
aumento no numero de encalhes pode ser reflexo do aumento no nimero de animais
mortos reportados pelas autoridades e ndo necessariamente um reflexo do aumento da

mortalidade. Todavia, certos picos de encalhes podem estar relacionados a eventos
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oceanograficos ou capturas acidentais. Segundo Schmiegelow (1990), o grande nimero
de espécimes encontrados (n = 7; ver registros 30-36 do Apéndice 2), em semelhantes
estagios de decomposi¢do no mesmo dia no sul do litoral de Sdo Paulo e norte do litoral
do Parand, sugerem uma possivel captura em massa. Santos (1999) também coletou
varios espécimes (n = 6; ver registros 100-105 do Apéndice 2) em um mesmo dia nessa
regido, o que reforca a importancia do aumento do esfor¢co de monitoramento nessa area.
O monitoramento costeiro no litoral nordeste tem aumentado nos Gltimos anos
através da criagdo da Rede de Encalhes de Mamiferos Aquaticos do Nordeste
(REMANE), onde desde a sua criagédo nenhum golfinho-comum foi registrado (Alvite et
al. 2004). Avistagens realizadas no inicio da década de 80 teriam identificado mais de 30
grupos de golfinhos-comuns para o litoral nordeste, entre as latitudes 4 e 15°S (Best et al.
1986). Cruzeiros posteriores realizados na mesma é&rea, entre 1998 e 2001, ndo
registraram golfinhos-comuns, porém golfinhos-de-clymene foram avistados em grande
quantidade (Rocha et al. 1999; Moreno 2002). Esse fato sugere uma provavel
identificacdo errbnea nos cruzeiros realizados na década de 80 (ver discussao em Fertl et
al. 2003, Moreno et al. 2005). Siciliano (1994) compilou todos os registros de capturas
acidentais para o litoral brasileiro, ndo encontrando capturas de golfinhos-comuns para 0s
litorais norte e nordeste. A auséncia total de registros para o litoral nordeste corrobora os
achados desse estudo e indica que o limite norte da distribuicdo do género Delphinus
ocorre em torno dos 22°S e esta intimamente relacionado com a ressurgéncia costeira de
Cabo Frio. Embora ndo existam registros para o litoral norte é possivel que golfinhos-
comuns ocorram em aguas afastadas da costa nessa regido, uma vez que a ocorréncia de

golfinhos-comuns € confirmada para a Venezuela (Romero et al. 2001) e conste nas listas
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de mamiferos do Suriname (capturado no site http: //www. birdlist.org/ sam/ suriname/
su_mammals.htm, em 26jul2005) e da Guiana (capturado no site http://sea.unep-
wcmc.org/isdb/Taxonomy/tax-genus-result.cfm?displaylanguage=POR&Genus=1354 &
source=animals&Country = GY &tabname=distribution, em 26jul2005). O litoral norte
apresenta plataforma continental muito extensa e as maiores amplitudes de maré
registradas para o litoral brasileiro (Silva 1968), o que pode aumentar a dificuldade de
monitoramento e coleta de cetaceos nessa regiao.

Moreno et al. (2005) encontraram um padrdo semelhante de distribuicdo para o
golfinho-pintado-do-Atlantico (Stenella frontalis) no litoral brasileiro, com auséncia de
registros entre 6 e 21°S, podendo esse padrdo ser atribuido a diversos fatores como
auséncia de presas, baixa produtividade nessa regido, competicdo com outras espécies
costeiras, eventos zoogeograficos histdricos, dentre outros.

Golfinhos-comuns s&o registrados, ainda, para o litoral uruguaio (Ximenez et al.
1972, Pilleri 1977) e argentino até aproximadamente 42°S (Crespo et al. 2000, Bastida
and Rodriguez 2003), além do registro extra-limite para a Terra do Fogo (Goodall et al.
2004). Dessa forma, a distribuicdo dos golfinhos-comuns no Atlantico Sul Ocidental

parece ocorrer aproximadamente entre 0s 22 e 42°S.
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Apéndice 1. Lista das colegdes visitadas, com os respectivos acronimos e nimeros de
colecdo dos espécimes analisados nesse estudo.

Grupo de Estudos de Mamiferos Aquaticos do Rio Grande do Sul (GEMARS)
N=11

GEMARS 0015, GEMARS 0170, GEMARS 0221, GEMARS 0419, GEMARS 1164,
GEMARS 1183, GEMARS 1190, GEMARS 1194, GEMARS 1214, GEMARS 1218,
GEMARS 1241

Museu Oceanografico Prof. Eliezer de Carvalho Rios (MORG-FURG)
N=4
MORG 0017, MORG 0105, MORG 0106, MORG 0108

Fundacéo Zoobotéanica do Rio Grande do Sul (FZB-RS)
N=1
MCN-FZB 00026

Laboratério de Mamiferos Marinhos da Fundacdo Universidade do Rio Grande
(LMM-FURG)

N=3

LMM 2079, LMM 2252, LMM 2254

Museu Oceanografico do Vale do Itajai (MOVI-UNIVALLI)
N=6
MOVI 05270, MOVI 15055, MOVI 16451, MOVI 23686, MOVI 25229, MOV 33254

Laboratério de Mamiferos Aquaticos da Universidade Federal de Santa Catarina
(LAMAQ-UFSC)

N=9

UFSC 1009, UFSC 1012, UFSC 1014, UFSC 1030, UFSC 1035, UFSC 1036, UFSC
1088, UFSC 1250, UFSC 1300

Instituto de Pesquisas Cananéia (IPeC)

N=10

IPeC 037, IPeC 038, IPeC 039, IPeC 080, IPeC 082, IPeC 084, IPeC 089, IPeC 092, IPeC
101, IPeC 109

Museu de Ciéncias Naturais da Universidade Federal do Parana (MCN.Z-UFPR)
N=5
MCN.Z 001, MCN.Z 016, MCN.Z 053, MCN.Z 096, MCN.Z 105

Fundacdo Museu de Histoéria, Pesquisa e Arqueologia do Mar (FUNDAMAR)
N=2
FMZ 003, FMZ 007
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Centro de Estudos de Mamiferos Marinhos (CEEMAM)
N=3
CEEMAM 067, CEEMAM 154, CEEMAM 166

Instituto Oceanografico da Universidade de Sdo Paulo (IOUSP)
N=1
IOUSP

Projeto Atlantis (PA)

N=12

PA-Museu Cananéia, PA 023, PA 024, PA 048, PA 085, PA 087, PA 118, PA 119, PA
120, PA 124, PA 126, PA 130

Museu de Zoologia da Universidade de S&o Paulo (MZUSP)

N=18

MZUSP 9040, MZUSP 18877, MZUSP 18945, MZUSP 23799, MZUSP 25655, MZUSP
27580, MZUSP 27581 (JMMS 47), MZUSP 27582 (JMMS 48), MZUSP 27583, MZUSP
27584, MZUSP 27585, MZSUP 27586, MZUSP 27587, MZUSP 27589, MZUSP 27624,
MZUSP 27642, MZUSP 27643, MZUSP 29376

Museu Nacional, Rio de Janeiro (MNRJ)
N=5
MNRJ 127, MNRJ 6427, MNRJ 50086, MNRJ 50109, MNRJ 53650

Grupo de Estudos de Mamiferos Marinhos da Regido dos Lagos (GEMM-Lagos)
N=4
GEMM 016, GEMM 029, GEMM 061, GEMM 067

Projeto Mamiferos Aquaticos (MAQUA)

N=14

MQ 05, MQ 012, MQ 021, MQ 041, MQ 042, MQ 047, MQ 100, MQ 118, MQ 152, MQ
172, MQ 186, MQ 187, MQ 189



Apéndice 2. Registros de golfinhos-comuns compilados nesse estudo para o litoral brasileiro, desde 1956. O nome das cole¢es, referentes aos acronimos aqui listados,
encontram-se no Apéndice 1. PR = Estado do Parana, PROA= Programa de Observadores da Frota Arrendada da Universidade do Vale do Itajai, RJ = Estado do Rio de
Janeiro, RS = Estado do Rio Grande do Sul, SC = Estado de Santa Catarina, SP = Estado de S&o Paulo.

NCI

Registro  Data Localidade Profundidade Latitude / Longitude animais Evento Fonte
1 1956 Praia da Queréncia - RS - 32,19°S; 052,17°W 1 Encalhe MORG 0017, Castello & Pinedo 1986
2 Fev56 Torres - RS . 29,32°S ; 049,71°W 1 Encalhe  VICN-FZB 00026, Simdes-Lopes &
Ximenez 1993
3 1962 Ilha Grande - RJ - - 1 Captura MZUSP 9040, Carvalho 1963
4 Ago-64 Cananéia - SP - 25,04°S ; 047,96°W 1 Encalhe MZUSP 18945
5 7-Dez-78 Litoral sul do RS 135-140 34°29'S ; 052°01' W 60 Avistagem  Castello & Pinedo 1986
6 4-Abr-80 Litoral norte do RS 71 29°22'S ; 048°56' W 50 Avistagem  Castello & Pinedo 1986
7 2-Ago-80 Litoral norte do RS 252 30°39'S ; 048°57' W 20 Avistagem  Castello & Pinedo 1986
8 29-Out-80 Litoral sul do RS 400 33°41'S ; 050°47' W 10 Avistagem  Castello & Pinedo 1986
9 21-Nov-81  Litoral sul do RS 141 34°24'S ; 051°53' W 2 Avistagem  Castello & Pinedo 1986
10 2-Nov-82 Litoral sul do RS 133 31°10'S ; 049°52' W 20a25 Avistagem  Castello & Pinedo 1986
11 1983 Barra da Tijuca - RJ - 23,01°S; 043,41°W 1 Encalhe MQ 047
12 21-Mai-83  Litoral sul do RS 140 34°31'S ; 052°06' W 10 Avistagem  Castello & Pinedo 1986
13 22-Mai-83  Litoral sul do RS 1000 34°12'S ; 051°23' W 30 Avistagem  Castello & Pinedo 1986
14 23-Mai-83  Litoral sul do RS 144 33°50'S ; 051°18' W 5a6 Avistagem  Castello & Pinedo 1986
15 27-Mai-83  Litoral sul do RS 180 33°32'S ; 050°58' W 50 Avistagem  Castello & Pinedo 1986
16 3-Jun-83 Litoral sul do RS 225 32°11'S ; 050°05' W 100 Avistagem  Castello & Pinedo 1986
17 1-Mai-84 Praia do Cassino - RS - 32°09'S ; 052°06' W 1 Encalhe Barros 1991
18 3-Jun-85 Barra da Tijuca - RJ - 23,01°S ; 043,29°W 1 Encalhe MZUSP 23799, Geise & Borobia 1988
19 Jul-85 Pontal do Sul - PR - 25,58°S ; 048,38°W 1 Encalhe MCN.Z 001
20 30-Nov-85  Praia Morro das Pedras, Florian6polis - SC - 27,71°S ; 048,50°W 1 Encalhe liJgng3C 1014, Simes-Lopes & Ximenez
21 20-Dez-85 Praia dos Ingleses, Florianépolis - SC - 27,42°S ; 048,41°W 1 Encalhe inggsgc 1012, SimGes-Lopes & Ximenez
22 Jan-86 Barra da Lagoa, Floriandpolis - SC - 27,58°S ; 048,42°W 1 Captura ?QFQ%C 1009, Simdes-Lopes & Ximenez
23 31-Out-86 Marujé, llha do Cardoso - SP - 25,23°S ; 048,02°W 1 Encalhe MZUSP 27642, Schmiegelow 1990
24 14-Nov-86  Praia do Santinho, Florianépolis - SC - 27,45°S ; 048,37°W 1 Captura ?9F9830 1030, Simaes-Lopes & Ximenez
25 1987 Praia do Santinho, Florianopolis - SC - 27,45°S ; 048,37°W 1 Captura ?gngsc 1035, Simes-Lopes & Ximenez
26 1987 Municipio de Navegantes - SC - 26,90°S ; 048,65°W 1 Encalhe  Ur 5C 1036, Simdes-Lopes & Ximenez

1993
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Registro  Data Localidade Profundidade Latitude / Longitude animais Evento Fonte
27 1987 llha Comprida - SP - 24,86°S ; 047,72°W 1 Encalhe IOUSP, Schmiegelow 1990
28 27-Jun-87 Ilha Comprida - SP - 24,86°S ; 047,72°W 1 Encalhe MZUSP 27580, Schmiegelow 1990
29 27-Jul-87 Quissamd - RJ - 22,22°S ; 041,52°W 1 Captura MZUSP 25655, Lodi & Capistrano 1990
30 28-Jul-87 Praia Deserta, Ilha de Superagi - PR - 25,39°S ; 048,18°W 1 Encalhe MZUSP 27581, Schmiegelow 1990
31 28-Jul-87 Praia Deserta, llha de Superagii - PR - 25,39°S ; 048,18°W 1 Encalhe MZUSP 27582, Schmiegelow 1990
32 28-Jul-87 Praia Deserta, llha de Superagii - PR - 25,39°S ; 048,18°W 1 Encalhe MZUSP 27583, Schmiegelow 1990
33 28-Jul-87 Maruja - SP - 25,23°S ; 048,02°W 1 Encalhe MZUSP 27584, Schmiegelow 1990
34 28-Jul-87 Maruja - SP - 25,23°S ; 048,02°W 1 Encalhe MZUSP 27585, Schmiegelow 1990
35 28-Jul-87 Praia Deserta, Ilha de Superagui - PR - 25,39°S ; 048,18°W 1 Encalhe MZUSP 27624, Schmiegelow 1990
36 28-Jul-87 Praia Deserta, Ilha de Superagui - PR - 25,39°S ; 048,18°W 1 Encalhe MZUSP 27643, Schmiegelow 1990
37 29-Jul-87 Ilha Comprida - SP - 24,86°S ; 047,72°W 1 Encalhe MZSUP 27586, Schmiegelow 1990
38 29-Jul-87 Ilha Comprida - SP - 24,86°S ; 047,72°W 1 Encalhe MZUSP 27587, Schmiegelow 1990
39 23-Out-87 Praia Deserta, Ilha de Superagtii - PR - 25,39°S ; 048,18°W 1 Encalhe MZUSP 27589, Schmiegelow 1990
40 Mar-88 Praia de Barrancos - PR - - 1 Encalhe MCN.Z 016
41 Dez-89 Armagéo do Itapocoroy, Penha - SC - 26,79°S : 048,62°W 1 Encalhe ?gnggc 1088, Simdes-Lopes & Ximenez
42 2-Dez-90 Ilhas Jorge Grego - RJ <50 23,21°S ; 044,16°W ~30 Avistagem  S. Siciliano
43 4-Dez-90 Ponta da Juatinga, Paraty - RJ <50 23,30°S ; 044,50°W >6 Avistagem  S. Siciliano
44 15-Dez-91  56Km ao Sul de Tramandai - RS - 30,40°S ; 050,30°W 1 Encalhe GEMARS 0015
45 Jan-92 Praia Deserta, Ilha de Superagiii - PR - 25,39°S ; 048,18°W 1 Encalhe MCN.Z 105
46 26-Ago-92  Praia do Farol, llha do Mel - PR - 25,54°S ; 048,30°W 1 Encalhe MCN.Z 053
47 1993 Barra da Tijuca — RJ - 23,01°S ; 043,29°W 1 Encalhe MQ 04
48 22-Ago-93  Litoral do RS - - 1 Captura Zerbini & Kotas 1998
49 20-Set-93 Rio Grande — RS - - 1 Captura MQ 05
50 14-Out-93 Litoral norte do RS - 30°56'S ; 049°11' W - Avistagem L. Dalla Rosa
51 23-Out-93 Litoral sul do RS - 32°54'S ; 049°49' W - Avistagem  T. Vasquez Jr.
52 25-0Out-93 Praia do Vilage, Pontal do Sul - PR - 25,58°S ; 048,38°W 1 Encalhe MCN.Z 096
53 1994 ;rjala Vermelha, Ilha Grande, Angra dos Reis — ) 23.16°S : 044.35°W 1 Encalhe MQ 012
54 2-Jan-94 Praia do Barco - RS - 29,72°S ; 049,99°W 1 Encalhe GEMARS 0170
55 Jun-94 Ilha de Cabo Frio, Arraial do Cabo - RJ - 22,99°S ; 042,02°W 1 Encalhe MQ 042
56 Jul-94 Litoral sudeste do Brasil - - 1 Captura FMZ 003
57 18-Jul-94 Litoral sul do RS 134 33°34°S; 051°54'W 2 Captura MORG 0105, MORG 0106
58 24-Set-94 Praia do Mar Grosso - RS - - 1 Encalhe MORG 108
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Registro  Data Localidade Profundidade Latitude / Longitude animais Evento Fonte
59 29-Set-94 Peruibe — SP - 24,31°S ; 047,00°W 1 Encalhe MZUSP 29376
60 30-Out-94 Litoral norte do RS - 31°18'30"S ; 050°58'W 1 Encalhe GEMARS 0221
61 7-Nov-94 Litoral de SP - entre a costa e a laje de Santos <50 24,12°S ; 046,31°W - Avistagem '\:/(;tl?]’aj:E'SMUSSO/AVIDEPA/V'Ia
62 1995 Praia de Palmas, Ilha Grande - RJ - 23,14°S ; 044,14°W 1 Encalhe MQ 021
63 4-Jun-95 Restinga da Marambaia - RJ - 23,06°S ; 043,78°W 1 Encalhe MN 50086
64 6-Ago-95 Barra Velha - SC - 26,56°S ; 048,66°W 1 Encalhe MOVI 05270
65 Nov-95 Litoral sudeste do Brasil - - 1 Captura FMZ 007
66 27-Jul-96 Litoral sudeste do Brasil 18 23°30,46'S 044°44,01'W 20 Avistagem  Zerbini et al. 2004
67 20-Ago-96  Maruja - SP - 25,23°S ; 048,02°W 1 Encalhe PA-023, Santos 1999
68 20-Ago-96  Maruja - SP - 25,23°S ; 048,02°W 1 Encalhe PA-024, Santos 1999
69 23-Ago-96  Litoral do RS 898 30°37,02'S 048°22,04'W >20 Avistagem  Zerbini et al. 2004
70 31-Ago-96  Litoral sul do RS 900 32°29,39'S 050°09,43'W 2 Avistagem  Zerbini et al. 2004
71 22-Set-96 Litoral sul do RS 138-141 33°25'09"S; 050°49'14"W 1 Captura MORG 124
72 Out-96 Farol de Sdo Tomé - RJ - 22,03°S ; 041,05°W 1 Captura MN 53650, Di Benedito et al. 2001
73 10-Out-96 Ilha Comprida - SP - 24,86°S ; 047,72°W 1 Encalhe PA - 048, Santos 1999
74 23-Abr-97 Litoral sul do RS 1190 34°10'S 051°18'W dezenas  Avistagem  Zerbini et al. 2004
75 24-Abr-97 Litoral sul do RS 150 33°21'S; 050°43'W >30 Avistagem  Zerbini et al. 2004
76 2-Mai-97 Litoral sul do RS 200 32°04'S; 050°05,21'W 100 Avistagem  Zerbini et al. 2004
77 2-Mai-97 Litoral sul do RS 174 32°05'S; 050°08,10'W 30 Avistagem  Zerbini et al. 2004
78 14-Mai-97  Imbé - RS - 29°57'52"S; 050°06'51"W 1 Encalhe GEMARS 0419
79 10-Jul-97 Litoral sul do RS - 33,09°S ; 049,99°W 8 Avistagem  Pinedo et al. 2002
80 18-Jul-97 Litoral norte do RS - 29,34°S ; 047,63°W 25 Avistagem  Pinedo et al. 2002
81 23-Jul-97 Litoral norte do RS - 30,61°S ; 048,56°W 35 Avistagem  Pinedo et al. 2002
82 28-Jul-97 Litoral sul do RS - 32,32°S; 050,12°W 40 Avistagem  Pinedo et al. 2002
83 10-Ago-97  llha Comprida - SP - 24,86°S ; 047,72°W 1 Encalhe PA - 085, Santos 1999
84 10-Ago-97  llha Comprida - SP - 24,86°S ; 047,72°W 1 Encalhe PA - 087, Santos 1999
85 24-Set-97 Balneario Grajal - PR - - 1 Encalhe IPeC 037
86 26-Set-97 Pontal do Sul - PR - 25,58°S ; 048,38°W 1 Encalhe IPeC 038
87 26-Set-97 Pontal do Sul - PR - 25,58°S ; 048,38°W 1 Encalhe IPeC 039
88 4-Nov-97 Sul da praia do Cassino - - 1 Encalhe LMM 2079
89 14-Nov-97  Litoral do RJ 64 22°43,28'S; 041°12,23'W 3 Avistagem  Zerbini et al. 2004
90 21-Dez-97  Litoral sul do RS 120 33°51,28'S; 051°37,61'W 8-10 Avistagem  Zerbini et al. 2004
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91 2-Jun-98 Praia da Vila, Saquarema - RJ - 22,93°S ; 042,49°W 1 Encalhe MQ 100
92 6-Ago-98 Praia de Itapo4 - SC - 26,11°S ; 048,61°W 1 Encalhe MOV 15055
93 13-Ago-98  Balneéario Atami - PR - - 1 Encalhe 1PeC 080
94 14-Ago-98  Balneéario Atami - PR - - 1 Encalhe 1PeC 082
95 18-Ago-98  Praia Deserta, Superagli - PR - 25,38°S ; 048,17°W 1 Encalhe IPeC 084
96 22-Ago-98  Praia de Itaguacu, Sao Francisco - SC - 26,17°S ; 048,53°W 1 Encalhe UFSC 1250, Cherem et al. 2004
97 31-Ago-98  Superaglii - PR - 25,38°S ; 048,19°W 1 Encalhe 1PeC 089
98 8-Set-98 Balneario Solymar - PR - - 1 Encalhe 1PeC 092
99 21-Set-98 Balneéario Atami - PR - - 1 Encalhe IPeC 101
100 22-Set-98 Ilha Comprida - SP - 24,86°S ; 047,72°W 1 Encalhe PA-118, Santos 1999
101 22-Set-98 Ilha Comprida - SP - 24,86°S ; 047,72°W 1 Encalhe PA - 119, Santos 1999
102 22-Set-98 llha Comprida - SP - 24,86°S ; 047,72°W 1 Encalhe PA - 120, Santos 1999
103 22-Set-98 Ilha Comprida - SP - 24,86°S ; 047,72°W 1 Encalhe PA-124, Santos 1999
104 22-Set-98 Ilha Comprida - SP - 24,86°S ; 047,72°W 1 Encalhe PA — 126, Santos 1999
105 22-Set-98 Ilha Comprida - SP - 24,86°S ; 047,72°W 1 Encalhe PA - 130, Santos 1999
106 10-Out-98 Balneario Ipanema - PR - 25,10°S ; 047,91°W 1 Encalhe IPeC 109
107 27-Abr-99  Sul da praia do Cassino - RS - - 1 Encalhe LMM 2252
108 8-Ago-99 Praia Grande - SP - 24,01°S ; 046,42°W 1 Encalhe CEEMAM 067
109 13-Ago-99  Arraial do Cabo - RJ - 22,99°S ; 042,02°W > 40 Avistagem  S. Siciliano
110 20-Ago-99  Arraial do Cabo - RJ - 22,99°S ; 042,02°W >30 Avistagem  S. Siciliano
111 21-Ago-99  Arraial do Cabo - RJ - 22,99°S ; 042,02°W > 30 Avistagem  S. Siciliano
112 31-Ago-99  Cabo Frio-RJ - 23°00'S ; 042°01' W 1 Avistagem  S. Siciliano
113 12-Fev-00 Ponta Negra - RJ - 22,96°S ; 042,69°W ~15 Avistagem  S. Siciliano
114 Mai-00 Armacéo do Itapocoroy - SC - 26,79°S ; 048,62°W 1 Encalhe MOVI 16451
115 Dez-00 Avrraial do Cabo - RJ - 22,96°S ; 042,03°W 1 Encalhe GEMM 016
116 29-Jan-01 Barra de Marica - RJ - 22,96°S ; 042,78°W 1 Encalhe MQ 152
117 Jun-01 Litoral norte do RS 170 31°11,786'S; 049°33,208'W 1 Captura MOVI 23686
118 3-Jun-01 Litoral norte do RS 430 30°29'S ; 048°10' W >15 Avistagem  Fotos, A.L. Garcia, PROA
119 11-Jun-01 Litoral norte do RS 200 30°11,53'S ; 048°40,76'W 1 Captura MOVI 25229
120 14-Jul-01 Barra Velha - SC - 26,60°S ; 048,68°W 1 Encalhe MOVI 33254
121 16-Ago-01  Litoral sul do RS 315 34°32'32"S ; 051°52'64"W - Avistagem  Fotos & Video, L. G. Fisher
122 17-Ago-01  Litoral sul do RS 215 34°10'42"S ; 051°35'90"W 20a30 Avistagem L. G. Fisher
123 18-Ago-01  Litoral sul do RS 107 33°29'16"S ; 051°16'88"W ~ 100 Avistagem  Fotos & Video, L. G. Fisher
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124 21-Ago-01  Litoral sul do RS 210 33°29'34"S ; 050°42'53"W ~30 Avistagem  Fotos & Video, L. G. Fisher
125 27-Ago-01  Praia Grande - SC (llha de S&o Francisco) - 26,31°S ; 048,54°W 1 Encalhe UFSC 1300
mai-jul . ) entre 30,49°-31,83°S e 048,15°- .
126 2001 Litoral norte do RS 339-447 049,98°W 1 Captura Fotos, A.H. Amim Jr, PROA
127 ‘Z‘B’B‘fgo Litoral norte do RS 300 - 500 30°41'S : 049°12' W - Avistagem  Fotos, G. Soares, PROA
128 Jz%'gfgo Litoral norte do RS 300-500 30°55'S ; 048°47' W 1 Captura  Fotos, G. Soares, PROA
129 2-Set-01 Litoral norte do RS ~ 400 31°21'00"S ; 049°40'12"W - Avistagem  Fotos, Luciano G. Fisher
130 ggg; ,} Litoral de SP - entre a costa e a laje de Santos <50 22,18°S ; 046,26°W 10 Avistagem  Foto, Osmar Luiz Jr.
131 Jan-02 Praia Seca, Araruama - RJ - 22,94°S ; 042,30°W 1 Encalhe GEMM 029
132 25-Mar-02  Litoral sul do RS 440 34°13'82"S ; 051°31'90"W - Avistagem  Fotos, L. G. Fisher
jun-ago . } entre 33,45°-33,96°S e 050,75°- .
133 2002 Litoral sul do RS 195-493 051.43°W 1 Captura Fotos, N. P. Vechani, PROA
134 14-Jul-02 Itanhaém - SP - 24,19°S ; 046,81°W 1 Encalhe CEEMAM 154
135 9-Ago-02 Intanhaém - SP - 24,19°S ; 046,81°W 1 Encalhe CEEMAM 166
ago-out s L entre 28,86°-29,67°S e 047,47°- .
136 2002 Préximo a divisa dos Estados de SC e RS 500 - 963 047 84°W - Avistagem  Fotos, V.N. Duarte, PROA
137 14-Dez-02 Barra de Marica - RJ - 22,96°S ; 042,78°W Encalhe MQ 172
138 8-Ago-03 Ilha do Remédio, Barra do Sul - SC 20 26,43°S ; 048,57°W 1 Captura MOVI 30372
139 14-Set-03 Litoral sul de SC 520 - 600 29°12'S ; 047°45' W - Avistagem  Fotos, F.L. Silveira, PROA
140 10-Nov-03  Barrada Tijuca- RJ - 23,01°S ; 043,29°W 1 Encalhe MQ 186
141 11-Nov-03  Copacabana - RJ - 22,97°S ; 043,18°W 1 Encalhe MQ 187
142 14-Nov-03  Divisa do Brasil com Uruguai - RS 1435 35°02'S ; 051°13' W - Avistagem  Fotos, E. Pedroso & C. Etchichury
143 3-Jan-04 Barra da Tijuca - RJ - 23,01°S ; 043,29°W 1 Encalhe MQ 189
144 Fev-04 ~ 90 Km ao sul da praia do Cassino - RS - 32°43'00,8"S; 052°26"43,4"W 1 Encalhe GEMARS 1164
145 5-Ago-04 Costa do Sol - RS - 30°13'47,2"S; 050°13'20,7"W 1 Encalhe GEMARS 1183
146 13-Ago-04  Praia do Boqueirdo, Saquarema - RJ - 22,93°S ; 042,49°W 1 Encalhe GEMM 061
147 11-Set-04 Préximo a Peninsula de Buzios - RJ - 22,73337°S; 041,67767°W > 40 Avistagem  RT AMA 018/2004
148 11-Set-04 Préximo a Peninsula de Buzios - RJ - 22,78743°S; 041,60494°W ~50 Avistagem  RT AMA 018/2004
149 Out-04 Ilha Comprida - SP - 24,86°S ; 047,72°W 1 Encalhe IPeC 229
150 11-Out-04  Orla 500, Cabo Frio - RJ - 22,89°S ; 042,02°W 1 Encalhe GEMM 067
151 2-Nov-04 Cidreira - RS - 30°09'32,5"S; 050°11'43,1"W 1 Encalhe GEMARS 1190
152 29-Nov-04  Litoral norte do RS - 30°50'00"S; 050°34'14"W 1 Encalhe GEMARS 1194

73



NO

Registro  Data Localidade Profundidade Latitude / Longitude animais Evento Fonte

153 13-Dez-04  Litoral norte do RS - 31°01'33"S; 050°42'43,1"W 1 Encalhe GEMARS 1214
154 13-Dez-04 Litoral norte do RS - 30°55'12,7"S; 050°38'15"W 1 Encalhe GEMARS 1218

. Fotos, C. Bertozzi/Projeto
155 18-Dez-04  Litoral de Santos - - 1 Captura BioPesca/Praia Grande/SP
156 12-Fev-05 2 Km da Ilha do Farol, Arraial do Cabo - RJ 70 23,03728°S; 042,00302°W 50 Avistagem  RT AMA 035/2005
157 22-Fev-05 Ponta do Focinho, Arraial do Cabo - RJ - 23,01°S ; 042,00°W 20a30  Avistagem M. Tavares
158 5-Jun-05 Litoral do RJ - - 1 Encalhe Fotos, MAQUA/UERJ
159 10-Jun-05 Arraial do Cabo - RJ - 23,02°S ; 042,01°W 40 Avistagem  |. B. Moreno
160 2-Nov-05 9 Km ao Sul do Balneério Mostardense - RS - 31°12'43"S; 050°51'52,8"W 1 Encalhe GEMARS 1241

s L o o. o , . Fotos, S. P. de Souza/Instituto Terra &

161 30-Nov-05  Préximo ao Arquipélago de Alcatrazes - SP 30-35 24°03,95'S; 045°38,9'W 30 Avistagem Mar/Sio Sebastizio/SP
162 - Praia do Per6, Cabo Frio - RJ - 22,83°S ; 041,99°W 1 Encalhe MQ 041
163 - Praia do Abradozinho, Ilha Grande - RJ - 23,13°S ; 044,15°W 1 Encalhe MQ 118
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'SmithFig2.eps’). Low quality scans, files in rare formats, and pictures from the Internet (e.g. .jpg) are
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REMARKS ABOUT INFORMATION ON THE GENUS DELPHINUS LINNAEUS, 1758 FROM

BRAZILIAN COLLECTIONS CITED IN THE LITERATURE

Mauricio Tavares®

After the proposition of occurrence of two species of common dolphins of the genus
Delphinus Linnaeus, 1758 by Heyning and Perrin (1994), an increasing attention has been
given to the world distribution and diversity of the genus. Nevertheless, for the Southwestern
Atlantic Ocean little information is still available (e.g. Casinos 1984, Santos et al. 2002), and
IS in some cases misleading. The objective of this note is to clarify some incongruence of data
of common dolphins found in the literature and data from Brazilian museum collections.

Case 1 - Carvalho (1963) cited the capture of a female of common dolphin for the
vicinity of llha Grande, Rio de Janeiro State. According to this author, the specimen was
housed in the Departamento de Zoologia de Sdo Paulo (DZ) under the number DZ 9040.
Currently, this specimen is deposited in the Museu de Zoologia da Universidade de Séo Paulo
(MZUSP) under the number MZUSP 9040. Although Carvalho (1963) provided data about
skeleton and tooth counting, only the postcranial skeleton is held in MZUSP collection.
During my recent visit to the MZUSP collection, only the postcranial skeleton was available
for analysis, concluding that the skull is probably lost.

Case 2 - Casinos (1984) visited several research centers in Colombia, Venezuela,
Brazil and Argentina, between 1976 and 1977. Three skulls of common dolphins were

measured in Brazilian collections. According to Casinos (1984), the specimens analyzed were

! Grupo de Estudos de Mamiferos Aquéticos do Rio Grande do Sul (GEMARS). Rua Felipe Neri, 382/203,
Porto Alegre, 90440-150, Brazil.

Present address: Programa de P6s-Graduagdo em Biologia Animal. Universidade Federal do Rio Grande do Sul,
Depto. de Zoologia, Av. Bento Gongalves, 9500, Bloco 1V, Prédio 43435, sala 123,Porto Alegre, RS, 91540-
000, Brasil. E-mail: ptavares@cpovo.net
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MNRJ 127, MNRJ 9040 and MZSP [now MZUSP] 6427, but in the Museu Nacional, Rio de
Janeiro (MNRJ) there is not a common dolphin specimen numbered MNRJ 9040. However,
there is a common dolphin numbered MNRJ 6427. Likewise in the collection of the MZUSP
there is not a common dolphin numbered MZUSP 6427, but there is a common dolphin
numbered MZUSP 9040 that refers to the same specimen cited by Carvalho (1963) listed as
DZ 9040 (see Case 1). Moreover, the tooth count presented by Casinos (1984) for the
specimen MNRJ 9040 does not agree with the tooth count presented by Carvalho (1963) for
DZ 9040. The skull evaluated by Casinos (1984) has no lower jaw, however the specimen DZ
9040 evaluated by Carvalho (1963) had lower jaw. Consequently, it is likely that Casinos
(1984) measured another specimen. All specimens of the genus Delphinus were examined in
the Museu de Zoologia da Universidade de S&o Paulo and no specimen with similar data to
those reported by Casinos (1984) for the specimen MNRJ 9040 was found. However, when |
observed the skulls of the dolphins of the genus Stenella Gray, 1866, | found one skull of the
common dolphin identified as Stenella longirostris (Gray, 1828). This specimen was
catalogued as MZUSP 18877 (Figure 1) and does not have data about (locality and date). |
measured this skull and found measurements similar to those reported by Casinos (1984) for
the specimen MNRJ 9040 (Table 1). Therefore I concluded that the skull measured by
Casinos (1984) and cited as MNRJ 9040, actually refer to specimen MZUSP 18877.
Although Heyning and Perrin (1994) used the information provided by Casinos
(1984) to indicate the exclusive existence of Delphinus capensis Gray, 1828 for the Brazilian
coast, it is important to note that the three specimens housed in Brazilian museums and
analyzed by Casinos (1984) are from unknown localities and besides that two of them MNRJ
127, MNRJ 6427) does not attained cranial maturity. Casinos (1984) does not provide
information about zigomatic width for MZSP 6427, but it was possible take this measure for

MNRJ 6427 (Table 1).
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Case 3 — Zerbini et al. 2004 mentioned that the ratio between rostral length and
zigomatic width (RL/ZW) for specimens of the common dolphins from S&o Paulo, Parana
and Santa Catarina States (Southeastern and Southern Brazil) ranges between 1.51 and 1.82.
These values are based in literature data (Ximenez et al. 1987% Schmiegelow 1990; Santos et
al. 2002). The value 1.82 refer to specimen UFSC?® 1012 (rostral length = 312mm and
zygomatic width = 171.4mm, Ximenez et al. 1987). However, | measured the same specimen
and found RL/ZW = 1.60 (rostral length = 307.46mm and zygomatic width = 192.1mm).
According to one of the authors, a typewriting error probably have occurred (P. C. Simdes
Lopes, pers. comm.). Recent data indicate that RL/ZW in Brazilian waters have smaller
values ranging between 1.42 and 1.76 for adult specimens (Tavares and Fabian, 2006; this

volume).
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Figure 1. Ventral view of the skull of the specimen MZUSP 18877.



Table 1. Comparison between the measurements presented by Casinos (1984) and the measurements obtained in this work. See discussion

in the text about the correct information relative to the specimens MNRJ 9040 and MZUSP 18877. MZUSP (and MZSP) = Museu de
Zoologia da Universidade de Sdo Paulo; MNRJ = Museu Nacional, Rio de Janeiro.

Casinos 1984  Thiswork  Casinos 1984 This work Casinos 1984  This work
Museum acronyms MNRJ 127 MNRJ 127 MNRJ 9040 MZUSP 18877 MZSP 6427 MNRJ 6427
Total skull length* (mm) 460 468 506 516 432 438
Rostrum length (mm) 310 303 335 336 276 274.32
Zygomatic width (mm) 176 174.62 189 192 - 163.34
Alveoli of the upper jaw (right) 55 52+ 53 55 60 56
Alveoli of the upper jaw (left) 49 49+ 54 54 59 56
Alveoli of the lower jaw (right) 49 52 - - 53 53
Alveoli of the lower jaw (left) 49 52 - - 55 54
Rostrum length / zygomatic width 1.76 1.74 1.77 1.75 - 1.68

* Casinos took the total length of the skull from the tip of rostrum to the basioccipital. In this work | took the total length of the skull from

the tip of rostrum to the right occipital condyle.
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ABSTRACT: Although the occurrence of the genus Delphinus is well known in
Brazilian waters, it is not clear whether the dolphins belong to a single species or if there
are in fact two, as described in the eastern North Pacific. The common dolphins of
Brazilian waters were evaluated through the examination of 108 specimens, including 34
measurements and description of the color pattern. The results demonstrate that there are
two groups of common dolphins in Brazilian waters, one of them inhabiting shallow
waters and another using deeper waters. A comparison between these two groups with
Delphinus delphis and Delphinus capensis showed some similarities, but the levels of
differences can not separate the Brazilian common dolphins in two species such as in the
Southern California Bight. It is concluded that the Brazilian common dolphins seem to
belong to a single species (Delphinus delphis) that presents a wide morphological and

phenotipical variation.
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Os golfinhos-comuns do género Delphinus estdo amplamente distribuidos no mundo,
ocorrendo em praticamente todos 0os oceanos, com excec¢do das regides polares (Perrin,
2002a). A ampla distribuicdo geografica, associada a grande variacdo geografica do
género, ocasionou a existéncia de muitas espécies nominais, porém durante muito tempo
apenas uma unica espécie (Delphinus delphis) foi reconhecida (Hershikovitz, 1966).
Heyning & Perrin (1994) reconheceram duas espécies de golfinhos-comuns, Delphinus
delphis Linnaeus, 1758 (golfinho-comum-de-rostro-curto) e Delphinus capensis Gray,
1828 (golfinho-comum-de-rostro-longo), baseados na razdo entre o comprimento do
rostro e a maior largura do cranio através do processo zigomatico do esquamosal
(RL/ZW) e no padrdo de coloragéo. Rosel et al. (1994) corroboraram os dados de
Heyning & Perrin (1994), através de analises genéticas. Além disso, existe uma terceira
forma de golfinho-comum considerada como subespécie, Delphinus capensis tropicalis
(van Bree, 1971) (golfinho-comum-do-Indo-Pacifico) (Jefferson & van Waerebeek,
2002).

Apds a proposicdo das duas espécies de golfinhos-comuns por Heyning & Perrin
(1994), uma serie de trabalhos foi desenvolvida em nivel mundial, visando o
reconhecimento dessas duas espécies para outras regibes. Amaha (1994) analisou
espécimes de praticamente todos os oceanos, com excecdo do Atlantico Sul Ocidental,
Venezuela e a regido do Pacifico Sul Oriental correspondente ao Chile, definindo cinco
formas de golfinhos-comuns: as duas espécies propostas por Heyning & Perrin (1994); a
forma tropicalis, restrita a0 Oceano indico; uma forma intermediaria entre o golfinho-
comum-de-rostro-curto e o golfinho-comum-de-rostro-longo, que seria encontrada no

Mediterraneo, na Australia e Nova Zelandia; e a forma ponticus, encontrada somente no
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Mar Negro. Van Waerebeek (1997) avaliou material osteoldgico oriundo da costa oeste
africana e prop6s a diferenciacdo entre as duas espécies através do formato do palato
préximo aos pterigoides, ao invés da RL/ZW. White (1999) realizou andlises genéticas
em golfinhos-comuns provenientes da Austrélia e Tasmania e, ao contrario de Rosel et al.
(1994), ndo encontrou evidéncias para a existéncia de duas espécies de golfinhos-
comuns. Jefferson & van Waerebeek (2002) revisaram o status taxonémico da espécie
nominal Delphinus tropicalis van Bree, 1971, avaliando material osteoldgico da regido
do Indo-Pacifico (sul do Japdo a Africa do Sul) e propuseram que D. tropicalis seria uma
subespécie de D. capenis. Bell et al. (2002) realizaram analises morfométricas em
golfinhos-comuns provenientes da Australia e Tasméania e ndo encontraram evidéncias da
existéncia de duas espécies como no Pacifico Norte oriental. Em relagdo ao litoral
brasileiro, Santos et al. (2002) analisaram cranios oriundos das costas dos Estados do
Parana e de Sdo Paulo, onde as RL/ZW se enquadrariam dentro do espectro sugerido por
Heyning & Perrin (1994) para Delphinus capensis. Natoli et al. (2005) realizaram
analises genéticas em golfinhos-comuns de diversas partes do mundo e sugeriram que 0s
golfinhos-comuns-de-rostro-longo provavelmente teriam se originado independentemente
em diversas partes do mundo e que a selecdo para este tipo de morfotipo seria uma
adaptacdo aos ambientes locais e que poderia ocasionar especiacdes locais.

Embora os estudos sobre golfinhos-comuns tenham avancado em diversas partes
do mundo, a situacdo taxonémica permanece confusa, especialmente para o Atlantico Sul
ocidental. Nesse sentido, o presente trabalho objetiva avaliar a existéncia das duas
espécies de golfinhos-comuns para o litoral brasileiro, através de analises morfométricas

e de padrdo de coloragéo.
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Material e métodos

Instituigdes, museus e grupos de pesquisas, ao longo de toda costa brasileira, foram
previamente contatados para verificagdo da existéncia de material osteolégico referente
ao género Delphinus. Ndo foram encontrados registros do Amapa ao Espirito Santo.
Nesse sentido, o material osteoldgico examinado foi obtido de diferentes localidades do
litoral brasileiro situadas entre os Estados do Rio de Janeiro 23°S e Rio Grande do Sul
33°34’S, totalizando 108 espécimes provenientes de encalhes e capturas acidentais em
atividades de pesca. Lista detalhada de todos os espécimes analisados, por instituicdo, é
fornecida no apéndice 1.

Foram analisados 102 espécimes quanto a morfologia craniana e da mandibula.
As medidas e os dados meristicos basearam-se em Perrin (1975), Amaha (1994),
Jefferson & van Waerebeek (2002) e algumas foram definidas pelos autores, totalizando
34 medidas e quatro analises meristicas (Tab. 1, Fig. 1). As medidas foram tomadas
utilizando-se um paquimetro digital de 300mm e outro nao digital de 500mm, ambos com
precisdo de 0,02mm. Para se determinar o grau de maturidade fisica, sexual e craniana
utilizou-se a metodologia descrita por Heyning & Perrin (1994), excetuando-se a fusdo
distal entre maxilas e pré-maxilas por ndo demonstrar ser um carater acurado para
determinacdo de maturidade craniana em Delphinus (Perrin & Heyning 1993). Nesse
sentido, avaliou-se também o grau de fusionamento das suturas cranianas e dos alvéolos.
Os cranios foram separados em trés categorias: juvenil (quando a maioria das suturas e 0s

alvéolos se apresentavam abertos), sub-adulto (quando as suturas estavam praticamente
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fechadas, mas nao fusionadas e os alvéolos em processo de fechamento) e adulto (quando
a maioria das suturas estava fusionada e os alvéolos fechados).

A normalidade dos dados foi testada através do teste de Kolmogorov-Smirnov. As
médias e desvios padrdo das medidas e dados meristicos foram comparados através de
teste t, para um intervalo de confianca de 95%. Além do referido, comparou-se também o
comprimento total (CT) dos espécimes, a razdo entre 0 comprimento do rostro e a maior
largura do cranio através do processo zigomatico do esquamosal (RL/ZW) e a razdo
rostral (RR). Levando em consideragdo que a grande maioria dos dados foi obtida de
espécimes provenientes de encalhes, os quais, em geral, apresentam informacdes
deficientes em relagdo ao sexo, os caracteres foram analisados em relagdo a trés critérios:
dimorfismo sexual (somente machos e fémeas adultos), habitat (espécimes oceanicos e
costeiros de ambos os sexos adultos) e maturidade (adultos e sub-adultos de ambos os
sexos). Em adigdo, foi realizada uma anélise da variancia (ANOVA) com um critério de
classificacdo e posterior Teste de Tukey para comparar os golfinhos-comuns do Pacifico
Norte Oriental (ENP) com os golfinhos-comuns do Atlantico Sul Ocidental (ASO). A
comparagdo foi feita entre os dados de Heyning & Perrin (1994)% representando os
espécimes do ENP e os dados obtidos no presente trabalho para o litoral brasileiro,
representando os espécimes do ASO. Foram comparadas 24 medidas cranianas (Tab. 1),
além de CT, RL/ZW, RR e numero de dentes. Os espécimes foram divididos em 4
grupos, golfinhos-comuns (Delphinus delphis) do ENP com habitos oceanicos (grupo 1),

golfinhos-comuns (Delphinus capensis) do ENP com habitos costeiros (grupo 2),

2 Os dados referentes ao trabalho de Heyning & Perrin (1994) foram gentilmente enviados pelo Dr. William
Perrin (Southwestern Fishery Service, Califérnia, USA) para fins de comparagdo com os resultados obtidos
no presente trabalho.
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golfinhos-comuns do ASO com habitos oceanicos® (grupo 3), golfinhos-comuns do ASO
com habitos costeiros (grupo 4). Individuos com sexo indeterminado também foram
incluidos na amostra. Todas as analises estatisticas foram realizadas no programa SPSS
13.0 para windows.

O padréo de coloragéo dos golfinhos do género Delphinus do litoral brasileiro foi
avaliado através da andlise de 328 fotografias, sendo 219 dessas provenientes de encalhes
(11 espécimes), 64 de capturas acidentais (8 espécimes) e 45 de avistagens (18 grupos)
realizadas durante cruzeiros de pesquisa, operagfes de pesca ou passeios turisticos. A
descricdo do padrdo de coloracdo foi baseada na terminologia arbitraria proposta por
Mitchell (1970) (Fig. 2), onde se adotou a seguinte nomenclatura: regido dorsal de
coloracdo preta (SF), regido do flanco de coloragdo cinza (FP), mancha toréacica de
coloragdo amarela (TP), regido abdominal de coloragéo branca (AF), listra principal que
se estende do olho até o anus (eas), listras abdominais acessorias que se localizam acima
ou abaixo da eas (aas;, 2), listra que se estende da peitoral até a mancha labial (fs), listra
que se projeta em diagonal do anus em direcdo a TP (ats), mancha branca localizada na
FP (fb), mancha labial (Ip), mancha rostral (bb), mancha negra que envolve o olho e se
projeta em direcdo a bb (ep), listra que se estende do olho até a porcdo mais anterior do
meldo (eabs), listra que se estende dorsalmente da por¢do mais anterior do meldo até o
orificio respiratério (abbs). Mitchell (1970) nomeou, ainda, de bridle o complexo de
listras formadas por abbs + eabs. Além disso, foram avaliados mais cinco elementos

descritos por Evans (1975): amc, para a listra do canal auditivo; cc, para a pequena

® Segundo Tavares (2006, este volume), os golfinhos-comuns do litoral brasileiro apresentam dois padrdes
distintos, no que se refere a distribuicdo. Os espécimes distribuidos do sul da llha de Santa Catarina ao
litoral do Rio de Janeiro (22°S) apresentam habito costeiro, enquanto os espécimes distribuidos do Cabo de
Santa Marta Grande até a divisa com aguas uruguaias apresentam habito oceanico.
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mancha que se localiza dentro da Ip de Mitchell (1970); dfp, para a mancha presente na
nadadeira dorsal; pfp, para a mancha presente nas nadadeiras peitorais e gb, para a
mancha genital. A nomenclatura das cores foi baseada em Villalobos-Dominguez &

Villalobos (1947).

Resultados

1. Analises morfométricas e meristicas

1.1. Dimorfismo: machos x fémeas

Os resultados do teste t indicam que, no litoral brasileiro, machos diferem de fémeas
quanto ao comprimento total, 12 medidas cranianas e duas medidas de mandibula (Tab.
2). Para todos os caracteres significativamente diferentes, machos apresentam, em media,
valores maiores do que fémeas. Nao foi verificado dimorfismo sexual quanto ao nimero

de dentes e para nenhuma das duas raz6es avaliadas.

1.2. Habitat: oceénico x costeiro

Foram encontradas diferencas significativas para 11 medidas cranianas, duas medidas de
mandibula, bem como para as duas razdes avaliadas (Tab. 3). As RL/ZW variaram de
1.42 a 1.59 para os espécimes com habito oceanico e de 1.43 a 1.76 para 0S espécimes
com habito costeiro. Em relacdo a RR, os espécimes com habito oceénico apresentam

valores menores. Para todas as medidas significativamente diferentes, os espécimes com
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habito costeiro apresentam valores maiores, com excecdo da profundidade do sulco

palatal na metade do rostro e da altura da caixa craniana.

1.3. Maturidade: adultos x sub-adultos

Adultos e sub-adultos diferiram significativamente em relacdo a 21 medidas cranianas,
uma medida de mandibula e quanto ao comprimento total (Tab. 4). Nao foram verificadas
diferengas significantes quanto ao nimero de dentes e para nenhuma das duas razdes
avaliadas. Para todas as medidas significativamente diferentes, adultos apresentam

valores maiores do que sub-adultos.

1.4. Pacifico Norte oriental x Atlantico Sul ocidental

O teste de ANOVA com um critério de classificacdo indicou diferencas entre as médias
dos quatro grupos para todas as caracteristicas avaliadas, com exce¢do do comprimento
da orbita esquerda (OL). Comprimento total, nimero de dentes da maxila esquerda e
comprimento da caixa craniana (BL) foram eliminados das analises por ndo apresentarem
homogeneidade de variancias, testada através do teste de Levene. Nas comparacdes
multiplas realizadas através do Teste de Tukey todos os grupos diferem entre si quanto a
RL/ZW, com excecdo entre 0s grupos 2 e 4, que apresentam praticamente a mesma média
(Fig. 3). Em relacdo a RR, o grupo 2 difere significantemente de todos os outros e o
grupo 3 ndo difere dos grupos 1 e 4 (Fig. 4). Os padrdes de distribuicdo das médias para
as medidas avaliadas sdo representados na Figura 5. Foram escolhidas seis medidas para
representar os padrdes mais caracteristicos. As medidas relacionadas ao comprimento do

cranio (CBL, RL, UTRL, EN, IN) e da mandibula (LTRL, RaL) mostram padrao similar



106

em relagdo a distribuicdo das medias, com o grupo 1 diferindo de todos os outros e 0s
grupos 3 e 4 diferindo entre si, com exce¢do ao CBL. As medidas de largura do rostro
(RWb, RW Y, RW Y%, RW %), bem como a largura pré-érbital (PreW) e a maior largura
dos nasais externos (ENW) apresentam o mesmo padrdo, com o0s espécimes do ENP
(grupos 1 e 2) diferindo significativamente dos espécimes do ASO (grupos 3 e 4) que
apresentam, em média, valores maiores. Essa relacdo sugere que os golfinhos-comuns do
ASO sejam mais robustos e possuam rostros mais largos do que os do ENP. A PreMW
apresenta padréo similar ao referido acima, porém o grupo 1 ndo difere do 3. Em relagéo
aZW e TFL, o grupo 1 difere de todos os outros grupos e o grupo 4 difere dos grupos 1 e
2. Os espécimes costeiros (grupos 2 e 4) apresentam em média fossas pds-temporais mais
altas do que os espécimes oceanicos (1 e 3). Todos os grupos diferem entre si quanto a
PW e BH, com excecéo entre os grupos 3 e 4. A PreMW % demonstra tendéncia similar
ao encontrado para as larguras do rostro, porém com os espécimes do ENP apresentando
valores maiores, embora o teste ndo demonstre diferenca entre os grupos 1 e 3. O grupo 4
apresenta 0 APL significantemente maior do que os grupos 1 e 2. Todos 0S grupos
apresentam, em média, mais dentes do que o grupo 1, tanto na maxila e pré-maxila
quanto na mandibula, porém os grupos 1 e 3 ndo diferem significantemente entre si como

verificado entre o grupo 1 e os grupos 2 e 4 (Tab. 5).

2. Padréo de coloragéo
A coloracdo dos golfinhos-comuns do género Delphinus no litoral brasileiro (Fig. 6) é

composta por cores neutras (branco e preto e seus intermediarios de cinzas) e tons de
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amarelo, constituindo o padrdo basico do género que é formado por linhas que se cruzam
em forma de X e originam quatro regides distintas.

Através da andlise das fotografias foi possivel identificar a presenca de todos os
elementos descritos por Mitchell (1970). Seguindo os critérios propostos por Villalobos-
Dominguez & Villalobos (1947) para nomenclaturas de cores, as quatro regifes
principais sdo assim descritas: SF, FP e AF sdo formadas por cores neutras que néo
apresentam cromaticidade, ou seja, apenas variam em valores de luminosidade, enquanto
TP é formada predominantemente por tons de amarelo que variam tanto em luminosidade
guanto em cromaticidade. A regido SF varia de tons escuros a muito escuros de cinza,
chegando até o preto. A regido FP apresenta tons de cinza que variam de médios a claros,
enquanto a regido AF é constituida exclusivamente pela cor branca, apresentando assim o
maior valor de luminosidade dentre as quatro regides principais. A regido TP pode ser
considerada a mais complexa em termos de cores, pois apresenta grande variagao de tons
entre 0s espécimes, onde predominam os de cor amarela, podendo esses ser isovalentes
(mesmo valor de luminosidade com diferentes graus de cromaticidade) ou isocromos
(mesmo grau de cromaticidade com diferentes valores de luminosidade). Entre a TP e a
AF existe uma regido nao descrita por Mitchell (1970), que apresenta cor semelhante a
TP, porém com valores maiores de luminosidade e menores de cromaticidade, nos
espécimes oceanicos e tons de cinza nos espécimes costeiros. Essa caracteristica pode ser
um reflexo do fato da eas estar localizada dentro dessa regido e possuir, em geral,
coloracdo semelhante a TP, assim como as listras abdominais acessorias que sempre se
localizam abaixo da eas. A fs possui cor similar a SF e, em geral, é estreita, podendo ser

mais larga em alguns individuos, mas nunca se fusionando com ep e formando uma
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mascara como presente em alguns golfinhos-comuns-de-rostro-longo do Pacifico Norte
oriental (Heyning & Perrin, 1994, fig. 8). A ats esta ausente na maioria dos espécimes e,
quando presente, apresenta-se pouco pronunciada, ndo se projetando muito em diregéo a
TP. A fb esta presente na maioria dos espécimes e é composta por tons muito claros de
cinza, por vezes assemelhando-se ao branco, principalmente em avistagens no mar. A Ip
possui a tonalidade predominante semelhante a SF, sendo freqliente a presenca de
manchas que variam em cor (cinza claro ao branco) e tamanho. Essas manchas parecem
corresponder a cc, descrita por Evans (1975) para os golfinhos-comuns do Pacifico Norte
oriental (ENP). Além disso, em grande parte dos espécimes, é possivel notar uma
pequena mancha, com a mesma cor da TP, na ponta do rostro e da mandibula e por vezes
se estendendo estreitamente pelas laterais dos labios. Essa caracteristica € melhor
visualizada em vista frontal, onde distinguem-se bb, ep, eabs e abbs e se visualiza o
bridle (Fig. 7). A bb se destaca, em vista frontal, por apresentar tons mais escuros do que
as outras regides do rostro. A amc de Evans (1975), descrita para os golfinhos-comuns do
ENP, esta ausente nos golfinhos-comuns do litoral brasileiro. A presenca de dimorfismo
sexual através da gb ndo foi verificada no presente estudo, como apresentado por Evans
(1975), para os golfinhos-comuns do Pacifico Norte oriental. Além disso, € importante
ressaltar que a gb proposta por Evans (1975) é, na verdade, parte da ats descrita por
Mitchell (1970).

A presenca de manchas nas nadadeiras dorsais &€ muito frequente, especialmente
em espécimes fotografados durante avistagens. Nenhum filhote ou individuo juvenil,
proveniente de encalhe ou captura acidental, foi observado com manchas nas nadadeiras

dorsais. Da mesma forma, em nenhuma avistagem foram observados filhotes com
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manchas nas nadadeiras dorsais. Nos espécimes oriundos de encalhes e capturas
acidentais, os machos parecem apresentar as manchas mais pronunciadas do que as
fémeas. ObservacGes no mar sugerem que as manchas possuam cor branca, porém a
analise de espécimes que encalharam vivos ou recentemente mortos demonstra que as
manchas possuem cor semelhante & TP ou com tons claros de cinza. As manchas nas
peitorais sdo igualmente freqlientes e também possuem cor semelhante a TP. Essas
manchas, ao contrario das presentes nas nadadeiras dorsais, sd0 muito evidentes em
individuos juvenis e filhotes, os quais podem possuir toda a nadadeira peitoral com a

mesma cor da TP.

Discussao

Anédlises morfométricas e meristicas

O dimorfismo sexual em tamanho € notado para diversas espécies de odontocetos, sendo
proeminente em Physeter macrocephalus Linnaeus, 1758 e Orcinus orca (Linnaeus,
1758), por exemplo (Reeves et al., 2002). Algumas pequenas espécies de odontocetos
apresentam dimorfismo sexual reverso, onde as fémeas sdo maiores do que 0s machos
como, por exemplo, em Pontoporia blainvillei (Gervais and d’Orbigny, 1844)
(Danilewicz et al., 2004). No litoral brasileiro, machos de golfinhos-comuns sdo maiores
do que fémeas, em comprimento total, o que estd de acordo com o encontrado para o

resto do mundo (ver Ross, 1984; Heyning & Perrin, 1994; Amaha, 1994; Murphy, 2004).
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A utilizag8o exclusiva de espécimes adultos nas analises é aconselhavel, a fim de
que se evitem os efeitos da variacdo ontogenética (Heyning & Perrin, 1994). No litoral
brasileiro, a comparacdo entre espécimes sub-adultos e adultos apresentou diferencas
significantes para 65% das medidas, além do CT. Porém, o nimero de dentes e as raz6es
RL/ZW e RR ndo foram significantemente diferentes. Os trabalhos relativos a
morfologia, geralmente adotam as medidas utilizadas por Perrin (1975) para o golfinho-
pintado-pantropical Stenella attenuata (Gray, 1846). Porém, a utilizacdo de
caracteristicas que melhor expressem a morfologia das espécies estudadas é
recomendavel, tendo em vista o alto grau de variagdo morfologica entre as espécies.
Jefferson & van Waerebeek (2002) avaliaram a profundidade do sulco palatal na metade
do comprimento do rostro dos espécimes adultos, visando diferenciar Delphinus capensis
capensis de Delphinus capensis tropicalis. No presente trabalho foi avaliada a
profundidade do sulco palatal na metade do comprimento e a % da base do rostro. Os
resultados demonstram que o sulco é mais profundo a ¥ da base do rostro nos individuos
adultos, sugerindo um aumento da profundidade com o aumento da maturidade. O
comprimento da fusdo entre os pré-maxilares também parece aumentar com a
maturidade.

As diferencas morfologicas encontradas na comparagdo entre habitat sugerem a
existéncia de dois grupos no litoral brasileiro, um grupo com habitos costeiros e outro
com habitos oceanicos, corroborando o padrdo de distribui¢do encontrado por Tavares &
Fabian (2006, este volume). Dados de espécimes analisados em colecdes do Uruguai e
Argentina (1. B. Moreno e D. Rodriguez, comunicacdo pessoal) e de espécimes

capturados acidentalmente no litoral argentino (Crespo et al., 2000) sugerem que 0 grupo
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de golfinhos-comuns com habitos oceéanicos do litoral brasileiro faca parte de um grupo
maior que englobaria os espécimes do sul do Brasil, Uruguai e Argentina. Entretanto,
avistagens costeiras de golfinhos-comuns sdo comuns no Golfo San Matias, na Argentina
(Bastida & Rodriguez, 2003).

Embora os golfinhos-comuns do litoral brasileiro apresentem uma aparente
separacgdo, devido a diferenca no uso do habitat, é possivel que exista fluxo génico entre
os dois grupos. Além disso, golfinhos-comuns com habitos oceanicos, talvez, possam
ocorrer na regido sudeste, uma vez que no grupo 4 sdo encontrados alguns espécimes
com RL/ZW e outras caracteristicas semelhantes ao grupo 3.

O padréo encontrado por Heyning & Perrin (1994) para os golfinhos-comuns do
ENP parece nédo se aplicar para outras regides do mundo. Segundo Heyning & Perrin
(1994), Delphinus delphis (golfinho-comum-de-rostro-curto) apresentaria RL/ZW
variando entre 1.26 e 1.47, enquanto Delphinus capensis (golfinho-comum-de-rostro-
longo) apresentaria RL/ZW variando entre 1.52 e 1.77. Amaha (1994) encontrou um
padrdo similar em relacdo as RL/ZW e identificou duas formas de golfinhos-comuns para
0 Japdo, porém com valores, em média, maiores do que os descritos por Heyning &
Perrin (1994) para as duas espécies de golfinhos-comuns. White (1999) realizou analises
genéticas em amostras de golfinhos-comuns provenientes da Australia e ndo encontrou
evidéncias para a existéncia de D. capensis nessa regido, ao comparar seus dados com 0s
de Rosel et al. (1994). Bell et al. (2002) encontraram RL/ZW variando entre 1.36 e 1.73
(média de 1.52) para os golfinhos-comuns do sul da Australia. Embora os dados sugiram
maior similaridade com D. capensis, Bell et al. (2002) consideram que na Australia exista

apenas uma espécie de golfinho-comum (D. delphis) morfologicamente variavel,
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corroborando os dados de White (1999). Murphy (2004) encontrou RL/ZW variando
entre 1.31 e 1.57 para espécimes do Atlantico Norte oriental (ANO) e sugeriu que esses
seriam um ecétipo maior de D. delphis. Sammai et al. (2005) analisaram
morfologicamente os golfinhos-comuns da Africa do Sul e encontraram valores de
RL/ZW que melhor se enquadrariam no espectro sugerido por Heyning & Perrin (1994)
para D. capensis, porém, segundo 0s autores, trés espécimes de provavel habito oceanico
apresentaram RL/ZW mais similares a D. delphis (1.35, 1.47 e 1.52). Esteves & Oviedo
(2005) analisaram golfinhos-comuns da costa nordeste da Venezuela e sugeriram que
esses seriam um ecétipo menor de D. capensis.

Através da comparacdo entre os dados de Heyning & Perrin (1994) e os dados
encontrados no presente estudo pode-se construir duas hipdteses para explicar a situagao
taxondmica do género Delphinus no litoral brasileiro. Levando em consideracdo as
RL/ZW e o numero de dentes poder-se-ia propor que o grupo de golfinhos-comuns de
habito oceanico do litoral brasileiro seria um ec6tipo maior de D. delphis, enquanto os
golfinhos-comuns de habito costeiro seriam muito semelhantes a D. capensis. Porém,
uma segunda hipdtese, que é um paradoxo em relacdo ao paradigma proposto por
Heyning & Perrin (1994), é possivel. O fato das RL/ZW, propostas por Heyning & Perrin
(1994) para as duas espécies golfinhos-comuns, ndo se aplicarem a outros locais que ndo
no ENP, como visto na discussdo acima, associado a grande plasticidade fenotipica do
género, sugere que o golfinho-comum-de-rostro-longo encontrado na Califdrnia seja uma
excecao e ndo a regra. Os golfinhos-comuns do sul da California provavelmente sofreram
um processo de especiacdo que ocasionou o isolamento reprodutivo desses dois grupos,

atualmente designados como D. delphis e D. capensis. Natoli et al. (2005) realizaram
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analises genéticas em amostras de golfinhos-comuns oriundos do Atlantico Norte oriental
e ocidental, Mauritania, Argentina e Africa do Sul e compararam com as seqiiéncias
obtidas por Rosel et al. (1994) para o ENP. Segundo Natoli et al. (2005) os golfinhos-
comuns-de-rostro-longo da Africa do Sul divergem mais geneticamente dos golfinhos-
comuns-de-rostro-longo do ENP do que das populagdes de golfinhos-comuns-de-rostro-
curto. O golfinho-comum-de-rostro-longo da California apresenta divergéncia genética
tanto em relacdo a golfinhos-comuns categorizados como rostro-curto quanto a golfinhos-
comuns categorizados como rostro-longo (Rosel et al. 1994, White 1999, Natoli et al.
2005). Diversas evidéncias sugerem que o comprimento do rostro dos golfinhos-comuns
seja uma convergéncia adaptativa ao habitat, onde espécimes com habitos costeiros
tendem a ter rostros mais longos do que os espécimes com habitos oceanicos. Além disso,
em alguns locais, a existéncia de simpatria poderia ocasionar a especiacdo das duas
formas, como ocorreu no ENP.

Em face do apresentado, os golfinhos-comuns do litoral brasileiro parecem ser
formados por espécimes de habitos costeiros e oceanicos de distribuicdo alopatrica e que
necessitam de estudos genéticos para verificar a existéncia ou ndo de fluxo génico entre
eles. Levando em consideracdo que a variacdo morfoldgica encontrada esta relacionada
ao habitat e que geneticamente a espécie D. capensis seria exclusiva para o sul da
Califdrnia, sugere-se a existéncia de apenas uma espécie de golfinho-comum (D. delphis)

para o litoral brasileiro.
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Padréo de coloracéo

A utilizagdo do padréo de coloragdo como carater taxondmico para os cetaceos é
discutivel, visto o alto grau de variagdo apresentado por algumas espécies tanto ao nivel
intra como inter-populacional. Porém, algumas caracteristicas sdo utilizadas para
expressar relagdes cladisticas, como o bridle que é considerado uma sinapomorfia para
Delphinidae e Phocoenidae (Perrin, 1997).

Além da separacdo pela RL/ZW, Heyning & Perrin (1994) propuseram a distin¢do
das duas espécies atualmente reconhecidas de golfinhos-comuns através do padrdo de
coloragéo. Diversos trabalhos demonstram que os padrdes de coloragdo descritos para as
duas espécies ndo se aplicam aos golfinhos-comuns de varias localidades (Amaha, 1994;
Samaai et al., 2005). A variagdo no padréo de coloracdo parece ser mais complexa e néo
esta co-relacionada com as RL/ZW como no ENP.

No litoral brasileiro a grande maioria dos espécimes apresenta um padrdo de
coloracdo que se assemelha mais ao descrito por Heyning & Perrin (1994) para D.
delphis, especialmente no que diz respeito a espessura da fs. Porém, alguns individuos
apresentam algumas semelhancas com o padrdo descrito para D. capensis. Esses fatos
parecem corroborar a idéia de que o golfinho-comum-de-rostro-longo da Califérnia tenha
passado por um processo de especiacdo que, além de ocasionar o isolamento reprodutivo
dos grupos, originou varia¢fes no padrao de coloracao.

Os espécimes do ASO parecem ser mais relacionados aos do Atlantico Norte do
que com os espécimes do Pacifico. Evans (1975) notou auséncia da fb para todos os
espécimes analisados para o ENP, porém no litoral brasileiro e no Atlantico Norte essa

caracteristica parece ser bastante conspicua. Segundo Heyning & Perrin (1994), a
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presenca das manchas nas nadadeiras dorsais € encontrada com maior freqiiéncia em D.
delphis e parece aumentar em contraste com a idade, uma vez que ndo esta presente em
individuos jovens. A presencga dessas manchas é muito freqliente nos golfinhos-comuns
do litoral brasileiro e também segue 0 mesmo padrdo em relacdo & maturidade dos
espécimes, uma vez que nao foram observadas em nenhum espécime jovem. Além disso,
as observagdes sugerem um possivel dimorfismo sexual em relacdo ao tamanho das
manchas, sendo que as manchas mais pronunciadas ocorreriam nos machos, porém esse
carater deve ser avaliado melhor. A presenca das manchas nas nadadeiras peitorais e
dorsais de golfinhos-comuns é observada, ainda, em diversas partes do mundo, tais como
Nova Zelandia (Neumann et al., 2002, Stockin & Visser, 2005), Austrélia (C. Kemper,
comunicagéo pessoal) e Atlantico Norte (Mitchell 1970).

Mudangas significantes no padréo de coloragdo entre o nascimento e a vida adulta
sdo freqlientes em algumas espécies como Stenella attenuata e Stenella frontalis (G.
Cuvier, 1829) (Perrin, 1975, 2002b). Embora os golfinhos do género Delphinus néo
apresentem tais variacdes, algumas mudancas no contraste das capas sdo notadas entre o
nascimento e a vida adulta. A maioria dos exemplares juvenis analisados ndo apresenta
contraste evidente entre as quatro capas principais, como observado nos individuos
adultos, especialmente na regido das nadadeiras peitorais. A regido localizada entre a TP
e a eas apresenta-se muito estreita em individuos muito jovens e parece aumentar em
espessura, especialmente na regido proxima a FP, de acordo com o desenvolvimento do

individuo.
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Figura 1. Representacdo das medidas tomadas dos crénios e mandibulas dos golfinhos do género Delphinus
analisados no presente trabalho (Ver tabela 1 para descricdo das medidas). As medidas 28 e 29, referentes a
altura e comprimento da caixa craniana respectivamente, ndo estdo representadas.




pfp

Figura 2. Terminologia adotada para representar o padrdo de coloragdo dos golfinhos-comuns do litoral brasileiro. Abreviaturas: aas; = listra
abdominal acessoria primaria, aas, = listra abdominal acesséria secundaria, AF = regido abdominal, ats = listra latero-diagonal, cc = mancha
mandibular, dfp = mancha dorsal, eas = listra principal, ep = mancha ocular, fb = mancha do flanco, FP = regido do flanco, fs = listra peitoral, gb =
mancha genital, Ip = mancha labial, pfp = mancha peitoral, SF = regido dorsal, TP = mancha toracica. N&o estdo representados abbs e eabs na
figura, pois ndo sdo visiveis em vista lateral. As descri¢es de cada elemento encontram-se no texto. Barra = 10cm.
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Figura 3. Boxplot da razdo entre o comprimento do rostro e maior largura do cranio através do
processo zigomatico do esquamosal por grupo. Grupo 1 = golfinhos-comuns (Delphinus delphis)
do Pacifico Norte oriental com héabitos oceénicos, Grupo 2 = golfinhos-comuns (Delphinus
capensis) do Pacifico Norte oriental com hébitos costeiros, Grupo 3 = golfinhos-comuns do
Atlantico Sul Ocidental com habitos oceanicos, Grupo 4 = golfinhos-comuns do Atlantico Sul
Ocidental com hébitos costeiros. As linhas horizontais mais largas sdo as médias, os retangulos
brancos representam os devios-padrdo, as linhas verticais representam o intervalo de confianca de
95%, circulos abertos sdo valores discrepantes e asteriscos sdo valores extremos.



127

4.00—

(o]e]

*

3.80— —_

3.60—

@®mOoO® OO

3.40—

3.20—

3.00—

2.80—

2.60—

Razao entre o comprimento e a largura do rostro

2.40—

Grupos

Figura 4. Boxplot da razéo entre o comprimento do rostro e a largura do rostro na base por grupo.
Grupo 1 = golfinhos-comuns (Delphinus delphis) do Pacifico Norte oriental com habitos
oceanicos, Grupo 2 = golfinhos-comuns (Delphinus capensis) do Pacifico Norte oriental com
habitos costeiros, Grupo 3 = golfinhos-comuns do Atlantico Sul Ocidental com habitos
oceénicos, Grupo 4 = golfinhos-comuns do Atlantico Sul Ocidental com héabitos costeiros. As
linhas horizontais mais largas sdo as médias, os retangulos brancos representam os devios-padréo,
as linhas verticais representam o intervalo de confianca de 95%, circulos abertos sdo valores
discrepantes e asteriscos sdo valores extremos.
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Figura 5. Gréficos dos padres mais caracteristicos, de distribuicdo das médias, das medidas avaliadas no presente estudo,
por grupo. Grupo 1 = golfinhos-comuns (Delphinus delphis) do Pacifico Norte oriental com habitos oceanicos, Grupo 2 =
golfinhos-comuns (Delphinus capensis) do Pacifico Norte oriental com habitos costeiros, Grupo 3 = golfinhos-comuns do
Atlantico Sul Ocidental com habitos oceanicos, Grupo 4 = golfinhos-comuns do Atlantico Sul Ocidental com habitos
costeiros. A, Comprimento do rostro. B, Largura do rostro a % da base. C, Maior largura do crénio através do processo
zigomatico do esquamosal. D, Largura parietal. E, Maior altura da fossa pds-temporal esquerda. F, Largura dos pré-maxilares

na metade do rostro.



Figura 6. Padréo de coloragéo dos golfinhos do género Delphinus no litoral brasileiro. A,
Praia de Imbé, Rio Grande do Sul, P. Ott; Costa do Sol, Rio Grande do Sul, I. B. Moreno;
33°29’34”S, 050°42°53”W, L. G. Fisher; Barra da Tijuca, Rio de Janeiro, L. Geise; Rio
de Janeiro, MAQUA/UERJ.
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Figura 7. Vista frontal de um golfinho-comum do género Delphinus, evidenciando-se o
bridle. Abreviaturas: abbs + eabs = bridle , bb = mancha rostral, ep = mancha ocular.
Foto: |. B. Moreno.
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Tabela 1. Medidas e contagens realizadas nos cranios e mandibulas dos golfinhos-comuns do género
Delphinus e suas respectivas abreviaturas. *Dados utilizados na comparagao entre os golfinhos-comuns do
Atlantico Sul ocidental e os golfinhos-comuns do Pacifico Norte oriental.

Medidas e contagens

Abreviaturas

© 00 ~NOoO Ol wWwhN -

WWWWWWWWWRNRNRNRNRNNNNNMNNNRPEPRRPRPRERERRE P
OV RONPOOONOTIRWNRLROWOOO~NO®UNWNLERO

Comprimento condilo-basal

Comprimento do rostro

Comprimento da linha dentaria maxilar esquerda

Distancia desde a ponta do rostro até os nasais externos
Distancia desde a ponta do rostro até os nasais internos
Maior largura do cranio através do processo zigomatico do esquamosal
Comprimento da linha dentéaria mandibular esquerda
Comprimento do ramo mandibular esquerdo

Maior largura pré-orbital

Maior largura pés-orbital

Maior altura do ramo mandibular esquerdo

Maior altura da mandibula esquerda na sinfise mandibular
Distancia da base do rostro até a parte posterior da fusdo das pré-maxilas
Comprimento da fusdo entre as pré-maxilas

Largura do rostro na base

Largura do rostro a ¥4 da base

Altura do rostro a ¥4 da base

Largura do rostro na metade do comprimento

Largura dos pré-maxilares na metade do rostro

Altura do rostro na metade

Largura do rostro a ¥ da base

Altura do rostro a ¥ da base

Profundidade do sulco palatal na metade do comprimento do rostro
Profundidade do sulco palatal a ¥ do comprimento do rostro
Maior largura dos nasais externos

Maior largura dos pré-maxilares

Largura parietal

Altura da caixa craniana

Comprimento da caixa craniana

Maior comprimento da fossa pds-temporal esquerda

Maior altura da fossa pds-temporal esquerda

Largura da drbita esquerda

Largura do processo anterorbital do lacrimal esquerdo
Maior largura dos pterigoides

Numero de dentes - maxila esquerda

NUmero de dentes - maxila direita

Numero de dentes - mandibula esquerda

NUmero de dentes - mandibula direita

CBL*
RL*
UTRL*
EN*

IN*
ZW*
LTRL*
RalL*
Prew=*
PosW
RaH*
RaSH

R PreM
F PreM
RwWb*
RW1/4*
RH1/4
RW1/2*
PreMW1/2*
RH1/2
RW3/4*
RH3/4
PG1/2
PG1/4
ENW*
PreMW *
PW*
BH*
BL*
TFL*
TFW*
oL*
APL*
PtW
Maxesg*
Maxdir*
Mandesg*
Manddir*
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Tabela 2. Comparacéao das medidas e contagens realizadas nos cranios e mandibulas dos golfinhos-comuns
do género Delphinus, entre fémeas e machos, através de teste t. Abreviaturas: n = nimero amostral, DP =
desvio padrdo. * Caracteres com valores significativamente diferentes (p < 0.05).

Fémeas Machos Teste - t
Medida n  Minimo Maximo Média DP n  Minimo Maximo Média DP Valor de p
CcT* 9 190.8 229 203.66 13.07 14 210 243 22419 10.30 0.0004
RL/ZW 9 142 1.74 1.56 0.11 13 153 1.73 161 0.05 0.1815
RR 9 2.93 358 317 0.23 13 2.95 345 328 0.16 0.2123
Maxesq 8 50 55 51.88 1.55 12 47 55 51.75 2.18 0.8827
Maxdir 7 50 55 5243 1.90 10 47 54  51.30 211 0.2694
Mandesq 7 45 54 50.14 3.08 13 47 54  50.23 2.13 0.9477
Manddir 6 47 52  49.50 1.87 13 47 54  50.38 1.98 0.3706
CBL* 9 427.76 496.38 460.80 25.57 13 455.62 507.84 482.65 15.08 0.0403
RL* 9 264.6 3181 290.22 2161 13 292.56 325.74 309.96 10.60 0.0282
UTRL 9 225.52 276.1 24812 1931 13 245.68 367.34 270.39 31.22 0.0725
EN* 9 310.1 375 337.66 24.39 13 336.78 37284 357.95 1211 0.0421
IN 9 307.66 3705 33333 24.15 13 330.9 3735 35170 1431 0.0635
ZW* 9 177 193.44 186.64 5.68 14 177 2048 19222 6.40 0.0455
LTRL 8 218.42 2648 241.00 18.40 14 230 276.72 255.24 12.73 0.0788
RaL* 8 367.4 433.8 39439 2395 13 382.78 442.32 41756 16.18 0.0342
Prew* 9 160 173.74 168.09 4.35 14 162.14 184 173.06 5.71 0.0373
Postw* 9 180 19354 188.66 5.20 14 179.72 20558 19481 6.13 0.0214
RaH 8 60.95 68.73 66.29  2.60 13 63.84 7175 6839 191 0.0707
RaSH* 9 16.79 2135 1863 157 15 19.01 23.08 2045 115 0.0095
R PreM 9 15.76 437 3125 10.17 14 16.44 5149 35.21 8.20 0.3429
F PreM 9 94.45 180.44 129.66 31.04 14 95.68 168.82 136.46 18.99 0.5659
RWb* 9 88.77 9494 9161 1.82 14 88.35 103.44  94.60 471 0.0463
RW1/4* 9 56.49 61.13 59.13 1.59 13 58.73 66.8 62.22 2.59 0.0026
RH1/4* 8 29.44 348 3230 1.65 13 31 38.8 34.46 241 0.0251
RW1/2 9 45.95 547 5093 2.80 13 48.73 58.58 53.06 3.17 0.1203
PreMW1/2 9 20.25 2277 2159 0.86 13 19.06 30.04 22.26 2.80 0.4255
RH1/2* 8 20.17 2316 2203 1.08 13 21.86 25.66 2383 140 0.0039
RW3/4* 7 31.84 4174 3735  3.29 12 36.63 4562 4089 311 0.0313
RH3/4 8 14.8 1852 16.45 1.49 13 15 20.28 17.64 1.23 0.0804
PG1/2 9 3.67 6.16 4.69 0.91 13 29 6.89 4.74 1.01 0.9180
PG1/4 9 11.04 16.45 13.75 1.75 13 10.9 16.32  14.00 1.40 0.7353
ENW 9 447 5152  47.30 2.32 14 42.84 50.44 4735 242 0.9631
PreMW 9 70.36 7854 7357 3.04 14 67.18 84.08 75.36 4.07 0.2724
PW 9 153.41 164.99 158.04 3.11 14 146.9 176.01 15794 8.28 0.9675
BH 9 116.55 1269 12278 3.78 14 11191 1328 11988 6.32 0.1823
BL 9 99.71 113.46 106.60 4.05 14 104.05 11755 10955 3.10 0.0839
TFL 9 67.42 76.02  72.77 2.60 14 66.32 80.48  74.05 3.54 0.3613
TFW 9 47.82 65.25 55.19 5.22 14 47.61 67.5 56.61 5.88 0.5545
oL 9 46.35 52.29  48.78 1.76 14 46.14 5543  49.90 249 0.2219
APL 9 39.49 5212  45.26 3.53 13 41.81 51.86 47.12 3.42 0.2290
PtW* 8 43.86 50.27 47.18 2.23 13 454 56.86  50.00 3.64 0.0401
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Tabela 3. Comparacdo das medidas e contagens realizadas nos cranios e mandibulas dos golfinhos-comuns
do género Delphinus, entre espécimes oceanicos e costeiros, através de teste t. Abreviaturas: n = ndmero
amostral, DP = desvio padrdo. * Caracteres com valores significativamente diferentes (p < 0.05).

Habito oceénico Habito costeiro Teste - t
Medida n  Minimo Maéaximo Média DP n_ Minimo Maéaximo Meédia DP Valor de p
CT 9 190 228 206.68 16.25 30 195 243 21878 11.93 0.0631
RL/ZW* 11 142 1.59 1.53 0.06 34 1.43 1.76 1.61 0.07 0.0007
RR* 11 2.95 330  3.09 0.12 35 291 361  3.29 0.18 0.0009
Maxesq 9 46 55 50.78  2.39 27 46 59 5226  3.17 0.1565
Maxdir 9 46 55 50.89 237 22 47 58 5236 257 0.1444
Mandesq 11 45 54 49.00 2.28 27 47 55  50.67 2.37 0.0546
Manddir 11 47 52 49.09 1.38 26 47 55  50.27 2.07 0.0519
CBL* 11 435.96 485.38 458.61 15.02 35 427.76 507.84 476.21 15.82 0.0022
RL* 11 268.1 310.64 28797 13.62 35 264.6 325.74 30452 1252 0.0005
UTRL* 11 225.52 2635 243.63 12.06 34 226.2 367.34 263.04 21.80 0.0076
EN* 11 3101 361 336.17 16.28 35 311.2 375 352.02 14.22 0.0032
IN* 11 307.86 350.58 328.73 1353 33 307.66 3735 346.79 14.63 0.0008
W 13 175.12 197.46 187.63 6.70 41 1725 2048 189.66 6.51 0.3350
LTRL* 11 225.52 253.2 238.81 10.07 32 218.42 276.72 25330 11.95 0.0009
RaL* 11 365 426 39347 18.10 31 367.4 442.32 41275 15.46 0.0064
Prew 13 160 183.16 169.88 6.76 41 153.1 184 17029 5.48 0.8478
Postw 13 178.7 201.94 190.27 6.43 42 176.64 20558 19168 6.19 0.4804
RaH 11 61.32 71.01  66.77 2.52 33 51.72 7266 66.85 3.69 0.9524
RaSH 11 17.3 20.84 19.19 1.34 35 16.66 23.08 19.53 1.55 0.5173
R PreM 13 16.44 43.7 3349 7.97 43 15.76 5149 30.71 7.36 0.2469
F PreM* 13 94.45 168.82 120.64 20.58 43 95.68 190.08 146.71 21.64 0.0003
RWhb 13 85.31 103.44  92.89 5.11 43 84.62 106.28  93.27 4.34 0.7914
RW1/4 11 57.6 66.23  60.94 2.98 35 54.6 66.8  60.69 2.58 0.8067
RH1/4 10 29.44 36.71 3299 2.26 35 29.43 38.8 33.19 2.13 0.7989
RW1/2 11 49.58 56.56 52.77 253 34 44.63 5858 51.36  3.12 0.1804
PreMW1/2 11 20.25 25 2192 1.63 35 19.06 30.04 21.77 1.83 0.8139
RH1/2 10 20.17 2566 2270 1.80 33 20.16 2586 2283 155 0.8259
RW3/4 8 37.65 4352 4057 244 27 31.84 4562 3898 347 0.1642
RH3/4 9 14.8 2028 17.14 1.66 33 14.8 21.35 17.06 141 0.8757
PG1/2* 11 3.87 6.89 5.19 0.86 35 29 6.27 4.52 0.80 0.0216
PG1/4 11 11.49 16.45 1381 1.60 35 10.32 16.64  13.23 1.53 0.2785
ENW 13 44.7 50.17  47.59 1.85 43 42.84 51.78  47.36 2.30 0.7138
PreMW 13 69 7875 7388  3.28 43 67.18 84.08 7369 323 0.8559
PW 13 152.85 176.01 158.68 6.82 43 146.9 170.93 157.03 5.68 0.3867
BH* 13 115.7 1328 12261 449 42 111.91 132,77 11950 4.68 0.0393
BL 13 101.45 11297 10751 2.96 42 98.18 11755 10749 411 0.9808
TFL* 13 67.42 75.05 71.63 2.65 42 66.03 839 7421 4.07 0.0120
TFW* 13 47.61 60.25 52.06 3.40 42 45.96 67.5 56.40 5.04 0.0013
oL 13 45.69 55.43 49.80 2.95 42 44.7 55.68  49.79 2.15 0.9926
APL* 13 39.49 49.15 4475 2.58 39 40.8 546  46.98 341 0.0196
PtW 13 44.23 53.95 4840  2.60 32 40.66 56.86 48.76  3.69 0.7095
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Tabela 4. Comparacdo das medidas e contagens realizadas nos cranios e mandibulas dos golfinhos-comuns
do género Delphinus, entre subadultos e adultos, através de teste t. Abreviaturas: n = nimero amostral,

DP = desvio padrdo. * Caracteres com valores significativamente diferentes (p < 0.05).

Subadulto Adulto Teste - t
Medida n  Minimo Maéximo Média DP n Minimo Maximo Média DP Valor de p
CcT* 11 186 216 196.91 10.68 39 190 243 21599 13.81 0.00011
RL/ZW 24 141 1.76 1.59 0.09 46 1.42 1.76 1.59 0.08 0.81984
RR 25 2.64 3.59 3.19 0.23 47 291 3.61 3.24 0.19 0.30229
Maxesq 11 48 57 5164 2.69 36 46 59 51.89 3.03 0.80550
Maxdir 11 49 57 5191 259 31 46 58 51.94 257 0.97683
Mandesq 15 47 56 5093 225 38 45 55 50.18 244 0.30829
Manddir 15 47 57 51.00 2.27 37 47 55 49.92 1.95 0.09007
CBL 24 424.52 523.6 46151 22.77 47 427.76 507.84 47200 17.23 0.05493
RL* 25 261 343.8 290.59 19.32 47 264.6 325.74  300.57 1451 0.02959
UTRL* 25 219.22 286.28 247.48 17.30 46 225.52 367.34 25829 21.46 0.03453
EN* 25 296.4 393.14 336.24 22.13 47 310.1 375 348.23 16.07 0.02196
IN 21 303.58 385.78 336.64 20.22 44 307.66 373.5 342.28 16.26 0.27256
ZW* 26 171.2 195 183115 7.04 54 1725 204.8 189.17 6.55 0.00064
LTRL 16 216.94 283.3 24549 17.44 43 21842 276.72 24959 13.05 0.40165
RaL 16 372 4478 400.16 21.12 42 365 44232  407.70 18.12 0.18153
Prew* 25 153.28 1815 16521 7.14 54 153.1 184 170.19 5.75 0.00402
PostWw* 25 174.2 197 185.01 6.82 55 176.64 205.58 191.34 6.22 0.00028
RaH 15 61.84 70.89  65.57 2.96 44 51.72 72.66 66.83 341 0.18340
RaSH* 16 15.6 20.89  18.46 1.52 46 16.66 23.08 19.45 1.50 0.02736
R PreM 27 22.31 58.6  33.86 7.50 56 15.76 51.49 31.36 7.52 0.16065
F PreM* 26 55.42 169.87 116.40 22.42 56 94.45 190.08 140.66 23.95 0.00004
RWb* 27 78.55 10149 9051  5.75 56  84.62 106.28 93.18  4.49 0.03966
RW1/4* 25 46.7 64.25 58.27 3.73 47 54.6 66.8 60.75 2.65 0.00542
RH1/4 25 27.68 36.37 3222 199 46 2943 38.8 3314 214 0.08146
RwW1/2* 24 41.32 56.95 49.89 3.43 46 44.63 58.58 51.71 3.02 0.02635
PreMW1/2 25 19.23 2554 2134 1.43 47 19.06 30.04 21.81 1.77 0.26089
RH1/2* 25 20.58 25.09 22.18 1.03 44 20.16 25.86 22.80 1.59 0.05744
RW3/4* 16 29.8 46  36.93 3.77 36 31.84 45.62 39.35 3.30 0.02446
RH3/4* 24 14.49 1853 16.30 0.93 43 14.8 21.35 17.08 1.45 0.01048
PG1/2 25 2.62 5.9 4.45 0.82 47 2.9 6.89 4.68 0.86 0.27426
PG1/4* 25 7.96 152 1235 1.62 47 10.32 16.64 13.37 1.55 0.01125
ENW* 27 4212 51.08 45.72 243 56 42.84 51.78 47.41 2.19 0.00364
PreMW* 27 65.56 80.98  71.89 3.23 56 67.18 84.08 73.74 3.22 0.01803
PW* 26 142.16 165.01 15436 5.97 56 146.9 176.01 15741 594 0.03349
BH 26 110.74 134.65 11992 6.51 55 11191 132.8 120.23  4.79 0.82702
BL* 26 97.58 113.8 10534 452 55 98.18 117.55 107.49 3.85 0.04180
TFL* 26 64.88 79.83 71.02 3.90 55  66.03 83.9 7360  3.92 0.00698
TFW 26 47.04 64.06 53.94 4.19 55 45.96 67.5 55.37 5.03 0.18324
oL 25 46.18 5281 4950 1.96 55 4.7 55.68 49.79 233 0.58608
APL* 24 38.59 48.81 4424 259 52 39.49 54.6 4642 335 0.00307
PtW* 21 37.8 5195 4491 3.55 45 40.66 56.86 48.66 3.38 0.00011
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Tabela 5. Médias, tamanho amostral (em parénteses) e valores minimos e maximos
para 0 numero de dentes entre 0s quatros grupos analisados (grupo 1 = golfinhos-
comuns (Delphinus delphis) do ENP com habitos oceéanicos, grupo 2 = golfinhos-
comuns (Delphinus capensis) do ENP com habitos costeiros, grupo 3 = golfinhos-
comuns do ASO com habitos oceanicos, grupo 4 = golfinhos-comuns do ASO com
habitos costeiros). * O ndmero de dentes da maxila esquerda ndo apresentou
homogeneidade de variancias na ANOVA.

NUmero de dentes Grupo 1 Grupo 2 Grupo 3 Grupo 4
Maxila esquerda* 48.75 53.6 50.78 52.26
(130) 42-55 (42) 48-59 (9) 46-55 (27) 46-59
Maxila direita 48.95 53.45 50.89 52.36
(132) 42-55 (42) 47-58 (9) 46-55 (22) 47-58
Mandibula esquerda 47.48 50.79 49 50.54
(129) 41-53  (43) 47-55 (11) 45-54 (26) 47-55
Mandibula direita 47.8 50.91 49.09 50.12
(143) 41-53 (43) 47-55 (11) 47-52 (25) 47-55
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Apéndice 1. Lista das colegdes visitadas, com os respectivos acronimos e nimeros de
colecdo dos espécimes analisados nesse estudo.

Grupo de Estudos de Mamiferos Aquaticos do Rio Grande do Sul (GEMARS)
N=11

GEMARS 0015, GEMARS 0170, GEMARS 0221, GEMARS 0419, GEMARS 1164,
GEMARS 1183, GEMARS 1190, GEMARS 1194, GEMARS 1214, GEMARS 1218,
GEMARS 1241

Museu Oceanografico Prof. Eliezer de Carvalho Rios (MORG-FURG)
N=4
MORG 0017, MORG 0105, MORG 0106, MORG 0108

Fundacéo Zoobotéanica do Rio Grande do Sul (FZB-RS)
N=1
MCN-FZB 00026

Laboratério de Mamiferos Marinhos da Fundacdo Universidade do Rio Grande
(LMM-FURG)

N=3

LMM 2079, LMM 2252, LMM 2254

Museu Oceanografico do Vale do Itajai (MOVI-UNIVALLI)
N=6
MOVI 05270, MOVI 15055, MOVI 16451, MOVI 23686, MOVI 25229, MOV 33254

Laboratério de Mamiferos Aquaticos da Universidade Federal de Santa Catarina
(LAMAQ-UFSC)

N=9

UFSC 1009, UFSC 1012, UFSC 1014, UFSC 1030, UFSC 1035, UFSC 1036, UFSC
1088, UFSC 1250, UFSC 1300

Instituto de Pesquisas Cananéia (IPeC)

N=10

IPeC 037, IPeC 038, IPeC 039, IPeC 080, IPeC 082, IPeC 084, IPeC 089, IPeC 092, IPeC
101, IPeC 109

Museu de Ciéncias Naturais da Universidade Federal do Parana (MCN.Z-UFPR)
N=5
MCN.Z 001, MCN.Z 016, MCN.Z 053, MCN.Z 096, MCN.Z 105

Fundacdo Museu de Histoéria, Pesquisa e Arqueologia do Mar (FUNDAMAR)
N=2
FMZ 003, FMZ 007
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Centro de Estudos de Mamiferos Marinhos (CEEMAM)
N=3
CEEMAM 067, CEEMAM 154, CEEMAM 166

Instituto Oceanografico da Universidade de Sdo Paulo (IOUSP)
N=1
IOUSP

Projeto Atlantis (PA)

N=12

PA-Museu Cananéia, PA 023, PA 024, PA 048, PA 085, PA 087, PA 118, PA 119, PA
120, PA 124, PA 126, PA 130

Museu de Zoologia da Universidade de S&o Paulo (MZUSP)

N=18

MZUSP 9040, MZUSP 18877, MZUSP 18945, MZUSP 23799, MZUSP 25655, MZUSP
27580, MZUSP 27581 (JMMS 47), MZUSP 27582 (JMMS 48), MZUSP 27583, MZUSP
27584, MZUSP 27585, MZSUP 27586, MZUSP 27587, MZUSP 27589, MZUSP 27624,
MZUSP 27642, MZUSP 27643, MZUSP 29376

Museu Nacional, Rio de Janeiro (MNRJ)
N=5
MNRJ 127, MNRJ 6427, MNRJ 50086, MNRJ 50109, MNRJ 53650

Grupo de Estudos de Mamiferos Marinhos da Regido dos Lagos (GEMM-Lagos)
N=4
GEMM 016, GEMM 029, GEMM 061, GEMM 067

Projeto Mamiferos Aquaticos (MAQUA)

N=13

MQ 05, MQ 012, MQ 021, MQ 041, MQ 042, MQ 047, MQ 100, MQ 118, MQ 152, MQ
172, MQ 186, MQ 187, MQ 189
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Fishery Bulletin

Guidelines for authors

Content of manuscripts

Contributions published in Fishery Bulletin describe original research in marine fishery science, fishery engineering
and economics, as well as the areas of marine environmental and ecological sciences (including modeling). Although
all contributions are subject to peer review, responsibility for the contents of papers rests upon the authors and not upon
the editor or publisher. Submission of an article implies that the article is original and is not being considered for
publication elsewhere. Manuscripts must be written in English. Authors whose native language is not English are
strongly advised to have their manuscripts checked by English-speaking colleagues prior to submission. Articles may
range from relatively short contributions (10-15 typed and double-spaced pages, tables and figures not included) to
extensive contributions (20-30 typed pages). Notes are reports of 5 to 10 pages without an abstract and describe
methods or results not supported by a large body of data.

Manuscript preparation

Title page should include authors’ full names and mailing addresses and the senior author’s telephone, fax number, and
e-mail address, and a list of key words to describe the contents of the manuscript. Abstract should be limited to 150
words (one-half typed page), state the main scope of the research, and emphasize the author’s conclusions and relevant
findings. Do not review the methods of the study or list the contents of the paper. Because abstracts are circulated by
abstracting agencies, it is important that they represent the research clearly and concisely. Text must be typed in 12
point Times New Roman font throughout. A brief introduction should convey the broad significance of the paper; the
remainder of the paper should be divided into the following sections: Materials and methods, Results, Discussion (or
Conclusions), and Acknowledgments. Headings within each section must be short, reflect a logical sequence, and
follow the rules of multiple subdivision (i.e., there can be no subdivision without at least two items). The entire text
should be intelligible to interdisciplinary readers; therefore, all acronyms, abbreviations, and technical terms should be
written out in full the first time they are used. Include FAO common names for species in the list of keywords and in
the introduction. Regional common names may be used throughout the rest of the text if they are different from FAO
common names which can be found at http://www.fishbase.org/search. html. Follow the U.S. Government Printing
Office Style Manual (1984 ed.) and the CBE Style Manual (6th ed.) for editorial style, and the most current issue of the
American Fisheries Society’s Common and Scientific Names of Fishes from the United States and Canada for fish
nomenclature. Dates should be written as follows: 11 November 2000. Measurements should be expressed in metric
units, e.g., 58 metric tons (t); if other units of measurement are used, please make this fact explicit to the reader. Write
out the numbers zero through nine unless they form part of measurement units (e.g., nine fish but 9 mm).

Text footnotes should be inserted in 9-point font at the bottom of the page that displays the first citation of the
footnote. Footnotes should be formatted in the same manner as citations. Footnote all personal communications,
unpublished data, and unpublished manuscripts with full address of the communicator or author, or, as in the case of
unpublished data, where the data are on file. Authors are advised to avoid references to nonstandard (gray) literature
(such as internal, project, processed, or administrative reports, ICES Council Minutes, IWC Minutes or Working
Papers, any “research” or “working” documents, laboratory or contract reports, Management Council reports, and
manuscripts in review) wherever possible. If these references are used, present them as footnotes and list whether they
are available from NTIS (National Technical Information Service) or from some other public depository. Cite all
software and special equipment or chemical solutions used in the study, not in a footnote but within parentheses in the
text (e.g., SAS, vers. 6.03, SAS Inst., Inc., Cary, NC).

Literature cited comprises published works and those accepted for publication in peer-reviewed literature (in press).
Follow the name and year system for citation format. If there is a sequence of citations in the text, list chronologically:
(Smith, 1932; Green, 1947; Smith and Jones, 1985). Abbreviations of serials should conform to abbreviations given in
the Serial Sources for the BIOSIS Previews Database. Authors are responsible for the accuracy and completeness of all
citations. Literature citation format: Author (last name, followed by first-name initials). Year. Title of report or manu-
script. Abbreviated title of the series to which it belongs. Always include number of pages. If there is a sequence of
citations by the same first author, list the works alphabetically according to the last name of following authors (e.g.,
Smith G. P, L. C. Brown, 1982; Smith,

G. P.,and T. P. Stuart, 1982). If the authorship is identical, list works chronologically.
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Tables and figures—general format

Zeros should precede all decimal points for values less than one.

Sample size, n, should be italicized.

Capitalize the first letter of the first word in all labels within figures.

Do not use overly large font sizes in maps and for units of measurements along axes in figures.
Do not use bold fonts or bold lines in figures.

Do not place outline rules around graphs.

Do not use horizontal lines in graphs to indicate measurement units on axes.
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Use a comma in numbers of five digits or more (e.g. 13,000 but 3000).
Maps should have a North arrow (or compass sign) and degrees latitude-longitude (e.g., 170°E)

Tables are often overused in scientific papers; it is seldom necessary or even desirable to present all the data
associated with a study. Tables should not be excessive in size and must be cited in numerical order in the text.
Headings should be short but ample enough to allow the table to be intelligible on its own. All unusual symbols must
be explained in the table legend. Other incidental comments may be footnoted with italic footnote markers. Use
asterisks to indicate probability in statistical data. Do not type table legends on a separate page; place them on the same
page as the table data. Do not submit tables in photo mode.

Figures include line illustrations, photographs (or slides), and computer-generated graphs and must be cited in
numerical order in the text. Graphics will aid in the comprehension of the text, but they should be limited to presenting
patterns rather than raw data. Figures are costly to print and should be limited to six. Figures must be labeled with
author’s name and number of figure. Avoid placing labels vertically (except on y-axis). Figure legends should explain
all symbols and abbreviations and should be double-spaced on a separate page at the end of the manuscript. Please note
that we do not print graphs in color.

FAILURE TO FOLLOW THESE GUIDELINES WILL DELAY PUBLICATION OF A MANUSCRIPT

Copyright law does not apply to Fishery Bulletin, which falls within the public domain. However, if an author
reproduces any part of an article from Fishery Bulletin in his or her work, reference to source is considered correct
form (e.g., Source: Fish. Bull 97:105).

Reprints are available free of charge to the senior author (50 copies) and to his or her laboratory (50 copies).
Additional copies may be purchased in lots of 100 when the author receives page proofs.

Submission

The Scientific Editorial Office encourages authors to submit their manuscripts as a single PDF (preferred), Word
(zipped), or WordPerfect (zipped) document by e-mail to Fishery.Bulletin@noaa.gov. Please use the subject heading
“Fishery Bulletin manuscript submission.” Do not send encrypted files. For further details on electronic submission,
please contact the Scientific Editorial Office directly (see address below). Or you may send your manuscript on
compact disc in one of the above formats along with four printed copies (one original plus three copies [stapled]) to the
Scientific Editor, at the address shown below. Send photocopies only of figures with initial submission of manuscript;
do not send original figures. Original figures and electronic copies of figures will be requested later when the
manuscript has been accepted for publication.

Dr. Adam Moles Scientific Editor, Fishery Bulletin 11305 Glacier Hwy Juneau, AK 99801-8626

Once the manuscript has been accepted for publication, you will be asked to submit a final software copy of your
manuscript. When requested, the text and tables should be submitted in Word or Word Rich Text Format. Figures
should be sent as PDF files, Windows metafiles, tiff files, or as EPS files. Send a copy of figures in original software if
conversion yields a degraded version.
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RESULTADOS GERAIS

- Machos diferem significativamente de fémeas quanto ao comprimento total, 12 medidas

cranianas e duas medidas de mandibula.

- Néo foi verificado dimorfismo sexual quanto ao nimero de dentes e para as razfes entre
0 comprimento do rostro e a maior largura do cranio através do processo zigomatico do

esquamosal, e entre o comprimento e a largura do rostro.

- Existem dois padrdes de distribui¢éo para os golfinhos-comuns no litoral brasileiro. Os
espécimes distribuidos do sul da Ilha de Santa Catarina ao litoral do Rio de Janeiro (22°S)
apresentam habito costeiro, com profundidades variando entre 18 e 70m, enquanto 0s
espécimes distribuidos do Cabo de Santa Marta Grande até a divisa com dguas uruguaias

apresentam habito oceéanico, com profundidades variando entre 71-1435m.

- Os espécimes coletados no litoral sul (habito oceéanico) diferem significativamente dos
espécimes coletados nos litorais oriental e sudeste (habito costeiro) entre 11 medidas
cranianas, duas medidas de mandibula, bem como para as razdes entre o comprimento do
rostro e a maior largura do cranio através do processo zigomatico do esquamosal, e entre
0 comprimento e a largura do rostro.

- A razdo entre o comprimento do rostro e a maior largura do cranio através do processo
zigomatico do esquamosal varia entre 1.42 e 1.59 para os espécimes com habito oceanico

e entre 1.43 e 1.76 para o0s espécimes com habito costeiro.
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- Espécimes adultos diferem significativamente de sub-adultos em relagdo a 21 medidas

cranianas, uma medida de mandibula e quanto ao comprimento total.

- Os espécimes do Pacifico Norte oriental diferem entre si e dos espécimes do Atlantico

Sul Ocidental para diversas medidas.

- A coloragéo dos golfinhos-comuns do litoral brasileiro possui todos os elementos do
padrdo basico descrito para o género Delphinus por Mitchell (1970) e assemelha-se mais
ao padréo descrito para Delphinus delphis do que para Delphinus capensis por Heyning

& Perrin (1994).

- A presenca de manchas nas nadadeiras dorsais e peitorais é muito frequiente nos
golfinhos-comuns do litoral brasileiro e indicam forte relacdo com a maturidade dos
espécimes, uma vez que nao foram observados filhotes com manchas nas nadadeiras

dorsais.
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CONCLUSOES GERAIS

- Os resultados quanto ao dimorfismo sexual estdo de acordo com o padrdo apresentado

pelo género Delphinus para outras localidades.

- Adultos sdo maiores do que sub-adultos para diversas medidas, porém ndo diferem
significativamente em relagdo a razdo entre o comprimento do rostro e a maior largura do

cranio através do processo zigomatico do esquamosal.

- As diferencas morfoldgicas encontradas na comparagdo entre habitat sugerem a
existéncia de dois grupos no litoral brasileiro, um grupo com habitos costeiros e outro

com hébitos oceénicos, o que corrobora o padrdo de distribuicdo encontrado.

- Dados de espécimes analisados em cole¢des do Uruguai e Argentina e de espécimes
capturados acidentalmente no litoral argentino sugerem que o grupo de golfinhos-comuns
com habitos oceanicos do litoral brasileiro faca parte de um grupo maior que englobaria
o0s espécimes do sul do Brasil, Uruguai e Argentina, embora existam registros costeiro

para 0 Golfo San Matias na Argentina.

- A populacéo de golfinhos-comuns do Atlantico Sul Ocidental esta isolada dos gofinhos-

comuns da regido do Caribe e distribui-se aproximadamente dos 22°S aos 42°S.
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- Embora os golfinhos-comuns do litoral brasileiro apresentem uma aparente separagéo,
devido a diferenga no uso do habitat, € possivel que exista fluxo génico entre os dois

grupos.

- O padréo encontrado por Heyning and Perrin (1994) para os golfinhos-comuns do
Pacifico Norte oriental parece ndo se aplicar para o litoral brasileiro, bem como para

varios outros locais, tanto morfometricamente quanto em padrdo de colorag&o.

- Existem duas hipéteses possiveis para explicar a situagdo taxonémica do género
Delphinus no litoral brasileiro. A primeira seria de que o grupo de golfinhos-comuns de
habito oceénico do litoral brasileiro seria um eco6tipo maior de Delphinus delphis,
enguanto os golfinhos-comuns de habito costeiro seriam muito semelhantes a Delphinus.
capenis. A segunda hipétese, levando em consideracéo que geneticamente a espécie D.
capensis é exclusiva para o sul da Califérnia, seria de que no litoral brasileiro existe
apenas uma espécie de golfinho-comum (D. delphis) e que a variacdo morfoldgica

encontrada esta relacionada ao habitat.

- Os espécimes do Atlantico Sul Ocidental parecem ser mais relacionados aos do

Atlantico Norte do que com os espécimes do Pacifico, em termos de padrdo de coloracao.
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