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RESUMO

Este estudo tem por escopo examinar a possibilidade de o demandado
requer o cumprimento da sentenga declaratoria de inexisténcia de débito,
mesmo em caso de improcedéncia. Para isso, considerou-se a reforma
operada pela Lei n. 11.232/05, que modificou o rol dos titulos executivos
judiciais, inserindo na relacao do art. 475- N, inciso I, do Codigo de Processo
Civil a figura da “sentenga proferida no processo civil que reconheca a
existéncia de obrigacao”, revogando o antigo texto do art. 584, que disciplinava
a “sentenca condenatdria” como espécie de titulo executivo. Nesse panorama,
0 exame se limita a identificar as razdes que autorizam o cumprimento do
provimento declaratorio. Assim, feita uma breve abordagem sobre a sentenca
declaratdria como titulo executivo, passando por algumas consideracdes sobre
o titulo executivo judicial e a classificacdo das sentencas, finaliza-se o estudo
analisando como o cumprimento da sentenca declaratéria é tratado na
jurisprudéncia.

Palavras-chave: Sentenga. Declaratoria. Improcedéncia. Eficacia. Executiva.



ABSTRACT

The present study aims to examine the possibility of the defendant
require the compliance of declaratory judgment of no debt, even in the event of
dismissal. In this case, it considered the reform operated by law n. 11.232/05
which modified the list of enforceable court titles, inserting in relation to art. 475
— N, item |, of the Civil Procedure Code the idea of “judgment in civil procedure
that recognizes the existence of obligation” revoking the ancient text of art. 584,
which regulated the "sentence" as a sort of enforceable title. In this prospect,
the examination is limited to identifying the reasons that allow the compliance of
the declaratory provision. Thus, after a brief approach about the declaratory
judgment as an enforceable title, through some considerations about the judicial
executive title and the classification of judgments, it concludes the study by
analyzing how compliance of declaratory judgment is treated in the
jurisprudence.

Keywords: Judgment. Declaratory. Dismissal. Efficacy. Executive.
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1 INTRODUCAO

Imaginemos a seguinte situacao hipotética: Jodozinho, brasileiro, casado, pai
de sete filhos, assalariado, num belo dia resolve fazer um “gato” (furto de energia
elétrica) na rede de energia elétrica da sua residéncia, ja que ndo tem condicfes de
arcar com todas as despesas mensais, sem causar prejuizo ao sustento da sua
familia. Ele permanece por algum tempo nessa situacdo, até que é descoberto pela
Companhia Distribuidora de Energia. Esta, por sua vez, visando a recuperacdo do
consumo nao registrado, envia um boleto bancario para que Jodozinho pague o
montante respectivo. Joadozinho, irresignado, procura a Defensoria Publica para
ingressar com uma acao de inexisténcia de débito, uma vez que ele ndo reconhece
como devido o valor constante do boleto. A acdo € proposta, e depois de cinco anos
de tramitacao, o 6rgéo judicial julga improcedente o pedido formulado por Jodozinho.
O débito efetivamente existe.

Numa visdo mais ortodoxa do processo civil, se a Companhia Distribuidora de
Energia pretendesse cobrar o débito que foi reconhecido judicialmente, teria de
ingressar com nova acao, desta vez de cunho condenatorio, a fim de obter um titulo

judicial que lhe autorizasse ingressar com a acao executoria.

No entanto, com a edi¢do da Lei n. 11.232/05, o Cdodigo de Processo Civil
passou a considerar titulo executivo judicial “a sentenca proferida no processo civil
gue reconheca a existéncia da obrigacdo de fazer, ndo fazer, entregar coisa ou
pagar quantia”, nos termos do art. 475-N, inciso |, razdo pela qual defendemos no
curso deste trabalho monografico a possibilidade de o réu requerer o cumprimento
da sentenca declaratéria de improcedéncia do pedido, principalmente nas acdes
declaratérias de inexisténcia de débito, objetivando a busca por uma maior

efetividade dos provimentos jurisdicionais, e da forma mais célere possivel.

Esse novo dispositivo substituiu o tradicional preceito normativo segundo o
qual é titulo executivo judicial "a sentenca condenatoria proferida no processo civil"

(vide art. 584, inciso I, do Cédigo de Processo Civil com redacgao anterior a reforma).



Além disso, a Lei n. 11.232/05 transformou a forma de execucédo das decisbes
judiciais, criando a fase processual do “Cumprimento da Sentenga”, regida pelos
artigos 475-1 a 475-R do Cédigo de Processo Civil.

Como pode se observar, a vista da literalidade da lei, a sentenca civel que
configura titulo executivo judicial deixou de ser somente a condenatoria, passando a
englobar qualquer sentenca que reconheca a existéncia de obrigacdo de fazer, nao
fazer, entregar coisa ou pagar quantia. Diante dessa alteracdo, cabem as seguintes
indagacOes: a sentenca declaratéria que reconhece a existéncia de obrigacéo
também é titulo executivo judicial? A sentenca declaratéria é apta para a formacédo
da fase executoria? Ou teria a parte que ajuizar outra acdo de conhecimento, com

pedido condenatério, para s6 entdo poder executar essa segunda sentenca?

Assim, esse trabalho visa responder a essas indagacgdes, passando pela
andlise dos titulos executivos stricto sensu, seu conceito, requisitos e classificagdo.
Veremos que numa visdo classica o titulo executivo € requisito essencial para
qualquer execucao, por isso a relevancia dessa parte conceitual, para, ao fim e ao

cabo, sabermos se a sentenca declaratoria pode ser considerada titulo executivo.

Nesse passo, explicitaremos a polémica disputa travada entre Enrico Tullio
Liebman e Francesco Carnelutti, em que um defendia a tese de que o titulo
executivo era um documento que o credor deveria apresentar ao 6rgéo judicial para
dar inicio aos atos executérios, ao passo que outro acreditava que o titulo executivo
representaria 0 ato que exprime a vontade concreta da lei, a qual, incorporando a

sancéo, autorizaria o credor a promover a acao executiva.

Também faremos uma breve analise a respeito dos titulos executivos judiciais
listados no artigo 475-N do Codigo de Processo Civil, em especial a sentenca
proferida no processo civil que reconheca a existéncia de obrigacdo de fazer, nao

fazer, entregar coisa ou pagar quantia.

Seguiremos o estudo com o exame da sentencga, conceituando-a, analisando
as suas caracteristicas fundamentais e as espécies. Esse tdpico tera por objeto
inclusive o estudo das sentencas declaratéria, constitutiva, condenatoria,

mandamental e executiva.



Em prosseguimento, analisaremos a sentenca declaratéria como titulo
executivo judicial, examinando o pensamento dos doutrinadores que descartam a
hipétese de a sentenca declaratoria possuir forca executiva e o0 pensamento
daqueles que admitem a possibilidade do provimento declaratério ser considerado
titulo executivo habil a deflagrar a fase de cumprimento de sentenca, ja que a Lei n.

11.232/05 excluiu do rol dos titulos executivos judiciais a expressao “condenatodria”.

Finalizando, veremos como o tema é tratado na jurisprudéncia, destacando as
fundamentagcbes que séo utilizadas nos tribunais para se deferir ou indeferir o
cumprimento da sentenca declaratéria, tanto no caso de procedéncia, como nos de

improcedéncia do pedido.
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2 DO TITULO EXECUTIVO

Antes de analisarmos a execucao dos titulos judiciais, cujo estudo tem por
escopo verificar a possibilidade de uma sentenca declaratoria, julgada improcedente,
ter forca executiva, ou seja, se essa decisdo poderia ser considerada titulo
executivo, é necessario previamente que conceitue, de modo sumario, o titulo

executivo.
2.1 Do conceito de titulo executivo

Para Teori Albino Zavascki, titulo executivo € o documento que representa a
norma juridica individualizada, que deve conter uma obrigacdo liquida, certa e
exigivel, podendo ser de entregar coisa, ou de fazer, ou de nao fazer, ou de pagar
guantia em dinheiro, entre sujeitos determinados, e que tem a eficacia de viabilizar a

tutela jurisdicional executiva®.

Ja Araken de Assis, por seu turno, diz que titulo executivo é tdo somente o

documento que a lei atribui eficacia executivaZ.

Luiz Rodrigues Wambier e Eduardo Talamini conceituam o titulo executivo
como sendo cada um dos atos juridicos que a lei reconhece como necessarios e
suficientes para legitimar a acdo executiva, sem qualquer nova ou prévia indagacao
acerca da existéncia do crédito, ou seja, sem qualquer nova ou prévia cogni¢ao

quanto a legitimidade da sancao cuja determinacao esta nele vinculada®.

Segundo Sérgio Shimura, o titulo executivo pode ser visto como o documento
ou o ato documentado, previsto em lei, que contém uma obrigacéo liquida e certa e

que viabilizam o manejo da ac&o executiva®.

Apesar da diversidade de conceitos, o certo é que ndo ha execugdo sem o

seu respectivo titulo executivo. Em toda a doutrina e na maioria dos textos dos

' ZAVASCKI, Teori Albino. Processo de execucéo: Parte geral. 3. ed. Sdo Paulo: Rev. dos Tribunais,
2004. p.270.

2> ASSIS, Araken de. Manual da execucao. 13. ed. Sdo Paulo: Rev. dos Tribunais, 2010. p.159.

* WAMBIER, Luiz Rodrigues; TALAMINI, Eduardo. Curso avancado de processo civil: v.2. 11. ed.
S&o Paulo: Rev. dos Tribunais, 2010. p.63.

* SHIMURA, Sérgio Seiji. Titulo executivo. Sdo Paulo: Saraiva, 1997. p.112.
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Caodigos modernos, estd unanimemente expressa a regra fundamental da nulla
executio sine titulo, isto €, nenhuma execucdo forcada é cabivel sem estar

amparada em um titulo executivo®.

Nessa esteira, Candido Rangel Dinamarco, com maestria, nos desvela o

motivo pelo qual toda e qualquer execuc¢ao necessita de um titulo executivo:

A exigéncia de titulo executivo, sem o qual ndo se admite a
execucdo, é consequéncia do reconhecimento de que a esfera
juridica do individuo ndo deve ser invadida, sendo quando existir
uma situacdo de tdo elevado grau de probabilidade de existéncia de
um preceito juridico material descumprido, ou de tamanha
preponderéncia de outro interesse sobre o0 seu, que 0 risco de um
sacrificio injusto seja, para a sociedade, largamente compensado
pelos beneficios trazidos na maioria dos casos. A personalidade
humana néo deve ficar exposta a atos arbitrarios, com 0s quais se
violem as mais sagradas prerrogativas do ser humano ou se lhe
diminua o patriménio, requisito indispensavel ao livre exercicio
destas na sociedade capitalista [...]; e o arbitrio seria inevitavel, se a
invasdo da esfera juridica ndo estivesse na dependéncia de uma
razdo muito forte, exigida pela lei como requisito necessario — e que
é o titulo executivo®.

Assim, a existéncia do titulo executivo previne possiveis atos de
arbitrariedade, porquanto é nele, e somente nele, que estao dispostos os limites da
norma individualizada, revelando a obrigacdo contraida pelo devedor e
determinando a sanc¢do que corresponde a seu inadimplemento. Desse modo, se a
obrigacéo é de pagar uma quantia em dinheiro, o procedimento devera corresponder
a execucao por quantia certa, cujos limites de agressao ao patriménio do devedor,
para fins de ver o débito satisfeito, devem estar expressos no titulo. Enfim, o titulo
executivo consiste em um instrumento que garante a seguranca juridica, no sentido
de se prever concretamente as consequéncias juridicas de fatos ou de

comportamento’.

> THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 44. ed. Rio de Janeiro, RJ:
Forense, 2009. 2 v. p.138.

°® DINAMARCO, Candido Rangel. Execuc&o civil. 7. ed., rev. e atual. Sdo Paulo, SP: Malheiros,
2000. p.457-458.

7 AVILA, Humberto Bergmann. Seguranca juridica: entre permanéncia, mudanca e realizagéo no
direito tributario. Sdo Paulo: Malheiros, 2011. p.108.
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2.2 Danaturezajuridica do titulo executivo

Apoés essa breve explanacao a respeito do conceito de titulo executivo e da
sua importancia, examinaremos alguns aspectos no tocante a natureza juridica.
Varias teorias procuraram desvenda-la, mas, para os fins deste estudo,
analisaremos as de Francesco Carnelluti e Enrico Tullio Liebman, e ndo por acaso,
ja que o tema foi objeto de uma célebre polémica entre os referidos processualistas®,
na qual um dava énfase ao aspecto documental do titulo, ao passo que 0 outro

ressaltava o aspecto substancial.

Carnelutti acreditava que o titulo executivo era o0 documento que o credor
deveria apresentar ao Estado-juiz, a fim de possibilitar o inicio dos atos executdrios,

"9 Em outros

“assim como o viajante deve apresentar o bilhete ao pessoal ferroviario
termos, o titulo executivo, desde que revestido das formalidades legais, deveria ter a
funcdo de provar a existéncia do crédito; funcionava, assim, como verdadeira prova

legal:

Tal documento esté provido de uma eficacia particular no sentido de
gue atribui a situacado juridica que nela esta representada a certeza
necessaria para que se a atue mediante a execugdo forcada; isso
basta para concluir que é um documento que faz prova legal, ou de
outra forma, que é uma prova legal [...]*°.
No entanto, a teoria documental defendida por Carnelutti foi rebatida por
Liebman, para quem o titulo executivo representaria 0 ato que exprime a vontade
concreta da lei, a qual, incorporando a sancao, autorizaria o credor a promover a

acdo executiva. Assim, o titulo executivo consistiria no ato expressivo da vontade do

8 «mn . . .. A . . . . .
Céandido Dinamarco noticia a polémica mantida entre Liebman e Carnelutti. Ensina que Carnelutti, nas suas

Lezioni, entdo com mais de cinglienta anos de idade, professor na prestigiosa escola de Padua, sustentava a
teoria documental do titulo executivo, a qual, para ele, teria a funcao de provar ao juiz o crédito ostentado
pelo exeqlente. Em 1931, Liebman, com menos de trinta anos, entdo simples professor contratado na
Universidade de Sassari, na Sardenha, publicou o seu primeiro livro (Le opposizioni di merito nel processo di
esecuzione — traduzido no Brasil com o titulo Embargos do executado), em que discordava de tal teoria,
afirmando que o titulo executivo € um ato, cuja eficacia consiste na aplicacdo da sancao processual e
conseqiiente criacdo da acdo executiva, da qual ele é a fonte imediata e autbnoma, a Unica razdo de sua
existéncia. No mesmo ano de 1931, Carnelutti publicou um artigo (Titolo esecutivo), com ironia e impiedosa
critica a Liebman, insinuando que este sequer sabia o que um oficial de justica precisava para fazer uma
penhora, vale dizer, que ndo tinha nenhuma vivéncia préatica do processo. Em 1934, Liebman respondeu as
objecdes de Carnelutti, através do artigo Il titolo esecutivo riguardo ai terzi, reiterando a diferenca entre a prova
e a forma do negécio, dizendo que é uma ilusdo crer que o que conta € a prova do ato a que a lei atribui
forca executiva, quando na realidade o fator decisivo ¢ a forma como o ato se constitui” (Dinamarco,
Fundamentos do processo civil moderno. 5. ed. S&o Paulo: Malheiros, 2002. t.1. p. 290-293).
CARNELUTTI, Francesco. Instituicdes do processo civil. Campinas, SP: Servanda, 1999. v.1. p.
317.

1% |pidem, p. 317.

9
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Estado-legislador e, como portador da sancao, teria forgca de tornar concreta a
vontade da lei, a fim de que se exercessem 0s atos executOrios necessarios a
satisfacdo de determinada obrigacdo, em favor de uma pessoa e a cargo de outra,
sendo pertinente a citacdo do extraido do seu livro intitulado Embargos do

Executado:

A atividade dos 6rgaos publicos, tanto quanto a dos particulares, so é
concebivel em vista de um objetivo a alcancar.

Esse objetivo €, pelos 6érgaos judiciais de execucdo, o da atuagéo
pratica da lei no caso de ndo se haver satisfeito um direito a uma
prestagdo. Os atos destinados a isso podem e devem realizar-se
guando o Estado manifestou analoga vontade ou, o que é o0 mesmo,
guando a sangédo se concretizar. O ato expressivo de tal vontade € o
titulo executério, que se pode, pois, considerar o portador da sangéo,
e é uma decisdo do juiz que aplica a sancéo, ou um ato diverso que
tem, por disposicéo da lei, idéntico efeito”.

A doutrina brasileira, de um modo geral, adotou tanto a teoria de Carnelutti
quanto a de Liebman e, afastando os radicalismos de parte a parte, se seguiu 0

magistério de Giuseppe Chiovenda?, o qual asseverou que:

[...] em todo titulo executdrio deve, pois, ter-se presente e distinto um
duplo significado e elemento, substancial e formal: a) o titulo em
sentido substancial € o ato juridico de que resulta a vontade concreta
da lei; b) o titulo em sentido formal € o documento em que o ato se
contém®,

No mesmo sentido, Sérgio Shimura defende a ideia de que o titulo executivo

pode (a nosso ver deve) ser visto sob dois aspectos, substancial e formal:

Substancialmente, titulo € apreciacdo oficial do fato pelo juizo, no
caso de ser judicial, ou 0 negécio pactuado entre as partes, sendo
extrajudicial.

Formalmente, € o documento oficial ou extrajudicial, auténtico, em
que a obrigacio esta contida. E o papel continente do que foi escrito
nos autos da acdo, pelo julgador, como decisao oficial, ou do que foi
subscrito pelo devedor em favor do credor'.

"' LIEBMAN, Enrico Tullio. Embargos do executado (oposicées de mérito no processo de
execucao). Campinas: Bookseller, 2003. p. 193.

2 ZAVASCKI, Teori Albino. Processo de execucao: Parte geral. 3. ed. S&o Paulo: Rev. dos
Tribunais, 2004. p. 262.

3 CHIOVENDA, Giuseppe. Instituicdes de direito processual civil: as relacdes processuais : a
relagdo processual ordinaria de cognicao. 3. ed. Campinas, SP: Bookseller, 2002. v. 1. p. 375.

 SHIMURA, Sérgio Seiji. Titulo executivo. Sdo Paulo: Saraiva, 1997. p. 114.
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Dessarte, podemos concluir que o titulo executivo € uma figura complexa, que
rene em seu conteudo elementos formais e substanciais, cuja funcdo é a de

viabilizar a alguém o direito subjetivo & execucdo forcada™.
2.3 Dos requisitos do titulo executivo

Contudo, para que o titulo executivo possa ter tamanha forca, € preciso que
ele atenda a certos requisitos, que abrem o0 caminho para a acdo executiva,
trazendo elementos prévios ao juiz acerca da existéncia e dos limites do direito a
realizar. Esses requisitos indispensaveis sdo a certeza, liquidez e exigibilidade, os
quais estao expressos no artigo 586 do Cédigo de Processo Civil, nestes termos: “a
execucao para cobranca de crédito fundar-se-a sempre em titulo de obrigacéo certa,

liquida e exigivel”.

N&o obstante o texto legal fazer referéncia somente a execucdo para a
cobranca de crédito, acreditamos que 0s requisitos da certeza, a liquidez e a
exigibilidade devem estar presentes ndo sé nos titulos que representam uma
obrigacdo de pagar quantia, mas também nas demais espécies de obrigacao, tais

como a de fazer ou a de entregar coisa.

A certeza do titulo executivo consiste na auséncia de duvida acerca da sua
existéncia’®, o que nao é sindnimo de incontestabilidade. Para Teori Albino Zavascki,
o titulo executivo atenderd a esse requisito quando for apto, por si mesmo, a
representar, documentalmente, uma norma juridica individualizada da qual decorra a
obrigacdo de alguém prestar a outrem uma coisa, uma gquantia, um fato ou uma
omissdo'’. Por isso é de suma importancia o cotejo da forma do documento que é

apresentado ao 6rgao judicial com a lei que o instituiu.

Por outro lado, Humberto Theodoro Janior ensina que a certeza nao esta no
plano da disposi¢cdo das partes, mas na conviccdo que o 0Orgdo judicial tem de

formar diante do documento que o credor Ihe apresenta, em se tratando de uma

 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 44. ed. Rio de Janeiro, RJ:
Forense, 2009. 2 v. p.140.

' ASSIS, Araken de. Manual da execucdo. 13. ed. Sdo Paulo: Rev. dos Tribunais, 2010. p. 155.

Y ZAVASCKI, Teori Albino. Processo de execucao: Parte geral. 3. ed. S&o Paulo: Rev. dos
Tribunais, 2004. P. 349.
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obrigac&o de pagar quantia’®. N&o importa, num primeiro momento, que os litigantes
estejam travando discussbes em torno da divida. A certeza do titulo executivo
resulta exclusivamente do documento que a lei equipara a uma sentenca
condenatodria, afirmacdo essa que sera criticada no decorrer deste trabalho,
porquanto entendemos que também a sentenca declaratéria, ainda que julgada
improcedente, pode constituir-se em titulo executivo habil a dar inicio ao processo

executivo.

Diante disso, questiona-se: e se o direito do favorecido no titulo executivo ndo
mais existir, ou se, por exemplo, a divida ja foi adimplida ou a coisa ja foi entregue, o
que fazer? Segundo Araken de Assis, pouco importa a existéncia ou néo do direito.
A discussdo a respeito da certeza do titulo, isto €, da sua existéncia devera ser
revolvida no curso do processo, devendo a questdo ser suscitada pelo préprio

vencido®®.

Portanto, a certeza conduz ao entendimento de que € indispensavel a
existéncia de um titulo executivo, para o fim de se aferir a pertinéncia da propositura

da fase executéria, tratando-se de um juizo de eficacia processual.
Para arrematar, Sergio Shimura afirma que:

Quando a lei exige que o titulo seja certo, ndo se pode entender que
o direito substancial exista efetivamente. A fungdo do titulo, em
verdade, ndo esta em provar o direito subjetivo substancial, sob pena
de incorrer no pecado de conceituar a acado de execu¢cdo como poder
concreto. Mas o fato de ndo ter o credor de provar a existéncia do
crédito, como condicdo da acdo, ndao quer dizer que seu direito
exista. Em outras palavras, a existéncia do titulo ou a exigéncia de
crédito liquido e certo nao significam afirmar que o titular tenha razéo
ou que o crédito realmente exista®.

A respeito da liquidez do titulo executivo, significa dizer que é a auséncia de
duvida acerca do seu objeto?’. Sendo assim, esse requisito diz respeito aos direitos
e obrigacdes que tenham por objeto coisas fungiveis, a saber, aquelas que podem

ser substituidas por outras da mesma espécie, qualidade ou quantidade e as

¥ THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 44. ed. Rio de Janeiro, RJ:
Forense, 2009. 2 v. p. 141.

¥ ASSIS, Araken de. Cumprimento da sentenca. Rio de Janeiro: Forense, 2010. p. 156.

2 SHIMURA, Sérgio Seiji. Titulo executivo. Sdo Paulo: Saraiva, 1997. p. 137.

*! ASSIS, op. cit., p. 155.
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obrigacOes de dar coisa determinadas pelo género e quantidade, a teor do artigo
629 do Cdbdigo de Processo Civil, assim disposto:

Quando a execucao recair sobre coisas determinadas pelo género e
guantidade, o devedor sera citado para entrega-las individualizadas,
se lhe couber a escolha; mas se essa couber ao credor, este a
indicara na peticao inicial®.
A liquidez esta intimamente relacionada com a certeza. Nesse sentido, cabe
ressaltar o pensamento de Teori Albino Zavascki a respeito dessa afirmacao:

A definicdo constante do art. 1.533 do Cddigo Civil de 1916 (ainda
valida, embora nado reproduzida expressamente pelo novo cédigo)
era precisa no particular: “Considera-se liquida a obrigacédo certa,
quanto a sua existéncia, e determinada, quanto ao seu objeto”. Em
outras palavras: para ser liquida, a obrigacéo deve (a) existir e (b) ter
objeto determinado?,

E bom acrescentar ainda que a liquidez ndo fica comprometida se o valor
apontado originalmente no titulo como devido sofrer, supervenientemente, alteracao
para mais (como, por exemplo, pela incidéncia de encargos apuraveis a base de
simples célculo aritmético), ou para menos (como, por exemplo, quando ha
amortizacdo da divida). Ndo obstante, a obrigacdo originalmente liquida podera se
mostrar iliquida ou até mesmo nula (i.e. igual a zero) se fato ou ato superveniente

mostrar alguma alteracéo sobre o exato contetido da prestacéo pendente?*,

Assim, se o titulo ndo trouxer exatamente o valor a ser executado, havera a
necessidade de se proceder a sua liquidacdo, sendo possivel, no mais das vezes,

gue nédo seja apurada obrigacdo alguma a ser satisfeita.

Para estofo, colaciono o entendido do Superior Tribunal de Justica sobre o

tema, no informativo n° 505, neste termos:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. LIQUIDAQAO DE SENTENCA.
PROVA DE PARTE DO DANO. IMPOSSIBILIDADE SEM CULPA
DAS PARTES. LIQUIDACAO IGUAL A ZERO.

Nao é possivel ao juizo promover a liquidacao da sentenca valendo-
se, de maneira arbitraria, de meras estimativas, na hipétese em que
a sentenca fixa a obrigatoriedade de indenizacdo do dano, mas as

> Vade-mécum: Saraiva. 14. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2012. p. 406.

» ZAVASCKI, Teori Albino. Processo de execucdo: Parte geral. 3. ed. Sdo Paulo: Rev. dos
Tribunais, 2004. p. 348.

* ZAVASCKI, loc. cit.
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partes sem culpa estdo impossibiltadas de demonstrar a sua
extensdo. Assim, por falta de previsdo expressa do atual CPC, deve-
se, por analogia, aplicar a norma do art. 915 do CPC/1939,
extinguindo-se a liquidagdo sem resolugédo de mérito quanto ao dano
cuja extensdo ndo foi comprovada, facultando-se a parte interessada
o reinicio dessa fase processual, caso relna, no futuro, as provas
cuja inexisténcia se constatou. A norma do art. 915 do CPC/1939
preconiza que, se as provas nao oferecerem elementos suficientes
para que o juiz determine o valor da condenacdo, o liquidante sera
condenado nas custas, procedendo-se a nova liquidagdo. Ademais, o
CPC/1973 nao autoriza, fora das hipéteses do art. 475-B, 88 1° e 2°,
a utilizacdo de presuncBes para estabelecer o montante da
indenizacdo devida. Portanto, ndo sendo possivel apurar, na
liquidagdo, o montante devido pela parte da condenagdo, sem culpa
das partes, extingue-se o processo sem resolucdo do mérito,
facultando-se a parte reiniciar a liquidagdo no futuro, caso reuna,
com novos elementos, provas suficientes para revestir de certeza
seu direito a reparacdo. REsp 1.280.949-SP, Rel. Min. Nancy
Andrighi, julgado em 25/9/2012%.

O ultimo dos requisitos do titulo executivo é a exigibilidade. Para que uma
prestacao possa ser exigivel, imagina-se que o direito subjetivo exista e que o dever
de presta-la seja atual, e ndo futuro, em outros termos, que o0 prazo para o

adimplemento da obrigacdo jA4 escoou. Compreende-se entdo que a obrigacao

exigivel é aquela ndo sujeita a termo® ou & condicéo?®’ suspensiva?®.

Em contrapartida, entende Sérgio Shimura que a exigibilidade é uma figura
irrelevante ao conceito e configuracdo do titulo executivo, ha medida em que um
titulo extrajudicial, por exemplo, ainda que ndo vencido, nao exigivel, portanto, ndo

deixa de configurar titulo executivo.

Para roborar sua assertiva, ele acrescenta ainda que pode haver uma divida
vencida, logo exigivel, mas nao ser possivel a propositura da acdo executiva. Essa é

a hipétese na situacdo em que o titulo executivo ndo contempla os requisitos

> BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Informativo n. 505. Disponivel em:
<http://lwww.stj.gov.br/SCON/infojur/doc.jsp>. Acesso em: 17 nov. 2012.

¢ «Art. 131 do Cédigo Civil: O termo inicial suspende o exercicio, mas néo a aquisi¢do do direito..”
(Vade-mécum: Saraiva. 14. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2012. p. 161.)

7«Art. 121 do Cédigo Civil: Considera-se condicédo a clausula que, derivando exclusivamente da
vontade das partes, subordina o efeito do negécio juridico a evento futuro e incerto.” >’ Ibidem, p.
160.

28 ZAVASCKI, Teori Albino. Processo de execucéo: Parte geral. 3. ed. S0 Paulo: Rev. dos
Tribunais, 2004. p. 349.
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exigidos pela lei para a sua conformag&o, como o caso de um contrato particular de

mUtuo, ndo assinado por duas testemunhas, cujo vencimento ja ocorreu®.
2.4 Da classificacao dos titulos executivos

Os litigantes ndo podem a seu talante conferir forca executiva a qualquer ato
ou documento, mas somente dispdem dessa forca aqueles definidos em lei. Esse é
o chamado principio da taxatividade legal do titulo executivo, o que significa dizer
que somente ao legislador cabe eleger quais as figuras serdo consideradas titulo

executivo.

Como ja explicitado, essa regra encontra fundamento na gravidade dos atos
executivos, onde praticamente ndo h& espaco para o contraditério. Portanto, as
partes ndo podem pretender conferir a qualidade de titulo executivo a outros atos

gue néo os estabelecidos pela lei.

Os titulos executivos dividem-se em judiciais ou extrajudiciais. Ambos d&o
ensejo a atuacdo executiva, havendo diferencas procedimentais na fase inicial da
execucdo eu um e outro caso, sendo também diferente o ambito de matérias

alegaveis nos embargos a execucao do titulo extrajudicial e na impugnacdo a
execucao do titulo judicial.

Os titulos executivos extrajudiciais estdo elencados no artigo 585 do Cadigo
de Processo Civil, sdo eles: a letra de cambio, a nota promissoria, a duplicata, a
debénture e o cheque; a escritura publica ou outro documento publico assinado pelo
devedor; o documento particular assinado pelo devedor e por duas testemunhas; o
instrumento de transacao referendado pelo Ministério Publico, pela Defensoria
Publica ou pelos advogados dos transatores; os contratos garantidos por hipoteca,
penhor, anticrese e caucédo, bem como os de seguro de vida; o crédito decorrente de
foro e laudémio; o crédito, documentalmente comprovado, decorrente de aluguel de
imével, bem como de encargos acessorios, tais como taxas e despesas de
condominio; o crédito de serventuario de justica, de perito, de intérprete, ou de
tradutor, quando as custas, emolumentos ou honorarios forem aprovados por

decisdo judicial; a certiddo de divida ativa da Fazenda Publica da Unido, dos

» SHIMURA, Sérgio Seiji. Titulo executivo. Sdo Paulo: Saraiva, 1997. p. 143.
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Estados, do Distrito Federal, dos Territorios e dos Municipios, correspondente aos
créditos inscritos na forma da lei; e todos os demais titulos a que, por disposi¢ao

expressa, a lei atribui forca executiva.

Considerando que o objetivo deste trabalho monografico € chegar a uma
conclusao acerca da possibilidade do cumprimento de uma sentenca improcedente,
nao iremos adentrar no estudo dos titulos executivos extrajudiciais. No proximo
capitulo serdo estudados os titulos judiciais, mas, repito, sem devido
aprofundamento do tema, porquanto o objetivo mediato do presente trabalho
monografico é a obtencdo da colacao de grau, razéo pela qual as conclusdes devem

estar em consonancia com as exigéncias para esse tipo de trabalho.
2.5 Dos titulos executivos judiciais

Os titulos executivos judiciais estao listados no artigo 475-N do Cdédigo de

1*°. A caracteristica comum existente entre eles é a coisa julgada, isto

Processo Civi
€, 0 seu contetdo imutavel, de tal forma que as matérias passiveis de discussao por
ocasido da defesa do vencido sdo somente aquelas indicadas no artigo 475-L do

mesmo diploma legal.

Para Humberto Theodoro Junior, o rol dos titulos executivos judiciais, previsto
no Cadigo, é taxativo, sendo, por isso, inadmissivel qualquer interpretacdo extensiva
ou analoga em relacdo a eles. Ressalta ainda que a sentenca condenatéria € o titulo
executivo judicial por exceléncia®!, em que pese ndo constar expressamente do

texto legal.

%% Art. 475-N. Séo titulos executivos judiciais:
| — a sentenca proferida no processo civil que reconheca a existéncia de obrigacdo de fazer, ndo
fazer, entregar coisa ou pagar quantia;
Il — a sentenca penal condenatoéria transitada em julgado;
Il — a sentenca homologatdria de conciliacao ou de transacdo, ainda que inclua matéria ndo posta
em juizo;
IV — a sentenca arbitral,
V — 0 acordo extrajudicial, de qualquer natureza, homologado judicialmente;
VI — a sentenca estrangeira, homologada pelo Superior Tribunal de Justica;
VIl — o formal e a certiddo de partilha, exclusivamente em relac@o ao inventariante, aos herdeiros e
aos sucessores a titulo singular ou universal.

* THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 44. ed. Rio de Janeiro, RJ:
Forense, 2009. 2v. p. 61.
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Com efeito, a Lei n° 11.232/05 retirou a palavra “condenatoria” do texto legal,
0 que, de fato, ndo permite dizer que a sentencga condenatoéria ndo constitui titulo
executivo judicial. Pelo contrario, a existéncia de conteido condenatorio na sentenca
gue reconhece a existéncia de uma obrigacdo, a nosso ver, € o ponto crucial que

confere forga executiva as demais sentengas, mormente a declaratoria.

Nesse sentido, Teori Albino Zavascki ha muito defendia a tese de que o rol do
art. 584 do Cddigo de Processo Civil, dispositivo revogado pela lei acima
mencionada, também ndo era taxativo. Afirmava que outros provimentos
jurisdicionais possuiam forca executiva, fazendo referéncia direta a sentenca

declaratéria®2.

2.5.1 A sentenca proferida no processo civil que reconheca a existéncia de
obrigacao de fazer, ndo fazer, entregar coisa ou pagar quantia

Malgrado o inciso | do artigo 475-N estabelecer que a sentenca proferida no
processo civil que reconheca a existéncia de obrigacdo como titulo executivo
judicial, o certo € que este ndo é o unico ato judicial decisério que pode dar ensejo a
execucdo. Na forma do 82° do artigo 162 do Cddigo de Processo Civil, as decisdes
interlocutérias também podem adquirir forca executiva, como nos casos da
concessao de liminares que antecipam os efeitos da tutela jurisdicional. Nessa linha
de raciocinio, também os acérdaos, vale dizer, os julgamentos proferidos pelos
tribunais, podem oportunizar ao vencedor o manejo da fase de cumprimento de
sentenca, ja que, por forca do artigo 512 do Codigo de Processo Civil, essas

decisdes, em regra colegiadas, substituem aquela recorrida®.

Cabe ressaltar, outrossim, que a determinacdo dada a uma parte para
cumprir certa prestacao perante a outra ndo esta presente somente nas sentencas
meramente condenatorias, cuja condenacdo em sim vem expressa no seu comando
principal, como por exemplo, a sentenca que condena o réu ao pagamento de uma

indenizacao por ato ilicito.

32 ZAVASCKI, Teori Albino. Processo de execucéo: Parte geral. 3. ed. Sdo Paulo: Rev. dos
Tribunais, 2004. p. 307-308.
3 ASSIS, Araken de. Cumprimento da sentenca. Rio de Janeiro: Forense, 2010. p. 157.
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N&o estamos falando da condenacao do vencido ao pagamento das custas
judiciais nem dos honorarios devidos ao adversério, efeitos que as sentencas
declaratdrias e constitutivas, por exemplo, também séo capazes produzir, mas sim
da eficacia condenatoéria que uma sentenca declaratéria possa vir a ter. Defendemos
a ideia de que a sentenca declaratoria que acolher o pedido de existéncia (ou de
inexisténcia) de débito da ao vencedor a possibilidade de cumprimento dessa
decisdo, na forma do artigo 475-J, caput, do Cédigo de Processo Civil**.

Para Humberto Theodoro Junior, a for¢ca executiva de uma sentenga civil
decorre do reconhecimento da existéncia de uma obrigacdo a ser cumprida por uma
parte em favor da outra. Para ele, ndo seria exigido que o julgado fosse tipicamente

condenatorio®.

Entretanto, ha posicionamentos em sentido contrario, de que somente a
sentenca tipicamente condenatéria seria dotada de forca executiva, e que a
sentenca declaratoria seria exequivel somente quanto a sucumbéncia. Nessa
esteira, Araken de Assis, reforcando essa tese, diz que o cumprimento dos
“provimentos de forca mandamental (v.g., mandado de seguranca) e executiva (v.g.,
despejo) se subordinam, fundamentalmente, as disposicfes das leis especiais que

contemplam sua execucao [...]”*®

e gque o artigo 475-N, inciso |, deve ser interpretado
sistematicamente, tanto a luz do artigo 475-I, caput, quanto do artigo 475-J, caput,
este Ultimo dispositivo inclusive impde multa ao vencido que ndo adimplir a
obrigacao no prazo de 15 dias, “revelando que, na verdade, o art. 475-N, I, cuida de

condenacéo™’.

A corrente doutrinaria defendida por Araken de Assis considera que a
supressdo do termo “condenatéria” trazida pela n° 11.232/05 nao alterou
substancialmente o rol dos titulos executivos judiciais. Essa posi¢do esté lastreada

no fato de que, para ser possivel executar uma sentenca que reconheca uma

3 “Assim dispde o art. 475-J, caput, do CPC: Caso o devedor, condenado ao pagamento de quantia
certa ou j4 fixada em liguidacéo, ndo o efetue no prazo de quinze dias, 0 montante da condenacéo
sera acrescido de multa no percentual de dez por cento e, a requerimento do credor e observado o
disposto no art. 614, inciso Il, desta Lei, expedir-se-4& mandado de penhora e avaliagao”.

* THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 44. ed. Rio de Janeiro, RJ:
Forense, 2009. 2v. p. 68.

*® ASSIS, Araken de. Cumprimento da sentenca. Rio de Janeiro: Forense, 2010. p. 158.

* Ibidem.
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obrigacéo, deve vir reconhecido também o inadimplemento, e isso, a despeito do

nome que se deu a esse provimento, configuraria uma sentenca condenatoria.

Ressalta Carlos Alberto Alvaro de Oliveira que “A ‘declaracédo’ do art. 475-N,
inciso |, depende do reconhecimento do inadimplemento, ndo se confundindo com a
declaracéo do art. 4° do CPC [..]**”. Para esse eminente processualista, apés
esmiucar a decisdo proferida no REsp n°® 588.202 — PR, cujo voto condutor foi da
lavra do Ministro Teori Albino Zavascki, sendo reconhecida a possibilidade de
compensacdo de crédito do privado junto ao INSS, cuja existéncia foi declarada,
sendo-lhe atribuida eficacia executiva, afirma que “A meu juizo, muito embora
apelidada de declaratoria, tal sentenca constitui realmente uma sentenca

condenatoria®®.

A polémica a respeito da possibilidade de se atribuir forca executiva a uma
sentenca de improcedéncia sera analisada em um capitulo proprio. Pretendemos
demonstrar, no curso deste trabalho monografico, que € possivel conferir ao
demando o “bilhete” de ingresso na fase executdrio no caso de uma sentenga ser

julgada improcedente.
2.5.2 A sentenca penal condenatéria transitada em julgado

O réu condenado em processo criminal ndo fica exonerado da sua
responsabilizacdo na esfera civel. Tendo ele causado prejuizo em razdo do crime
que cometeu, a vitima poderd pleitear a sua indenizacdo desde logo, sem a
necessidade da propositura de acdo civil de conhecimento para ao final obter o

respectivo titulo executivo.

Entretanto, ha que ser observado alguns requisitos: a) a sentenca criminal
deve ser irrecorrivel; b) como consequéncia logica do primeiro requisito, ndo cabe
execucao provisoria e c) preliminarmente, a vitima deve promover a liquidagdo do

julgado.

*® OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de. Teoria e pratica da tutela jurisdicional. Rio de Janeiro:
Forense, 2008. p. 152.
** Ibidem, p. 153.
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Quando se pretender a indenizacdo em face de corresponsaveis que nao
figuraram como réus na esfera penal, tal sentenca prolatada ndo servird de titulo
executivo, na medida em que ofenderia ao principio constitucional do devido
processo legal, da ampla defesa e do contraditério. Essa vedacdo se explica em
razao de que esses sujeitos ndo foram parte no processo penal, ndo participando da
decisao proferida. Assim, € necesséria a propositura de processo de conhecimento,
a fim de se obter a respectiva sentenca condenatoria, a qual, como é cedico, tera

forca executiva*

No tocante aos legitimados, o artigo 63, caput, do Cddigo de Processo
Penal*, estabelece que a execucdo civil da sentenca penal condenatéria podera ser
requerida pelo ofendido, seu representante legal ou seus herdeiros. Acaso o credor
ndo tiver condi¢bes financeiras de promové-la, caberd ao Ministério Publico a
propositura da execucdo, como substituto processual®.

Conquanto ndo haja maiores complexidades na execucéo da sentenca penal
condenatoria, € preciso atentar para a possibilidade de o réu a revisdo criminal.
Araken de Assis alerta para a hipétese de a vitima executar o provimento penal
condenatorio e, na pendéncia da execucdo, ou ap0s 0 seu encerramento, o titulo

executivo desapareca, em razdo do acolhimento da revisao:

Na primeira hipétese, o juiz extinguira a execugao, restando aberta a
vitima a via da acgdo reparatéria; na segunda, pleiteando o antigo
executado a recuperacdo do indébito ou a responsabilidade do
exequente [...]*°.

““ WAMBIER, Luiz Rodrigues; TALAMINI, Eduardo. Curso avancado de processo civil: v.2. 11. ed.
Sao Paulo: Rev. dos Tribunais, 2010. p. 68-69.

L “pArt. 63 do CPP — Transitada em julgado a sentenga condenatodria, poderdo promover-lhe a
execugao, no juizo civel, para o efeito da reparagdo do dano, o ofendido, seu representante legal ou
seus herdeiros”.

* THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 44. ed. Rio de Janeiro, RJ:
Forense, 2009. 2v. p. 72.

* ASSIS, Araken de. Cumprimento da sentenca. Rio de Janeiro: Forense, 2010. p. 160-161.
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2.5.3 A sentenca homologatéria de conciliagdo ou de transacao, ainda que

inclua matéria ndo posta em juizo

Trata-se de composicdo extrajudicial da demanda, em que prevaleca a
manifestacdo de vontade dos litigantes. O juiz apenas ratifica o acordo celebrado,
limitando-se a fiscalizacdo da observancia dos aspectos formais do negdcio juridico.

Por essa razao, Alcides de Mendonca Lima esclarece que, neste caso, 0
provimento jurisdicional apenas formalmente é considerado sentenca, uma vez que
‘0 juiz que a profere n&o julga ou ndo decide se houve ou nao acerto justo das
partes”. Em outras palavras, o julgador ndo resolve o conflito de interesses, mas a
homologacdo equipara-se a um julgamento do processo, com resolu¢cdo do mérito,
por forca do artigo 269, inciso Ill, do Codigo de Processo Civil, assim disposto:
“Havera resolucdo de meérito: Ill - quando as partes transigirem”, 0 mesmo se
passando com relacdo a conciliacdo das partes homologada em audiéncia, na forma
do artigo 449 do Cddigo de Processo Civil, nestes termos: “O termo de conciliacéo,

assinado pelas partes e homologado pelo juiz, tera valor de sentenga”.

Ressalta-se ainda que a matéria objeto da transacao ou da conciliacdo nao se
limita ao que foi posto em juizo originariamente. Humberto Theodoro Junior ensina
que “numa agao de cobranga de aluguel, por exemplo, podem as partes entrar em
acordo para alterar clausulas do contrato locaticio, ou podem ajustar a sua rescisao

L]

Nesse contexto, para que a decisdo homologatéria se constitua em titulo
executivo, é necessario que a composicao contenha a imposi¢cdo de uma prestacéo
a uma ou a ambas as partes, assim como Se passaria com uma sentenca

condenatoria. Quanto a isso, salientou Humberto Theodoro Junior que:

[...] s6 diante de condenacao € que se pode falar em execucgéo. Se a
transacdo ou a conciliacdo limitaram-se a simples efeitos
declaratérios ou constitutivos (reconhecimento de validade de
documento, inexisténcia de relagdo juridica, resolu¢cdo de contrato

* THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 44. ed. Rio de Janeiro, RJ:
Forense, 2009. 2v. p. 72.
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etc.), terdo, por si s6, exaurido a prestacao que ao 6rgao judicial se
poderia reclamar, sem nada restar para a execucdo™®.

Em arremate, trazemos como exemplos de provimentos homologatoérios que
constituem titulo executivo sdo as disposicdes previstas nos artigos 59, 8§ 1°, e 161,
8§ 6° da Lei n® 11.101/05, neste termos:

Art. 59. O plano de recuperacao judicial implica novacdo dos créditos
anteriores ao pedido, e obriga o devedor e todos os credores a ele
sujeitos, sem prejuizo das garantias, observado o disposto no § 10
do art. 50 desta Lei.

§ 1° A decisdo judicial que conceder a recuperacdo judicial
constituird titulo executivo judicial, nos termos do art. 584, inciso lll,
do caput da Lei no 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - CdAdigo de
Processo Civil.

Art. 161. O devedor que preencher os requisitos do art. 48 desta Lei
poderd propor e negociar com credores plano de recuperagéo
extrajudicial.

8§ 6° A sentenca de homologacdo do plano de recuperagdo
extrajudicial constituird titulo executivo judicial, nos termos do art.
584, inciso Ill do caput, da Lei no 5.869, de 11 de janeiro de 1973 -
Cddigo de Processo Civil.

2.5.4 A sentenca arbitral

Considera-se sentenca arbitral a deciséo final proferida em procedimento de
arbitragem, cuja regéncia esta expressa na Lei n® 9.307/96. Pela arbitragem, as
pessoas podem escolher um terceiro, o arbitro, que ird decidir os seus litigios, desde
que se trate de direitos patrimoniais disponiveis.

A teor do artigo 31 da Lei de Arbitragem, a sentenca arbitral sera titulo
executivo se contiver efichcia condenatéria, sem depender de qualquer ato
homologatério do Poder Judiciario. Isso quer dizer que deve haver a individualizagcéo

do objeto da prestacao, cabendo, quando muito, a eventual liquidag&o do julgado.

Todavia, ndo se atribuiu ao orgao arbitral a competéncia executiva, a qual
restou reservada exclusivamente ao Poder Judiciario. Desse modo, haverad a

bY

necessidade de instauracdo de um processo autbnomo visando a execucdo da

* THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 44. ed. Rio de Janeiro, RJ:
Forense, 2009. 2v. p. 72.



26

sentenca arbitral, sendo imprescindivel a citacdo do executado para a angularizacao
da relagdo processual, conforme disposto no paragrafo tnico do artigo 475-N“°.

2.5.5 O acordo extrajudicial, de qualquer natureza, homologado judicialmente

Esta espécie de titulo executivo judicial diz respeito ao acordo extrajudicial, ou
seja, aquele realizado independentemente da existéncia de processo versando
sobre o caso em lica. A partir da sua homologacéo judicial, passa a ter forca
executiva, na forma do artigo 475-N, inciso V, do Cédigo de Processo Civil.

Assim como se passa com a sentenca homologatoria de conciliacdo ou de
transacdo, ao 6rgdo judicial caberd somente verificar o cumprimento dos requisitos
estritamente formais do acordo, tais como a capacidade dos sujeitos ou a satisfacao

de eventual formalidade exigida em lei.

Nas palavras de Luiz Guilherme Marinoni e Daniel Mitidiero, somente o
acordo que versar sobre obrigacdo pecuniaria € que constituird titulo executivo por
ocasido da homologacao judicial. “Preenchidos os pressupostos, cumpre-lhe
homologar o acordo. Sendo oriundo do acordo direito de crédito para alguma das

partes, a sua homologacao judicial faz surgir titulo executivo™’.

2.5.6 A sentenca estrangeira, homologada pelo Superior Tribunal de Justica

Para que uma decisdo oriunda de outro pais tenha eficacia no Brasil é
necessaria a sua homologacao pelo Superior Tribunal de Justi¢a, por forca do artigo
105, inciso |, alinea i, da Constituicdo Federal”®. Sem essa medida, a sentenca
estrangeira ndo poderad ser executa em nosso territdrio, isso porque deve ser

observada a soberania nacional.

“ WAMBIER, Luiz Rodrigues; TALAMINI, Eduardo. Curso avancado de processo civil: v.2. 11. ed.
S&o Paulo: Rev. dos Tribunais, 2010. p. 72.

* MARINONI, Luiz Guilherme; MITIDIERO, Daniel Francisco. Cédigo de processo civil: comentado
artigo por artigo. 3. ed., rev. atual. e ampl. Sdo Paulo, SP: Revista dos Tribunais, 2011. p. 478.

8 “Compete ao Superior Tribunal de Justica processar e julgar, originariamente a homologacao de
sentengas estrangeiras e a concessao de exequatur as cartas rogatérias”.
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Apdés a homologacgdo, a sentenca estrangeira equipara-se aos julgados de
1!49

nossos juizes. “Da-se, em linguagem figurada, a nacionalizacdo da sentenga™”.

A partir disso, a execucao seguira as formalidades do artigo 484 do Cdédigo de
Processo Civil, nesses termos: “A execucao far-se-a por carta de sentenca extraida
dos autos da homologacéo e obedecera as regras estabelecidas para a execucao da

"0 Em verdade, o titulo executivo

sentenca nacional da mesma natureza
propriamente dito € “a carta de sentenca extraida dos autos da homologagao

(art.484),

Por fim, cabe ressaltar que a competéncia para o processamento da
execucao desse titulo executivo judicial é dos juizes federais de primeiro grau de
jurisdicdo, por aplicagdo do disposto no inciso X do artigo 109 da Constituicao
Federal®®.

25.7 O formal e a certiddo de partilha, exclusivamente em relacdo ao
inventariante, aos herdeiros e aos sucessores a titulo singular ou

universal

Nos processos de inventario ou arrolamento, a partilha de bens homologa-se
por sentenca, cuja representacdo se da por formal ou certiddo, nos termos dos
artigos 1.026 e 1.027 do Coédigo de Processo Civil®®. Se nele vier documentada a
obrigacdo de um herdeiro perante outro, serd considerado titulo executivo

necessario e suficiente para servir de base a execucéo forcada®.

Acrescenta Alcides de Mendonca Lima que esse titulo executivo distingue-se
dos demais, na medida em que a sentenca que julga a partilha ndo teria conteado

condenatorio.

* THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 44. ed. Rio de Janeiro, RJ:
Forense, 2009. 2v. p. 74.

> Vade-mécum: Saraiva. 14. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2012. p. 394.

** THEODORO JUNIOR, loc. cit.

>2 “pos juizes federais compete processar e julgar: X - os crimes de ingresso ou permanéncia
irregular de estrangeiro, a execugdo de carta rogatoria, apds o "exequatur', e de sentenca
estrangeira, ap6és a homologacdo, as causas referentes a nacionalidade, inclusive a respectiva
opg¢ao, e a naturalizagao”.

>> ASSIS, Araken de. Cumprimento da sentenca. Rio de Janeiro: Forense, 2010. p. 163.

>* MARINONI, Luiz Guilherme; MITIDIERO, Daniel Francisco. Cédigo de processo civil: comentado
artigo por artigo. 3. ed., rev. atual. e ampl. Sdo Paulo, SP: Revista dos Tribunais, 2011. p. 478.
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A sentenca, que julga a partilha, a rigor, ndo condena ninguém a
entregar bem algum ao herdeiro: apenas assegura a esse o direito
de receber o que lhe coube no quinh&o respectivo. Mas néo se pode

dizer, assim, que a sentenca seja condenatoria®™.

Enfatizamos, ainda, que o titulo executivo vincula tdo somente o inventariante,
os herdeiros, e 0s sucessores a titulo singular ou universal. Por esse motivo, 0
formal ou a certiddo de partilha ndo pode ser oponivel, como titulo executivo, em

face de terceiros®.

>> LIMA, Alcides de Mendonca. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil: v.6, (arts. 566 a 645). 4.
ed. Rio de Janeiro: Forense, 1985. p. 278.
** MARINONI; MITIDIERO, op. cit., p. 479.
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3 DA CLASSIFICACAO DAS SENTENCAS

As sentencas podem ser classificadas a partir de varios critérios. No
entendimento de Nagib Slaibi Filho, a sentenca deve ser examinada a partir dos
diversos aspectos que pode assumir, uma vez que serdo diferentes 0s seus
agentes, a forma e os efeitos por ela pretendidos a se operarem no caso concreto®’.
Diante disso, salientamos que o critério de classificacdo utilizado para os fins deste
trabalho sera aquele concernente ao efeito caracteristico de cada provimento,
determinado pelos elementos distintos em cada estrutura®. Conforme esse critério,
a doutrina mais conservadora classifica as sentencas em declaratdrias, constitutivas
e condenatérias®. “Essa classificacdo parte da constatagdo de que todos os
provimentos jurisdicionais possuem uma eficacia declaratoria, que é a esséncia da
atividade cognitiva (dizer, declarar o direito)’®®. Entretanto, h& provimentos que n&o
se limitam a mera declaracdo, vao além, isso quer dizer que produzem um estado
juridico novo (sentenca constitutiva), ou impondo uma consequéncia aquele que

violou direito de outrem (sentenca condenatéria).

Essa classificacdo das sentengas em declaratérias, constitutivas e
condenatodrias foi denominada de classificacdo ternaria, a qual sofreu criticas por
boa parte de estudiosos do direito processual civil, influenciados por Pontes de
Miranda, para quem as classes se dividem as acdes e 0s provimentos por elas
correlatos séo cinco, e ndo trés: além das eficacias declaratorias, constitutivas e
condenatdrias, em algumas sentencas vislumbra-se a eficAcia mandamental,
representada por uma ordem emanada de autoridade judicial, e em outras, a

executiva, aquela que possui eficacia executiva imediata, na medida em que “passa

>’ SLAIBI FILHO, Nagib. Sentenca civel: (fundamentos e técnica). 5. ed., rev.e atual. Rio de
Janeiro: Forense, 2000. p. 221.

*® CINTRA, Antdnio Carlos de Aratjo; GRINOVER, Ada Pellegrino; DINAMARCO, Candido Rangel.
Teoria geral do processo. 28. ed. Sdo Paulo, SP: Malheiros, 2012. p. 334.

> THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 53. ed., rev. e atual. Rio de
Janeiro, RJ: Forense, 2012. v.1. p. 543.

® PALHARES, Cinara. A sentenca civel como titulo executivo judicial - consideraces sobre o art.
475-N, I, do CPC In: Bueno, Cassio Scarpinella; Alvim, Teresa Arruda (coord.). Aspectos
Polémicos da Nova Execucdo, 4, Sao Paulo : Rev. dos Tribunais, 2008. p. 81.
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»n61

para a esfera juridica de alguém o que nela deveria estar™" sem necessidade de

processo de execucdo autbnomo®?, inaugurando, assim, a teoria quinaria.

Seja pela teoria ternaria, seja pela teoria quinaria, 0 mais importante para a
finalidade deste trabalho € conceituar os tipos de sentencas. Busca-se, com isso,
fortalecer a tese da possibilidade de um provimento julgado improcedente servir de

titulo executivo judicial em favor do demandado.
3.1 Conceito de sentenca

Numa brevissima tentativa de conceituar a sentenca, ja que ela pode ser vista
por diversos angulos, vale dizer, como ato de tutela juridica, como provimento
judicial e como ato que pde fim ao processo. Nesse sentido, aduziu Nagib Slaibi
Filho que a sentenca € considerada, como deciséao estatal, como ato do juiz e em

sua posicdo processual®®.

Para Pontes de Miranda®, sentenca “é a prestacéo jurisdicional, objeto da
relacdo juridica processual, cuja estrutura jA conhecemos. Pde fim, normalmente, a

relagao”.

Segundo Humberto Theodoro Junior®, atualizando o conceito, ressalta que a
sentenca “é o ato do juiz que implica tanto as situacfes previstas no art. 267 como
no art. 269 (art. 162, 8 1°), ou seja, € tanto o ato que extingue O processo sem

resolucdo de mérito como o que resolve o mérito da causa”.

Esse conceito formulado por Humberto Theodoro Juanior jA considera a
reforma do Cdédigo de Processo Civil operada pela Lei n°® 11.232/05. Outrora, 0
conceito de sentenga vinha expresso no §1° do artigo 162, nestes termos: “sentencga

€ o ato pelo qual o juiz pde termo ao processo, decidindo ou ndo o mérito da causa”.

! MIRANDA, Pontes de. Tratado das acdes. 1. ed. Campinas, SP: Bookseller, 1998. t.1. p. 135.

2 PALHARES, loc. cit.

® SLAIBI FILHO, Nagib. Sentenca civel: (fundamentos e técnica). 5. ed., rev.e atual. Rio de
Janeiro: Forense, 2000. p. 204.

* MIRANDA, Pontes de. Tratado das ac¢des. 1. ed. Campinas, SP: Bookseller, 1998. t.1. p. 169.

® THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 53. ed., rev. e atual. Rio de
Janeiro, RJ: Forense, 2012. v.1. p. 521.
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Daniel Francisco Mitidiero entende que a sentenca € o0 ato que resolve
irrevogavelmente uma das situacdes previstas nos artigos 267 e 269 do Cdédigo de
Processo Civil, ou seja, € “o ato do juiz que define uma controvérsia, nos termos dos
arts. 267 e 269, CPC, superando-se, preclusivamente, determinada fase
processual’®®. Em relacdo a esse conceito, o autor explica que depois de operado o
ciclo de reformas do Cédigo de Processo Civil, ndo ha mais necessidade do manejo
de dois processos autbnomos para a obtencdo da tutela jurisdicional. Atualmente,
tudo se passa dentro de um Unico processo em que se misturam as fases de
conhecimento e de execucdo, conhecido como processo misto ou sincrético, de
modo que a sentenca de mérito ndo extingue o processo que depende cumprimento

para prestar a tutela jurisdicional a parte®’.

Existe muita controvérsia na doutrina a respeito da validade desse conceito
legal, tendo em vista que o processo poderd ndo ter o seu termo com a prolacdo da
sentenca de primeiro grau. Assim, considerando que este trabalho ndo visa ao
aprofundamento do estudo da sentenca, mas das suas classificacfes, utilizaremos o
conceito que diz que a sentenca é a decisdo implicada por alguma das hip6teses
previstas nos artigos 267 e 269.

3.2 Sentenca declaratoria

7

De acordo com Pontes de Miranda, “a sentenca declarativa é a prestacao
jurisdicional que se entrega a quem pediu a tutela juridica sem querer ‘exigir”,
acrescentando ainda que “é o caso tipico da pretensdo a sentenga”®.

Conforme o entendimento de Ovidio Baptista, a acao declaratoria tem por
objetivo uma sentenca que simplesmente declare a existéncia ou ndo de uma

relacao juridica®.

* OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de (Coord.). A nova execugao: comentarios & Lei n. 11.232, de
22 de dezembro de 2005. Rio de Janeiro: Forense, 2006. p. 07.

® MARINONI, Luiz Guilherme; MITIDIERO, Daniel Francisco. Cédigo de processo civil: comentado
artigo por artigo. 3. ed., rev. atual. e ampl. Sdo Paulo, SP: Revista dos Tribunais, 2011. p. 195.

® MIRANDA, Pontes de. Tratado das acdes. 1. ed. Campinas, SP: Bookseller, 1998. t.1. p. 210.

® |dem. Curso de processo civil: processo de conhecimento. 5. ed. rev.e atual. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2001. v.1. p. 162.
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Na acédo em que se visa uma declaragao de existéncia ou inexisténcia de uma
obrigacao, na verdade o que se busca € intervencao judicial para o fim de eliminar a
incerteza acerca de quem deve prestar a outrem aquilo que se obrigou. Por
exemplo, se o juiz simplesmente declarar que a divida existe, o credor, que inclusive
pode ser o demandado, teria de propor uma nova demanda a fim de ver o devedor
condenado ao pagamento, na medida em que, segundo uma Visdo mais
conservadora, somente a sentenca condenatoria abre a vereda para a fase

executoria, posicao que respeitosamente discordamos.

Observa Humberto Theodoro Juanior que a sentenca proferida na acéo
declaratéria objetiva declarar a certeza da existéncia ou inexisténcia de relacéo
juridica ou da autenticidade ou falsidade de documento. Acrescenta que a
declaracdo de certeza esgota a prestacéo jurisdicional, ou seja, “se o vencedor

quiser fazer valer o seu crédito contra o vencido, exigindo o respectivo pagamento,

tera que propor outra acdo contra o devedor, esta de natureza condenatéria”’°.

Nesse sentido, cumpre ressaltar o posicionamento de Cintra, Grinover e

Dinamarco:

A incerteza juridica determina ou pode determinar a eclosdo de um
conflito entre as pessoas; existe, portanto, no estado de incerteza
juridica um conflito atual ou ao menos o perigo de conflito. O
provimento jurisdicional invocado exaure-se, essa hipétese, na
decis&o quanto & existéncia ou a inexisténcia da relacao juridica’.

No que se refere ao aspecto negativo e positivo da sentenca declaratéria,

Cintra, Grinover e Dinamarco observam que:

A sentengca meramente declaratéria serd positiva ou negativa,
consoante declare a existéncia ou a inexisténcia da relagao juridica.
Sentencas meramente declaratérias de natureza negativa sao
também todas as que rejeitam o pedido do autor (com excecéo da
acdo declaratoria negativa, caso em que a rejeicdo tem contetudo
declaratério positivo)”?.

" THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 53. ed., rev. e atual. Rio de
Janeiro, RJ: Forense, 2012. v.1. p. 544.

"L CINTRA, Antdnio Carlos de Aratjo; GRINOVER, Ada Pellegrino; DINAMARCO, Candido Rangel.
Teoria geral do processo. 28. ed. Sdo Paulo, SP: Malheiros, 2012. p. 337.

2 CINTRA; GRINOVER; DINAMARCO, loc. cit.
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No nosso ordenamento juridico, a agdo declaratoria esta prevista no artigo 4°

do Cédigo de Processo Civil”®

, que estabelece as hipdteses que podem dar ensejo a
tutela declaratéria. Com o ingresso dessa espécie de acgao, pretende-se que seja
prestada a tutela de certificagdo, “espancando-se eventual estado de duvida a
respeito da existéncia ou da inexisténcia de determinada relacao juridica (ou de seus
efeitos) ou da autenticidade ou falsidade documental. O que se quer é a obtencéo de

certeza”".

Como exemplo de sentenca declaratoria podemos citar aquela em que “A”
concedeu um determinado valor em empréstimo a “B”; este, passado algum tempo,
nega ter realizado o negdécio com “A”, afirmando que recebeu a quantia como
doacado. Nesse caso, “A” pode pleitear uma sentenca que declare a existéncia do
empréstimo, assim como “B” pode requerer a declaracido de inexisténcia do
empréstimo, ou mesmo a existéncia da doacdo. Como pode se observar, tanto “A”

quanto “B” podem requerer uma sentenca declaratéria’.

Na visdo de Carlos Alberto Alvaro de Oliveira, a sentenca declaratoria é
aquela originada de uma acdo declaratéria, em que o juiz acolhe o pedido
declaratério formulado pelo autor ou o desacolhe qualquer tipo de demanda ou

pedido, neste caso, tem-se a tutela declaratéria negativa’®.

Segundo ele, a sentenca declaratéria certifica a existéncia de uma relacdo
juridica (demanda declaratéria positiva), assim como a inexisténcia de tal relacéo
(demanda declaratéria negativa de relacdo juridica ja extinta ou que ndo vai existir).
Ainda, certifica a eficacia da relacdo, o modo como se dara o seu alcance; por fim,
declara a falsidade ou inautenticidade de um documento””.

3 Art. 4° O interesse do autor pode limitar-se a declaracao:
| - da existéncia ou da inexisténcia de relacao juridica;
Il - da autenticidade ou falsidade de documento.
Paragrafo Unico. E admissivel a acdo declaratdria, ainda que tenha ocorrido a violagdo do direito.
" MARINONI, Luiz Guilherme; MITIDIERO, Daniel Francisco. Cédigo de processo civil: comentado
artigo por artigo. 3. ed., rev. atual. e ampl. S&o Paulo, SP: Revista dos Tribunais, 2011. p. 97.
> MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz. Processo de conhecimento. 8. ed, rev.
atual. S&o Paulo, SP: Revista dos Tribunais, 2010. p. 429.
’® OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de. Teoria e pratica da tutela jurisdicional. Rio de Janeiro:
Forense, 2008. p. 145.
" OLIVEIRA, loc. cit.
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O autor menciona ainda que a sentenca declaratoria ndo condena, nao
manda, ndo constitui, nem excuta. Em prosseguimento, ele acrescenta que
‘importante € que a declaragdo torne certa uma situagdo juridica substancial
determinada (forca ou eficacia principal da sentenca), impondo respeito ao preceito

declaratério (eficacia mandamental), com consequéncias juridicas”’®.

3.3 Sentenca constitutiva

A sentenca constitutiva é aquela que tem por efeito a criagdo, modificacdo ou
extincdo de direitos. Nessa espécie de sentenca é possivel vislumbrar algo a mais
do que somente uma mera declaracédo, que consiste na alteracdo de um estado ou

de uma relacao juridica.

Nesse sentido, Pontes de Miranda acrescentou que: “Quem constitui faz mais
do que declarar. Quem somente declara ndo constitui. Quem somente declara,
necessariamente se abstém de constituir’’®. Enfatizou, ainda, que sdo separaveis,

nas sentengas constitutivas, a forga constitutiva e o efeito de coisa julgada material.

Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart fazem referéncia também
gque “todas as sentencas contém declaracdo. A sentenga constitutiva, por exemplo,
antes de formar, modificar ou extinguir uma relacdo juridica, declara algo que

possibilita a constituicdo ou a desconstituicao”.

S&o exemplos de sentencas constitutivas: a que declara a separagdo dos
cOnjuges; a que anula o ato juridico por incapacidade relativa do agente, ou por vicio
resultante de erro, dolo, coacao, simulacdo ou fraude; as de rescisdo de contrato; as

de anulacéo de casamento, entre outras®.

® OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de. Teoria e pratica da tutela jurisdicional. Rio de Janeiro:
Forense, 2008. p. 146.

” MIRANDA, Pontes de. Tratado das ac¢des. 1. ed. Campinas, SP: Bookseller, 1998. t.1. p. 217.

% MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz. Processo de conhecimento. 8. ed, rev.
atual. S&o Paulo, SP: Revista dos Tribunais, 2010. p. 430.

8 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 53. ed., rev. e atual. Rio de
Janeiro, RJ: Forense, 2012. v.1. p. 547.
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3.4 Sentenca condenatoria

Diferentemente das sentencas declaratérias e constitutivas, a sentenca
condenatoria ndo esgota a sua funcdo com a prolacdo e o transito em julgado do
ato. Essa categoria de sentenca possui, também, uma eficacia declaratoria, pois
para condenar € preciso que o 0rgdo jurisdicional emane um juizo I6gico, aplicando

a lei ao caso concreto®.

Para James Goldschmidt, a acdo condenatoria, também chamada de a¢éo de
prestacédo, "persegue a obtencdo de uma sentenca que condene o demandado a

realizar determinada prestacdo a favor do demandante, e, em alguns casos,

exclusivamente a permitir a execucéo forcada”®?.

E bom acrescentar ainda que os defensores da Teoria ternaria, para quem a
sentenca condenatoria seria a Unica que, regra geral, capaz de atribuir ao vencedor
um titulo executivo. Nesse sentido, Humberto Teodoro Junior destaca que “a
sentenga condenatoria, em regra, atribui ao vencedor ‘um titulo executivo’,

possibilitando-lhe recorrer ao processo de execucédo, caso o0 vencido ndo cumpra a

prestacdo a que foi condenado”®.

Para melhor ilustrar o que se pretendeu dizer até aqui no tocante ao conceito

e aos aspectos que a diferenciam da declaratoria, vale destacar o seguinte exemplo:

O autor pode, apesar de seu direito ja ter sido violado, pedir
simplesmente que o juiz declare a responsabilidade do réu pela
pratica do ato que lhe produziu danos (sentenca declaratoria stricto
sensu). Entretanto, se o autor deseja indenizacdo pelos danos, deve
pedir sentenga que condene ao pagamento de quantia em dinheiro,
embora essa sentenca também deva declarar a responsabilidade do
réu, ainda que como simples pressuposto da condenacéo. Perceba-
se que a sentenca condenatéria vai além da sentenca declaratéria,
condenando o réu a pagar; o pedido nesse caso é condenatorio, e
n&o declaratorio™.

8 PALHARES, Cinara. A sentenca civel como titulo executivo judicial - consideraces sobre o art.
475-N, |, do CPC In: Bueno, Cassio Scarpinella; Alvim, Teresa Arruda (coord.). Aspectos
Polémicos da Nova Execucdo, 4, Sao Paulo : Rev. dos Tribunais, 2008. p. 85.

 GOLDSCHMIDT, James. Direito processual civil. Curitiba, PR: Jurua, 2003. p. 96.

¥ THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 53. ed., rev. e atual. Rio de
Janeiro, RJ: Forense, 2012. v.1. p. 545.

% MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz. Processo de conhecimento. 8. ed, rev.
atual. S&o Paulo, SP: Revista dos Tribunais, 2010. p. 431.
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No entanto, a concep¢do de sentenca condenatéria trazida por Pontes de
Miranda, ainda hoje, é a mais aceita entre os doutrinadores. Para ele,

condenar nao é declarar a injuria; € mais: é ‘reprovar’, ordenar que
sofra. Entra, além do enunciado de fato, o de valor. A sentenca que
somente declarasse ter o réu incorrido em pena seria declarativa,
ndo condenatoria. O que leva alguns juristas a falarem em
declaracao € o efeito declarativo contido na sentenca ou junto a parte
da sentenca que produz a forca de condenac&o®.

Em vista do que foi exposto, podemos concluir que a sentenca condenatoria,
por significar a imposi¢cdo de uma consequéncia juridica ao vencido, ela necessita de
uma atividade jurisdicional subsequente, que faca atuar a vontade nela, que
imponha, efetivamente, essa consequéncia, independentemente da vontade do

condenado.
3.5 Outras sentencas

Ao lado das sentencas meramente declaratorias, constitutivas e
condenatdrias, Pontes vislumbrou a ocorréncia de sentencas que possuem eficacia
mandamental, que tem por efeito dirigir uma ordem ao réu para que cumpra
determinada prestacdo, e outras com eficacia executiva, por meio das quais se
permite a retirada de determinado bem do patriménio do vencido para coloca-lo na

esfera juridica do vencedor.
3.5.1 Sentenca mandamental

Nos dizeres de Pontes de Miranda, a sentenca mandamental é o ato pelo qual
0 juiz manda. Nela ndo ha somente carga declaratéria e condenatoéria, inexistindo

carga constitutiva nesse tipo de provimento:

[...] o ato do juiz é junto, imediatamente, as palavras (verbos) — o ato,
por isso, é dito imediato. Ndo € mediato, como o ato executivo do juiz
a que a sentenca condenatoéria alude (anuncia); nem é incluso, como
o ato do juiz na sentenca constitutiva®’.

Nesse sentido, Luiz Guilherme Marinoni e Sergio Cruz Arenhart aduzem que

a sentenca que ordena nao é declaratéria, constitutiva, nem condenatéria. 1Sso

% MIRANDA, Pontes de. Tratado das acdes. 1. ed. Campinas, SP: Bookseller, 1998. t.1. p. 222.
¥ MIRANDA, Pontes de. Tratado das acdes. 1. ed. Campinas, SP: Bookseller, 1998. t.1. p. 224.
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porque a sentenga mandamental se caracteriza “por dirigir uma ordem para coagir o

réu”. Seu objetivo é “convencer o réu a observar o direito por ela declarado”®,

Ao contrario do que se pensa, conquanto a sentenca mandamental se
assemelhe a sentenca executiva por ser voltada a concretizacdo do direito, a sua
forma de atuacéo é diferente daquela da sentenca executiva. Ela revela a quebra do
dogma da incoercibilidade da vontade do particular por parte do Estado®, estando

fundada no §4° do artigo 461 do Cédigo de Processo Civil*°.
3.5.2 Sentenca executiva

Ovidio Baptista, combinando os ensinamentos de Micheli e Pontes, assim

construiu um conceito para a sentenca executiva:

Sentenca executiva € toda aquela que contém, imanente em si
mesma, como eficacia interna que |he é prépria, o poder de operar
uma mudanca no mundo exterior (Micheli, De la ejecucién forzada —
Commentario Del Codice Civile (Scialoja-Branca), tradugéo
argentina, 1970, p. 120), compreendida tal mudanca como
correspondendo a uma transferéncia de valor juridico do patriménio
do demandado para o patrimbnio do demandante, onde tal valor
devegrlia estar (Pontes de Miranda, Tratado das acg0es, cit., pp. 122 e
212)

Para Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart,

a sentenca executiva se realiza através dos meios de execucdo
direta adequados a tutela especifica do direito e ao caso concreto,
gue devem ser utilizados pelo autor e pelo juiz segundo as regras do
meio idéneo e da menor restricdo possivel, ou segundo a légica de
gue a modalidade executiva deve ser idénea a tutela do direito sem
deixar de ser a menos gravosa ao réu*

% MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz. Processo de conhecimento. 8. ed, rev.
atual. S&o Paulo, SP: Revista dos Tribunais, 2010. p. 434.

¥ MARINONI; ARENHART, loc. cit.

% Art. 461. Na acdo que tenha por objeto o cumprimento de obrigacdo de fazer ou néo fazer, o juiz
concederd a tutela especifica da obrigacdo ou, se procedente o pedido, determinara providéncias
gue assegurem o resultado pratico equivalente ao do adimplemento.
84° O juiz podera, na hipotese do paragrafo anterior ou na sentenga, impor multa diaria ao réu,
independentemente de pedido do autor, se for suficiente ou compativel com a obrigacéo, fixando-
Ihe prazo razoavel para o cumprimento do preceito.

L SILVA, Ovidio A. Baptista da. Sentenca e coisa julgada: ensaios e pareceres. 4. ed., rev. ampl.
Rio de Janeiro: Forense, 2003. p. 77.

> MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz. Processo de conhecimento. 8. ed, rev.
atual. S&o Paulo, SP: Revista dos Tribunais, 2010. 731 p.
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José Maria Rosa Tesheiner observa que a execug¢do € o conjunto de atos
pelos quais o juiz entrega ao credor a prestacao devida pelo devedor, ndo devendo

ser confundida com o efeito executivo.

Desta forma, ele acrescenta dizendo que “a sentenca condenatoria produz
efeito executivo, isto é, cria titulo executivo”. No entanto, ela ndo deixa de ser uma
sentenca condenatoria, diferente de uma sentenga executiva, que “sera, entdo, a

sentenca que importa, ela propria, em entrega ao credor da prestacdo devida pelo

devedor™®,

O fundamento da sentenca executiva, especialmente do poder de determinar
0 meio executivo mais adequado ao caso concreto, esta no art. 461, 85°, do Cdodigo

de Processo Civil, o qual dispde que:

Art. 461. Na acdo que tenha por objeto o cumprimento de obrigagéo
de fazer ou nao fazer, o juiz concedera a tutela especifica da
obrigacao ou, se procedente o pedido, determinara providéncias que
assegurem o resultado pratico equivalente ao do adimplemento.

§ 5° Para a efetivacdo da tutela especifica ou a obtengdo do
resultado pratico equivalente, poderd o juiz, de oficio ou a
requerimento, determinar as medidas necessérias, tais como a
imposicdo de multa por tempo de atraso, busca e apreenséo,
remocao de pessoas e coisas, desfazimento de obras e impedimento
de atividade nociva, se necessario com requisi¢éo de forca policial.

Portanto, € possivel concluir que a sentenca executiva € aguela que se
completa por atos executivos praticados na mesma relagcdo processual em que foi

proferida a sentenca.

» TESHEINER, José Maria Rosa. Elementos para uma teoria geral do processo. Sao Paulo, SP:
Saraiva, 1993. p. 150.
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4 A SENTENCA DECLARATORIA COMO TiTULO EXECUTIVO JUDICIAL

Como ja visto, a sentenca declaratéria é aquela prolatada numa acdo que visa
a declaracao da certeza a respeito da existéncia ou inexisténcia de relacédo juridica,
ou da autenticidade ou falsidade de documento, a teor do artigo 4° do Cédigo de
Processo Civil®*, ou ainda é aquela decisdo proferida na acdo declaratéria de

constitucionalidade de lei ou ato normativo federal.

Pois bem, depois de percorrer um longo caminho em terras movedigas ao
longo do presente, cabe um questionamento: em face da nova redacgao contida no
artigo 475-N, inciso I, do Codigo de Processo Civil, que suprimiu a expressao
“condenatéria” para se referir a “sentencga proferida no processo civil que reconheca
a existéncia de obrigacdo de fazer, ndo fazer, entregar coisa ou pagar quantia”, a
sentenca declaratoria pode ser considerada titulo executivo judicial? Ou ainda: a
sentenca declaratdria julgada improcedente poderia servir de titulo executivo judicial
em favor do demandado? Tentaremos responder a essas perguntas nos toépico

seguintes.
4.1 Hipotese de procedéncia do pedido

Em verdade, ainda existe certa controvérsia por parte da doutrina e da
jurisprudéncia acerca do reconhecimento de eficacia executiva das sentencas
declaratorias. A corrente doutrindria mais tradicional ndo reconhece tal atributo,
asseverando que esse tipo de provimento as partes atenderiam ao comando sem a
necessidade de intervencdo estatal, ja que o 6rgdo judicial apenas certificou a
existéncia ou a inexisténcia da relacdo juridica. Alegam, ainda, que a nova redacéao
do artigo 475-N, inciso I, ndo teria trazido qualquer alteracdo substancial, de tal

forma que continuaria sendo condenatéria a sentenca nele mencionado.

Dito de outro modo, para a corrente contraria a tese da executividade das

sentencas declaratorias, as alteracdes trazidas pela Lei n. 11.232/05 ndo foram

% O interesse do autor pode limitar-se & declaragao:
| - da existéncia ou da inexisténcia de relagéo juridica;
Il - da autenticidade ou falsidade de documento.
Paragrafo Unico. E admissivel a acio declaratéria, ainda que tenha ocorrido a violagéo do direito.
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substanciais, de modo que a sentenca proferida no processo civil que reconheca a

existéncia de obrigagcdo continuaria a ser a velha sentenca condenatéria.
Nesse sentido, Cassio Scarpinella Bueno argumenta que:

[...] antes de tudo, necessario néo ver na redacao do inciso | do art.
475-N nenhuma “novidade substancial”. E como se se tivesse
alterado a redagdo do antigo inciso | do art. 584 para que nao
restasse duvida nenhuma de que qualquer sentenca proferida no
processo civil que diga respeito a existéncia de uma prestagéo a ser
cumprida é titulo executivo judicial®.
Em prosseguimento, depois de examinar a natureza da sentenca declaratoria
e de fazer referéncia a possivel inconstitucionalidade formal do inciso | do artigo
475-N, ensejo em que afirmou ser a sentenca declaratéria incompativel com a fase
executoria, na medida em que seus efeitos corresponderiam a tutela jurisdicional
pretendida independentemente da prética de outros atos materiais em busca da

realizacdo do direito, Cassio Scarpinella Bueno arremata dizendo que:

Em virtude de tudo isso, para ficarmos, todos, com o que é mais
relevante, quero sustentar que a formula redacional empregada no
estiloso inciso | do art. 475-N deve ser entendida como
representativo da boa e velha sentenga condenatoria. E por sentenca

condenatéria, devem ser entendidas as sentengas que ndo sejam

“meramente declaratérias” e as que ndo sejam as “constitutivas”®®.

Araken de Assis é outro processualista que também defende a tese de que a
Lei n. 11.232/05 néo teria inovado de forma substancial, na medida em que
“reconhecer a existéncia de prestacao (obrigacdo) a cargo do vencido € mais do que
declarar a relacdo juridica. D4-se um passo adiante e jA se condena o vencido,
possibilitando a execucdo”’. Dessa forma, ele também considera que o inciso | do
artigo 475-N do Caodigo de Processo Civil faz referéncia a sentenca condenatéria e

gue somente esta teria eficacia executiva:

[...] quando se diz que a sentencga "declaratéria” pode constituir titulo,
bastando, "para tanto, que a sentenca reconheca a existéncia da

> BUENO, Cassio Scarpinella. A nova etapa da reforma do cédigo de processo civil: volume 1:
comentarios sistematicos as Leis n.11.187, de 19-10-2005, e 11.232, de 22-12-2005. 2. ed. rev.
atual. e ampl. Sdo Paulo: Saraiva, 2006. p. 162.

% |bidem, p. 165.

7 ASSIS, Araken de. Sentenca condenatéria como titulo executivo In: Alvim, Teresa Arruda (coord.).
Aspectos Polémicos da Nova Execucdo, 3: de Titulos Judiciais, Lei 11.232/2005, S&o Paulo :
Revista dos Tribunais, 2006. p. 19.
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obrigacao”, ndo se percebe que, em tal caso, hd condenacado. E em
nada difere, neste sentido, a afirmacdo de que "tem eficicia
executiva a sentenca declaratéria que traz a definicdo integral da
norma juridica individualizada" além do seu carater mais obscuro e

abstrato. Também ai, simplesmente, ha condenagéo%.
Por sua vez, Carlos Alberto Alvaro de Oliveira adverte que o novo artigo 475-
N, inciso | pode induzir o intérprete em erro, porquanto, do ponto de vista da
linguagem juridica, reconhecer € o mesmo que declarar. No entanto, ele enfatiza
gue as inovacdes produzidas pela Lei n. 11.232/05 nao inovaram substancialmente,
nem poderia, ja que o legislador ndo poderia agregar efeito executivo, a seu talante,
a qualquer fato da vida. A criacdo de um titulo executivo judicial somente seria
possivel se nele contivesse todos os elementos caracteristicos da obrigacdo e do

inadimplemento®®.

O processualista acima mencionado continua ressaltando que o "reconhecer"”
contido no dispositivo se afeicoa melhor a um juizo de reprovacdo emanado na fase
de conhecimento. Acredita que a questdo € meramente terminoldgica, que deveria
ser seguida a nomenclatura usual, qual seja, sentenca condenatdria, quando se
tratar de obrigacdo de pagar quantia; mandamental, nas obrigactes de fazer e ndo
fazer; executiva, nas obrigacdes de entrega de coisa.

Para ilustrar seu pensamento, segue excerto:

Uma rosa continua tendo cheiro de rosa e espinhos, que podem ferir
0 incauto apreciador, ainda que se chame cravo disse o Bardo
imortal. Também no terreno do Direito Processual, como em outros
dominios da cultura humana, o0 nome é o0 que menos importa, o que
realmente interessa € o conteudo, como ressaltado no item 28,
supra. Todavia, a quase milenar orientacdo néo parece ter sido ainda
apreendida com proveito no ambiente cultural brasileiro, mais

preocupado com a aparéncia do que com o fundo*®.

Em sentido contrario, a corrente doutrinaria que defende a possibilidade de as
sentencas declaratorias serem consideradas titulo executivo judicial, inclusive em

favor do demandado em caso do provimento ser julgado improcedente, segue 0s

*® ASSIS, Araken de. Sentenca condenatéria como titulo executivo In: Alvim, Teresa Arruda (coord.).
Aspectos Polémicos da Nova Execucdo, 3: de Titulos Judiciais, Lei 11.232/2005, S&o Paulo :
Revista dos Tribunais, 2006. p. 20.

% OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de. Teoria e pratica da tutela jurisdicional. Rio de Janeiro:
Forense, 2008. p. 148.

1% |hidem, p. 153-154.
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passos da posicdo defendida por Teori Albino Zavascki, adotada muito antes da
edicdo da Lei n. 11.232/05, quando ainda Ministro do Superior Tribunal de Justica'*.

Segundo o autor, 0 que caracterizaria um titulo executivo judicial seria o fato
de ele veicular uma norma juridica individualizada, “contendo prestagao exigivel de
pagar quantia, sdo titulos que, até por decorréncia constitucional, ensejam ao
credor, desde logo, a postulacdo da tutela satisfativa do direito”'®?. Ressalta ainda
gue 0 mesmo se passa quando numa sentenca vier definida a prestacdo de fazer,

nao fazer ou entregar coisa.

N&o atribuir eficacia executiva a uma sentenca declaratéria que contenha
todas as caracteristicas acima listadas, obrigando o titular do direito a propor nova
demanda, a fim de obter o “bilhete” de ingresso para a fase de cumprimento, seria
ilégico, comprometeria a garantia da coisa julgada e iria de encontro ao principio

constitucional da celeridade processual, previsto no artigo 5°, inciso LXXVIII, da

Constituicdo Federal*®.

Nesse sentido, cumpre destacar:

Ao legislador ordinario ndo € dado negar executividade a norma
juridica concreta certificada por sentenca se nela estiverem
presentes todos os elementos identificadores da obrigagdo (sujeitos,
prestacao, liquidez, exigibilidade), pois isso representaria atentado ao
direito constitucional a tutela executiva, que € inerente e
complemento necessario do direito de acdo. Tutela jurisdicional que
se limitasse a cognicao, sem medidas complementares para ajustar
os fatos ao direito declarado na sentencga, seria tutela incompleta. E,
se a norma juridica individualizada esta definida, de modo completo,
por sentenca, nao ha razéo alguma, ldgica ou juridica, para submeté-
la, novamente, a juizo de certificacdo até porque a nova sentenca
nao poderia chegar a resultado diferente do da anterior; pena de
comprometimento da garantia da coisa julgada, assegurada
constitucionalmente. Instaurar a cognicdo sem oferecer as partes e
principalmente ao juiz outra alternativa que ndo a de um resultado ja
prefixado, representaria atividade meramente burocrética e
desnecesséria, que poderia receber qualquer outro qualificativo,
menos o de jurisdicional. Portanto, repetimos: ndo ha como negar

' No capitulo especifico, analisaremos o REsp. n. 588.202.

ZAVASCKI, Teori Albino. Processo de execucdo: Parte geral. 3. ed. S&o Paulo: Rev. dos
Tribunais, 2004. p. 308.

103 “A todos, no ambito judicial e administrativo, sédo assegurados a razoavel duracdo do processo e
0S meios que garantam a celeridade de sua tramitacao”.

102
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executividade a sentenca que contenha definicdo completa de norma
juridica individualizada, com as caracteristicas acima assinaladas.

Ocorre que sentenca com tal conteddo nem sempre se amolda ao
gue a doutrina tradicional define como sentenca condenatéria,

podendo ajustar-se ao conceito de sentenca declaratéria’®.

Corroborando com a tese acima referida, Humberto Theodoro Junior

acrescenta que, com a entrada em vigor da Lei n. 11.232/05, a sentenga

condenatoria deixou de ser a Unica a autorizar o ingresso na fase executoria. A partir

de agora, segundo ele, tem forca executiva “qualquer sentenga proferida, em

processo civil, ‘que reconheca a existéncia de obrigacdo de fazer, ndo fazer,

entregar coisa ou pagar quantia’ (art. 475-N)

»105

Assim, podem ensejar a execucado forcada tanto as sentencas condenatérias,

como as constitutivas e as meramente declaratérias:

Justica, a abertura de um procedimento condenatério em tais circunstancias

104

Ndo ha, nessa ordem de ideias, de distinguir, pelos efeitos
executivos, as sentencas declaratorias, as constitutivas e as
condenatérias, se todas podem, conforme as circunstancias,
funcionar como titulo executivo judicial.

Executividade pronta ou diferida, simples ou complexa, e
mandamentalidade s&@o caracteristicas ndo da sentenga civil, mas
propriamente das vias executivas previstas no ordenamento juridico
para proporcionar & parte o bem da vida que a sentenca lhes
reconhece, pouco importando seja ela condenatdria, constitutiva ou

declaratéria®.

Enfatiza ainda que:

[...] se nosso direito positivo caminhou para outorga de forca de titulo
executivo a todo e qualquer documento particular em que se retrate
obrigacao liquida, certa e exigivel, por que ndo se reconhecer igual
autoridade a sentenca declaratoria? Esta, mais do que qualquer
instrumento particular, tem a inconteste autoridade para acertar e
positivar a existéncia da obrigacao liquida, certa e exigivel'”’.

E mais, “seria pura perda de tempo exigir, em prejuizo das partes e da propria

»108

ZAVASCKI, Teori Albino. Processo de execucédo: Parte geral. 3. ed. Sdo Paulo: Rev. dos

Tribunais, 2004. p. 308.

1% THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 53. ed., rev. e atual. Rio de
Janeiro, RJ: Forense, 2012. v.1. p. 546.

% THEODORO JUNIOR, loc. cit..

107

Idem. Curso de direito processual civil. 44. ed. Rio de Janeiro, RJ: Forense, 2009. 2v. p. 67.

1% THEODORO JUNIOR, loc. cit.
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Para concluir, Sérgio Luis Wetzel de Mattos afirma que a sentenca
declaratoria é suscetivel de configurar titulo executivo judicial, desde que identifique
norma juridica individualizada, por for¢ca do artigo 475-N, inciso |, que faz referéncia
a sentenca civel que reconheca a existéncia de obrigacdo de fazer, ndo fazer,

entregar coisa ou pagar quantia’®®.

Finalizando o seu comentario, disse que:

A nosso ver, portanto, o art. 475-N, inciso |, encampa o entendimento
de que é titulo executivo judicial toda sentenca que explicite, de
modo completo, norma juridica individualizada, com prestacdo
exigivel de dar, fazer, ndo fazer ou pagar quantia. Com essa
explicacdo (em qualquer capitulo, inclusive e sobretudo o principal,
bem entendido), a sentenca dita declaratéria constitui, sim, titulo

executivo judicial, nos termos do inciso | do art. 475-N**°
Dessarte, como ja referido, o Superior Tribunal de Justica ja vinha
reconhecendo que as sentencas declaratérias eram aptas a desencadear a fase de
cumprimento de sentenca, assim como as sentencas condenatdrias. E essa
interpretagcéo passou a ter mais forga com o advento da Lei n. 11.232/05, que alterou
o rol dos titulos executivos judiciais, incluindo “a sentenga proferida no processo civil
gue reconheca a existéncia de obrigacdo de fazer, ndo fazer, entregar coisa ou
pagar quantia”, devendo ser observado que nao € qualquer sentenca declaratéria
que se apresenta executavel, mas somente aquela que tiver realizado uma definicdo

integral da norma juridica individualizada.
4.2 HipoGtese de improcedéncia do pedido

No tocante a sentenca de improcedéncia em acéo declaratéria, o fundamento
para atribuir-lhe forca executiva é compativel com aquele da sentenca de
procedéncia. Ao julgar improcedente o pedido de declaracdo de inexisténcia da
relacdo juridica obrigacional, a sentenca o faz sob o fundamento de que existe a
obrigagcdo negada pelo demandante, nada mais restando a certificar, a ndo ser,

7

eventualmente, o valor devido, o que é irrelevante, ja que pode ser apurado em

199 OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de (Coord.). A nova execuc&o: comentarios a Lei n. 11.232, de

22 de dezembro de 2005. Rio de Janeiro: Forense, 2006. p. 170.
OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de (Coord.). A nova execuc¢ao: comentérios a Lei n. 11.232, de
22 de dezembro de 2005. Rio de Janeiro: Forense, 2006. p. 172.
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incidente de liquidagdo''. E exatamente isso que ocorre nas acdes declaratorias de
inexisténcia de débito. Quando julgada improcedente, resta certificado que a divida
existe, ou seja, que o autor é devedor, portanto. Assim, com esse pronunciamento, 0
réu/credor teria a faculdade de ingressar na fase executéria, sem precisar ingressar
com outra acdo de conhecimento, que, como ja visto, ndo poderia chegar a
resultado diverso.

Teori Albino Zavascki ainda salienta que:

[...] essa sentenga, como toda a sentenca de mérito, tem eficcia de
lei entre as partes (art. 468 do CPC) e, transitada em julgado, torna-
se imutivel e indiscutivel (art. 467 do CPC), ficando a matéria
decidida acobertada por preclusdo, nesse ou em qualquer outro

processo (art. 471 do CPC) [...]112
Quando a acdo declaratdria for julgada improcedente, julga-se o meérito,
conferindo-se juizo de certeza sobre a existéncia ou a inexisténcia da obrigacao.
Assim, havera tutela jurisdicional em favor do demandado, independentemente de
reconvencdo, da mesma forma que ocorre com as acfes duplices, quer dizer, as

possessoérias, as de consignacdo em pagamento e as de prestacdo de contas™*®.

O que se quer dizer com essas consideracdes é ndo descartar a possibilidade
de que, com base no art. 475-N, inciso |, do Codigo de Processo Civil, e em nome
da efetividade da atividade jurisdicional, se confira ao réu, vencedor na acao
declaratoria, a dispensa de manejo de outra acdo para acertamento de um direito ja

certificado.

Se numa acao declaratéria de inexisténcia de débito, o autor alegasse que a
divida que o réu estaria lhe cobrando ndo existisse, mas que, no curso do processo,
ficasse comprovado que a cobranga é valida, ou seja, que a divida existe, sendo por
isso prolata sentenca de improcedéncia, ndo seria razoavel que o réu tivesse de
ingressar com uma nova acao, desta vez de cobranca, simplesmente para poder

constituir um titulo executivo em seu favor, mormente considerando que essa

11 7ZAVASCKI, Teori Albino. Executividade das sentencas de improcedéncia em acdes declaratérias

negativas. Revista de Processo, S&o Paulo , v. 37, n. 208, p. 16, jun. 2012.
12 ZAVASCKI, loc. cit.
' Ibidem, p. 19
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segunda acao néo poderia ter resultado diferente da primeira, uma vez que deva ser

respeitada a autoridade da coisa julgada.

114

Conforme Alexandre Freire Pimentel:

Concluindo, o

[..] o fato de as acbGes declaratorias possuirem carater duplice
viabiliza a possibilidade de execucao invertida, ou seja, do réu contra
0 autor — na mesma relacdo processual — com mera inversdo de
polaridade. Isso também importa o reconhecimento de um efeito
condenatério implicito nas acdes declaratérias, que decorre e se
apresenta primordialmente como uma “categoria” tipica do direito
processual, adveniente, em especial, da desnecessidade de
reconvencdo para o0 reconhecimento quanto a existéncia de
pretensdo de direito material ao réu, a qual se verifica e se extrai
unicamente do ato de contestar a demanda. Imaginemos o exemplo
da acdo declaratéria de inexisténcia de divida julgada improcedente.
Neste caso, em razdo do carater duplice dessa acgao, implicitamente
ha de reconhecer-se um efeito declarativo reverso quanto a
existéncia da divida, por elementar obviedade. Assim, resta também
implicito o efeito condenatério inverso, que, por seu turno, irradia e
outorga eficacia executiva a acdo declaratéria e permitird ao réu
vencedor pleitear ao juiz a execugdo da sentenca. De se notar que
inclusive Pontes, quando dissertava sobre a acdo declaratoria,
admitia que ‘tanto o réu quanto o autor tém pretensdo a tutela
juridica”. E mais: se o autor pede que se declare que ele ndo deve ao
réu determinada quantia e o juiz, ao enfrentar o mérito, rejeita o
pedido, essa mesma sentenca declara, entrelinhas, a existéncia da
divida de quantia determinada ou a determinar-se através de
procedimento de liqguidagdo de sentenca, restando inatil ou pelo
menos ociosa a propositura de processo distinto para tal fim.

Essa hip6tese comprova que o réu/credor, conquanto nao tenha
exercitado sua pretensado por acao distinta, passa a deter inequivoco
direito a execucdo da sentenca, na medida em que a declaragdo
irradia a presuncao de certeza quanto a existéncia do crédito. Nesse
contexto, e ap0s o transito em julgado, a sentenca declaratéria
liquida formalizar-se-a como um nitido titulo executivo, considerando
gue se reveste de todos os requisitos estabelecidos pelo CPC, 586
clc 475-N, I'*,

referido processualista afirmou que:

[...] a exigibilidade desse titulo advém do dever instituido pelo art.
394 do CC, segundo o qual se considera em mora o devedor que
nao efetuar o pagamento no lugar e na forma que a lei ou a
convencao estabelecer. E dai que se extrai a eficacia condenatorio-

PIMENTEL, Alexandre Freire. Tipologia quinéria das ac¢des na era do sincretismo processual: a
eficacia executiva da sentenca declaratéria e os efeitos preponderantes da sentenca condenatéria.
Revista da AJURIS: Associagdo dos Juizes do Rio Grande do Sul, Porto Alegre, v.36, n.116, p.

25-26, dez. 2009.
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implicita da sentenca declaratoria, que, por sua vez, propulsiona o

efeito respectivo'™.

Nesse sentido, Carlos Alberto Carmona afirma que:

O Cadigo de Processo Civil ja encampava, desde sempre, algumas
situacdes em que a mera declaracdo levaria a propositura da
demanda executiva, como se constata no art. 76 (que afirma que a
sentenca de procedéncia da demanda contra 0s interesses do
denunciante declarara o direito do evicto ou a responsabilidade por
perdas e danos, valendo como titulo executivo), ou no art. 899, § 2°
(que permite ao juiz que determine o montante da insuficiéncia do
depdsito do autor da consignatéria, constituindo titulo a favor do réu).
Agora o sistema encampa a ideia de que, estando a relacao juridica
atestada pela sentencga declaratoria, ndo haveria razdo alguma para
submeter a parte a novo processo (condenatorio) para formacao de
titulo. A aplicacdo da regra em sua inteireza leva a concluir que
também nas hip6teses de improcedéncia do pedido declaratério pode
ser formado titulo executivo, bastando que, ao repelir o pedido
declaratério negativo, a sentenca afirme a existéncia da relacdo
juridica (e da correspectiva obrigacéo de pagar, de entregar coisa, de
fazer ou de nao fazer)™®.

Em relacdo a esse tema, Fredie Didier Junior, Leonardo Carneiro da Cunha,
Paula Sarno Braga e Rafael Oliveira sustentam que se uma decisao judicial
reconhece a existéncia de um direito a uma prestacéo ja exigivel, como é o caso da
decisdo de improcedéncia vazada em acao declaratéria de inexisténcia de débito,
qgue tenha definido de forma completa a norma juridica individualizada, em nada se
distingue de uma sentenca condenatoria, em que isso também acontece. De acordo
com os autores, “a sentencga declaratéria, proferida com base no art. 4°, par. un.,
CPC, tem forca executiva, independentemente do ajuizamento de outro processo de
conhecimento, de natureza ‘condenatéria”*!’. Assim, é possivel deduzir que, para

uma decisao judicial ser considerada titulo executivo, o mais importante € que ela

"> PIMENTEL, Alexandre Freire. Tipologia quinéria das acdes na era do sincretismo processual: a

eficicia executiva da sentenca declaratéria e os efeitos preponderantes da sentenca condenatoria.

Revista da AJURIS: Associagéo dos Juizes do Rio Grande do Sul, Porto Alegre, v.36, n.116, p.

25-26, dez. 2009.

CARMONA, Carlos Alberto. Novidades sobre a execugéo civil: In: Renault, Sérgio Rabello Tamm;

Bottini, Pierpaolo Cruz (coord.). A Nova Execuco de Titulos Judiciais: Comentéarios A Lei N.

11.232/05, Sao Paulo : Saraiva, 2006. p. 73-74.

" DIDIER JUNIOR, Fredie Souza; CUNHA, Leonardo José Carneiro da; BRAGA, Paula Sarno;
OLIVEIRA, Rafael Santos de. Curso de direito processual civil: v.5. 4. ed. Salvador: Jus Podivm,
2012. p. 163.
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reconheca a existéncia de um dever de prestar, qualquer que seja a natureza da
118

sentenca ou da prestacéo .

A possibilidade de execucdo de uma decisdo meramente declaratoria que
reconhecesse a existéncia de um dever de indenizar j& era defendida por Fredie
Didier Junior antes da reforma operada pela Lei n. 11.232/05, seja como
consequéncia do direito fundamental a efetividade, seja em razdo da absoluta
desnecessidade e impossibilidade de instauracédo de nova atividade cognitiva judicial
para apurar o que ja esta acobertado pela coisa julgada’®.

Enfatiza José Miguel Garcia Medida que o inciso | do artigo 475-N exige, para
gue se esteja diante de titulo executivo, que a sentenca reconheca e existéncia de
obrigacdo. No entanto, ndo h& exigéncia legal de que a sentenca declaratoria seja
de procedéncia:

Pode ocorrer, assim, que seja movida acdo declaratoria de
inexisténcia de divida e que o pedido seja julgado improcedente e,
caso a sentenca de improcedéncia proferida em tal acéo reconheca,
expressamente, e existéncia da obrigacdo, pensamos que, também
neste caso, tera se formado o titulo executivo. Algo similar ja ocorria
antes da Lei 11.232/05, p.ex., ha hipétese prevista no art. 899, § 2°,
do CPC. Caso a sentenca declaratéria contenha todos os elementos
da obrigacdo, mas néo faca referéncia ao valor devido, admitir-se-&
sua liquidagdo, tal como ocorre com a liquidagdo da sentenca

condenatoria’?®.

A fim de fortalecer a tese da possibilidade do cumprimento da sentenca
declaratéria, cumpre destacar o entendimento sedimentado pelo Superior Tribunal
de Justica, materializado com a edicdo da Sumula 461, in verbis: “O contribuinte
pode optar por receber, por meio de precatério ou por compensacdo, o indébito
tributério certificado por sentenca declaratéria transitada em julgado”.

" DIDIER JUNIOR, Fredie Souza; CUNHA, Leonardo José Carneiro da; BRAGA, Paula Sarno;
OLIVEIRA, Rafael Santos de. Curso de direito processual civil: v.5. 4. ed. Salvador: Jus Podivm,
2012. p. 163.

DIDIER JUNIOR, Fredie Souza. A sentenca meramente declaratéria como titulo executivo -
aspecto importante da reforma processual civil brasileira de 2005 In: Cianci, Mirna; Quartieri, Rita
de Céssia Rocha Conte (coord.). Temas Atuais da Execucédo Civil: Estudos em Homenagem
Ao Professor Donaldo Armelin, S&o Paulo: Saraiva, 2007. p. 246-247.

MEDINA, José Miguel Garcia. Codigo de Processo Civil comentado: com remissdes e notas
comparativas ao projeto do novo CPC. S&o Paulo: Rev. dos Tribunais, 2011. p. 470.
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Nesse contexto, a senten¢a de improcedéncia, em cujo contetdo vier definida
a relacdo juridica (obrigacdo certa, prestacdo liquida e exigivel, partes e eficacia
executiva), € viavel o requerimento do cumprimento de sentenca pelo réu,

considerada a natureza duplice da acdo'*.

Justifica essa tese, sobretudo na economia processual e no respeito a
decisédo judicial anteriormente prolatada, evitando, por conseguinte, um desperdicio
de tempo das partes, assim como de atividade judicial para se chegar a mesma
concluséo e, ainda, respeitando o efeito positivo e negativo da coisa julgada®®.

Nesse cenario, podemos destacar a decisdo proferida pela Justica do Estado
de Sé&o Paulo, no bojo de acdo declaratdria de inexisténcia de débito manejada em
face da Companhia Paulista de Forca e Luz — CPFL (Processo n° 3582/03, Comarca
de origem: Sao José do Rio Preto/SP), cuja sentenca foi de improcedéncia.
Aproveitando da sentenca que, por via inversa, reconheceu a existéncia do débito, a
ré, agora na posicao ativa, requereu o cumprimento de sentencga, com fulcro no art.
475-J do CPC e nos principios da economia e celeridade processual. Em primeira
instancia, foi-lhe negado o pedido. Segunda instancia, via Agravo de Instrumento n°
1.178.502/4, o TISP, Secéo de Direito Privado, 25° Camara, deu procedéncia ao
recurso, afirmando que a execucdo forcada pressupde a concorréncia de dois
pressupostos basicos, a existéncia de titulo e o inadimplemento do devedor, 0 que

no caso estavam presentes’®.

Em face do exposto, podemos concluir que tanto as sentencas de
procedéncia proferidas nas acfes declaratérias, como as de improcedéncia,
principalmente nas acfes de inexisténcia de débito, possuem forca executiva,

possibilitando ao favorecido, desde logo, requerer o cumprimento de sentenca, na

21| AMBLEM, Glaucia Aparecida da Silva Faria; TOLEDO, lara Rodrigues de. Sentencas meramente

declaratorias como titulo executivo sob a égide da efetividade da tutela jurisdicional. Revista
Sintese de Direito Civil e Processual Civil, Porto Alegre, n. 73, set. /out. 2011, p. 103.

2 LAMBLEM, loc. cit.

2 SAO PAULO. Tribunal de Justica. Agravo de Instrumento 1178502004. Agravante:
Companhia Paulista de Forca e Luz CPFL. Agravada: Aurea Aparecida Camargo
Francisco. Relator: Des. Anténio Benedito Ribeiro Pinto. Sdo Paulo, 31 jul. 2008.
Disponivel em:
<http://esaj.tjsp.jus.br/cjsg/getArquivo.do?cdAcordao=2730409&vICaptcha=ncqaxk>.
Acesso em: 09 dez. 2012.
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forma do artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil*?*. Ambas declaram a existéncia
do direito material, em favor do autor na hipétese de procedéncia, e em prol do réu,

em caso de improcedéncia.

124 Art. 475-J. Caso o devedor, condenado ao pagamento de quantia certa ou ja fixada em liquidacao,

ndo o efetue no prazo de quinze dias, o montante da condenacgdo sera acrescido de multa no
percentual de dez por cento e, a requerimento do credor e observado o disposto no art. 614, inciso
I, desta Lei, expedir-se-a mandado de penhora e avaliacao.
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5 A SENTENCA DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO NA
JURISPRUDENCIA

Neste topico serdo analisados os fundamentos adotados pelos julgadores
para acolherem ou desacolherem o cumprimento de sentencga, quando o pedido tiver

por base uma sentenca declaratoria.

O Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul ainda nao uniformizou
o entendimento a respeito do cumprimento das sentencas declaratérias. Para estofo,
selecionamos alguns julgados em que o deferimento ou o indeferimento do

cumprimento de sentenca declaratoria segue as mais diversas fundamentacoées.

No Agravo de Instrumento n. 70029970605, o Relator negou seguimento ao
recurso, porquanto, segundo ele, o montante devido néo teria integrado o juizo de
deliberacdo, de tal forma que a norma ndo estaria individualizada neste ponto,

vejamos a ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. FORNECIMENTO DE ENERGIA
ELETRICA. ACAO DECLARATORIA  OBJETIVANDO A
DESCONSTITUICAO DO DEBITO. JUiZO DE IMPROCEDENCIA
CONFIRMADO PELO TRIBUNAL. CUMPRIMENTO DA SENTENCA.
COBRANCA RESTRITA AOS ENCARGOS SUCUMBENCIAIS.
IMPOSSIBILIDADE DE A RE INCLUIR A COBRANCA DO DEBITO
DECLARADO REGULAR. NEGATIVA DE SEGUIMENTO POR
MANIFESTA IMPROCEDENCIA (CPC, ART. 557, CAPUT)*?

Ja no Agravo de Instrumento n. 70035562842, o pedido de cumprimento da
sentenca de improcedéncia do provimento declaratorio foi indeferido porque a
Relatora ndo teria vislumbrado a ocorréncia de qualquer carga condenatéria no
julgado, de modo que a declaracgéo judicial ndo teria atendido os requisitos para se

consolidar o titulo executivo judicial, habil a amparar o pedido de cumprimento:

ENERGIA ELETRICA. CUSTO ADMINISTRATIVO. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. A sentenca que julga
improcedente o pedido de desconstituicdo de débito ndo se constitui

12> RI0O GRANDE DO SUL. Tribunal de Justica. Agravo de Instrumento 70029970605. Agravante:
RGE — RIO GRANDE ENERGIA S/A. Agravado: SOCIEDADE ESPORTIVA RECREA-TIVA
QUINZE DE NOVEMBRO. Relator: Des. Irineu Mariani. Porto Alegre, 08 maio 2009. Disponivel em:
<http://wwwl.tjrs.jus.br/site_php/consulta/consulta_processo.php?nome_comarca=Tribunal+de+Ju
sti%E7a&versao=&versao_fonetica=1&tipo=1&id_comarca=700&num_processo_mask=700299706
05&num_processo=70029970605&codEmenta=2891109&temIntTeor=true>. Acesso em: 09 dez.
2012.
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em titulo executivo habil a fundar pedido de cumprimento pelo réu de
pagamento pelo autor da divida reconhecida. Hipotese em que a ré

n&o ajuizou reconvencdo. Negado seguimento ao recurso'®
No mesmo sentido, o Agravo n. 70035920933, interposto contra a decisao
que indeferiu o pedido de cumprimento de sentenca declaratoria julgada
improcedente, em que a autora visava desconstituir um débito de R$1.229,92.
Assim, em face da improcedéncia do pedido, ndo haveria outra concluséo senéo a
de que o débito existe, podendo servir como titulo executivo judicial em favor do réu.
No entanto, na contramdo do principio da efetividade e da celeridade processual,

decidiu-se que:

A sentenca que julgou improcedente a acdo para desconstituir o
débito ostenta natureza constitutiva negativa. Em outras palavras,
ausente carga condenatoria, ndo se constitui em titulo executivo
judicial habil a amparar o pedido de cumprimento requerido pela
Agravante para obrigar a Agravada ao pagamento da divida®?’.

Ainda, no Agravo de Instrumento n. 70036988269, mais uma vez nao foi
atribuida eficacia executiva a sentenca declaratoria negativa. Desta vez, o proprio
Relator deixou consignado que reconhecia a existéncia do débito em favor do
agravante, entretanto indeferiu o pedido de cumprimento, forte na alegacdo que
“‘deve ser vindicado mediante a acdo apropriada, em autos préprios e mediante

custas™?,

126 RI0O GRANDE DO SUL. Tribunal de Justica. Agravo de Instrumento 70035562842. Agravante: RIO
GRANDE ENERGIA S/A. Agravado: MARIA SOLECI DA SILVA. Relator: Des. Maria Isabel de
Azevedo Souza. Porto Alegre, 03 abr. 2010. Disponivel em:
<http://www1.tjrs.jus.br/site_php/consulta/consulta_processo.php?nome_comarca=Tribunal+de+Ju
sti%E7a&versao=&versao_fonetica=1&tipo=1&id_comarca=700&num_processo_mask=700355628
42&num_processo=70035562842&codEmenta=3436682&temIintTeor=true>. Acesso em: 09 dez.
2012.

27 RI0 GRANDE DO SUL. Tribunal de Justica. Agravo 70035920933. Agravante: RIO GRANDE
ENERGIA S/A. Agravado: MARIA SOLECI DA SILVA. Relator: Des. Maria Isabel de Azevedo
Souza. Porto Alegre, 29 abr. 2010. Disponivel em:
<http://lwwwl.tjrs.jus.br/site_php/consulta/consulta_processo.php?nome_comarca=Tribunal+de+Ju
sti%E7a&versao=&versao_fonetica=1&tipo=1&id_comarca=700&num_processo_mask=700359209
33&num_processo=70035920933&codEmenta=3478381&temIntTeor=true>. Acesso em: 09 dez.
2012.

128 RI0 GRANDE DO SUL. Tribunal de Justica. Agravo de Instrumento 70036988269. Agravante: RIO
GRANDE ENERGIA S/A. Agravado: JAIME JOAQUIM DUNKE. Relator: Des. Jorge Maraschin dos
Santos. Porto Alegre, 15 jun. 2010. Disponivel em:
<http://wwwl.tjrs.jus.br/site_php/consulta/consulta_processo.php?nome_comarca=Tribunal+de+Ju
sti%E7a&versao=&versao_fonetica=1&tipo=1&id_comarca=700&num_processo_mask=700369882
69&num_processo=70036988269&codEmenta=3595468&temIintTeor=true>. Acesso em: 09 dez.
2012.
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Quando se fala na possibilidade de cumprimento da sentenca declaratoria de
improcedéncia, é imprescindivel que se analise 0 REsp 588.202 — PR, cuja relatoria

ficou a cargo do Ministro Teori Albino Zavascki. Esse recurso especial € uma

hY

espécie de leading case sobre o tema, pois se chegou a conclusdo de que é
possivel a referida sentenca servir de base para a execuc¢éao forca, antes mesmo da
reforma operada pela Lei n. 11.232/05:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VALORES INDEVIDAMENTE
PAGOS A TITULO DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
SENTENCA DECLARATORIA DO DIREITO DE CREDITO CONTRA
A FAZENDA PARA FINS DE COMPENSACAO. SUPERVENIENTE
IMPOSSIBILIDADE DE COMPENSAR. EFICACIA EXECUTIVA DA
SENTENCA DECLARATORIA, PARA HAVER A REPETICAO DO
INDEBITO POR MEIO DE PRECATORIO.

1. No atual estagio do sistema do processo civil brasileiro ndo ha
como insistir no dogma de que as sentengas declaratorias jamais tém
eficacia executiva. O art. 4° paragrafo Unico, do CPC considera
"admissivel a acdo declaratéria ainda que tenha ocorrido a violagéo
do direito", modificando, assim, o padrdo classico da tutela
puramente declaratoria, que a tinha como tipicamente preventiva.
Atualmente, portanto, o Cdédigo da& ensejo a que a sentenga
declaratéria possa fazer juizo completo a respeito da existéncia e do
modo de ser da relacéo juridica concreta.

2. Tem eficacia executiva a sentenca declaratéria que traz definicdo
integral da norma juridica individualizada. Nao ha razédo alguma,
I6gica ou juridica, para submeté-la, antes da execugdo, a um
segundo juizo de certificacdo, até porque a nova sentenca nao
poderia chegar a resultado diferente do da anterior, sob pena de
comprometimento da garantia da coisa julgada, assegurada
constitucionalmente. E instaurar um processo de cognicdo sem
oferecer as partes e ao juiz outra alternativa de resultado que néo
um, ja prefixado, representaria atividade meramente burocratica e
desnecesséria, que poderia receber qualquer outro qualificativo,
menos o de jurisdicional.

3. A sentencga declaratéria que, para fins de compensacgéo tributaria,
certifica o direito de crédito do contribuinte que recolheu
indevidamente o tributo, contém juizo de certeza e de definicao
exaustiva a respeito de todos os elementos da relacdo juridica
guestionada e, como tal, € titulo executivo para a a¢do visando a
satisfacdo, em dinheiro, do valor devido.

4. Recurso especial a que se nega provimento™?°.

Nessa decisdo, a parte discutiu em demanda declaratoria o direito de

compensar um tributo com outro. Sobreveio uma lei, em meio a discussao

' BRASIL.Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n. 588.202 - PR (2003/0169447-1).
Recorrente: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS. Recorrido: VARASQUIM E
CIA. LTDA.. Relator: Min. Teori Albino Zavascki. Brasilia, 10 fev. 2004. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/processol/jsp/revista/abreDocumento.jsp?componente=ATC&sequencial=110
6801&num_registro=200301694471&data=20040225&tipo=5&formato=PDF>. Acesso em: 09 dez.
2012.
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processual, possibilitando a compensacao daquele tributo. O contribuinte entéo, de

posse da declaracdo que dava direito & compensacao (e reconhecia, portanto, que o

tributo pago néo era devido ao Estado), pleiteou a execucdo dessa sentenca contra

a Fazenda Publica, para que ela fosse obrigada a restituir o que foi pago a maior.

No EREsp 609.266/RS, o Superior Tribuna de Justica lanca m&o dos mesmos

fundamentos para conferir eficacia executiva a sentenca declaratoria. Reafirma-se

gque a sentenca declaratoria que traz definicdo integral da norma juridica

individualizada tem eficacia executiva:

130

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VALORES INDEVIDAMENTE
PAGOS A TITULO DE FINSOCIAL. SENTENCA DECLARATORIA
DO DIREITO DE CREDITO CONTRA A FAZENDA PARA FINS DE
COMPENSACAO. EFICACIA EXECUTIVA DA SENTENCA
DECLARATORIA, PARA HAVER A REPETICAO DO INDEBITO
POR MEIO DE PRECATORIO.

1. No atual estagio do sistema do processo civil brasileiro ndo ha
como insistir no dogma de que as sentengas declaratorias jamais tém
eficacia executiva. O art. 4°, paragrafo Unico, do CPC considera
"admissivel a acdo declaratéria ainda que tenha ocorrido a violacéo
do direito", modificando, assim, o padrdo classico da tutela
puramente declaratoria, que a tinha como tipicamente preventiva.
Atualmente, portanto, o Cdédigo da ensejo a que a sentenca
declaratéria possa fazer juizo completo a respeito da existéncia e do
modo de ser da relagéo juridica concreta.

2. Tem eficacia executiva a sentenca declaratéria que traz definicao
integral da norma juridica individualizada. Ndo h& razdo alguma,
I6gica ou juridica, para submeté-la, antes da execugdo, a um
segundo juizo de certificacdo, até porque a nova sentenca nao
poderia chegar a resultado diferente do da anterior, sob pena de
comprometimento da garantia da coisa julgada, assegurada
constitucionalmente. E instaurar um processo de cognicdo sem
oferecer as partes e ao juiz outra alternativa de resultado que néo
um, ja prefixado, representaria atividade meramente burocratica e
desnecessaria, que poderia receber qualquer outro qualificativo,
menos o de jurisdicional.

3. A sentenca declaratéria que, para fins de compensacéo tributaria,
certifica o direito de crédito do contribuinte que recolheu
indevidamente o tributo, contém juizo de certeza e de definicao
exaustiva a respeito de todos os elementos da relacdo juridica
guestionada e, como tal, € titulo executivo para a a¢do visando a
satisfacdo, em dinheiro, do valor devido. Precedente da 12 Secdo:
ERESP 502.618/RS, Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de
01.07.2005.

4. Embargos de divergéncia a que se da provimento*®.

BRASIL.Superior Tribunal de Justica. Embargos de Divergéncia em Recurso Especial n. 609.266
- RS (2006/0041965-5). Embargante: SODER E COMPANHIA LTDA. Embargado: FAZENDA
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A partir desses julgamentos, o Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande
do Sul, de forma ainda timida, passou a seguir o mesmo entendimento da Corte

Superior, conforme pode ser observado pelas emendas que seguem colacionadas:

APELACAO CIVEL. ACAO ANULATORIA. DECISAO DE
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO DESCONSTITUTIVO DE DEBITO.
SENTENCA DECLARATORIA. CUMPRIMENTO DA SENTENCA.
POSSIBILIDADE. EXISTENCIA DE TITULO EXECUTIVO JUDICIAL.
ART. 475, N, DO CPC. A sentenca que define todos os pontos
controvertidos, inclusive a forma de célculo do débito apurado,
contém juizo de certeza e de definicdo exaustiva a respeito de todos
os elementos da relacdo juridica questionada. Portanto, esta
albergada pelo manto da coisa julgada e, como tal, possui eficacia

executiva na forma do art. 475-J, do CPC. Apelo provido™®.

GRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PUBLICO NAO
ESPECIFICADO. DEBITO DE RECUPERACAO DE CONSUMO.
IRREGULARIDADE NO MEDIDOR DE ENERGIA ELETRICA. ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO JULGADA
PARCIALMENTE PROCEDENTE. CUMPRIMENTO DE SENTENCA
REQUERIDO PELA CONCESSIONARIA/RE. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ E DESTE TRIBUNAL. A decisédo que julga
parcialmente procedente agdo ajuizada visando a declaracdo de
inexisténcia de débito decorrente de recuperacao de consumo é titulo
executivo judicial habil a aparelhar pedido de cumprimento de
sentenca efetuado pela concessionéria, para exigir da parte autora o
pagamento do que foi reconhecido como devido. AGRAVO
PROVIDO™,

No ambito da Justica Federal, verifica-se que o tema esta sendo enfrentado
da forma como entendemos ser a mais aceitavel, ou seja, de ndo obstaculizar o
cumprimento de sentencas declaratdrias quando houver identificagdo completa da

norma individualizada.

NACIONAL. Relator: Min. Teori Albino Zavascki. Brasilia, 23 ago. 2006. Disponivel em:
<https://lww2.stj.jus.br/processol/jsp/revista/abreDocumento.jsp?componente=ATC&sequencial=259
4029&num_registro=200600419655&data=20060911&tipo=5&formato=PDF>. Acesso em: 09 dez.
2012.

B RIO GRANDE DO SUL. Tribunal de Justica. Apelacdo Civel n. 70050370329. Apelante: RIO
GRANDE ENERGIA S/A. Apelado: SUCESSAO DE ROVILIO DAL BELO. Relator: Des. Marco
Aurélio Heinz. Porto Alegre, 19 set. 2012. Disponivel em:
<http://lwwwl.tjrs.jus.br/site_php/consulta/consulta_processo.php?nome_comarca=Tribunal+de+Ju
sti%E7a&versao=&versao_fonetica=1&tipo=1&id_comarca=700&num_processo_mask=700503703
29&num_processo=70050370329&codEmenta=4940105&temIntTeor=true>. Acesso em: 09 dez.
2012.

32 RIO GRANDE DO SUL. Tribunal de Justica. Agravo de Instrumento n. 70049288921. Agravante:
RIO GRANDE ENERGIA S/A. Agravado: MAICON CASSOL PEREIRA. Relator: Des. Marco
Aurélio Heinz. Porto Alegre, 15 ago. 2012. Disponivel em:
<http://wwwl.tjrs.jus.br/site_php/consulta/consulta_processo.php?nome_comarca=Tribunal+de+Ju
sti%E7a&versao=&versao_fonetica=1&tipo=1&id_comarca=700&num_processo_mask=700492889
21&num_processo=70049288921&codEmenta=4861880&temIintTeor=true>. Acesso em: 09 dez.
2012.
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Nesse sentido, cumpre destacar o Agravo em Agravo de Instrumento n.

0018458-67.2010.404.0000/SC, no qual se reformou a decisdo denegatéria do

cumprimento de sentenca veiculado pela agravante. Originariamente, mesmo sendo

reconhecido que, em nome dos principios da instrumentalidade das formas e da

celeridade processual, poderia ser aceito o pedido, sobreveio o pronunciamento

judicial de indeferimento, porquanto se achou por bem exigir maior cautela na

analise da questdo posta em juizo, uma vez que deveria ser observada em primeiro

lugar a seguranca juridica. No entanto, em sede recursal, foi deferido o pedido de

cumprimento de sentenca, mormente porque o fundamento de inseguranca juridica

pode ser resolvida com a liquidacdo do julgado, procedimento perfeitamente

aceitavel em provimentos de cunho declaratérios:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATORIA. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. EFICACIA EXECUTIVA. DIVERGENCIA DE
CALCULO.

A sentenca declaratéria, ao definir critérios contratuais de calculo das
prestacdes ou saldo devedor, possui eficacia executiva (artigo 475-J
do Cdbdigo de Processo Civil - Precedentes deste Tribunal e do e.
Superior Tribunal de Justi¢a).

Havendo divergéncia acerca dos célculos entre o mutuario e a

instituicdo financeira, impde-se exame pela contadoria do Juizo'®,

O mesmo se passou no Agravo de Instrumento n. 2009.04.00.039188-0/SC,

em que se constatou que o fato da sentenca ndo possuir carga condenatdria nao se

presta, em razdo das Ultimas reformas na legislacéo processual civil brasileira, como

fundamento para afastar a eficacia executiva das sentencas declaratérias:

133

PROCESSUAL CIVIL. AQAO ORDINARIA. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. EFICACIA EXECUTIVA.

A sentenca declaratoria, na medida em que define os critérios
contratuais de calculo das prestacfes e/ou saldo devedor, possui
eficacia executiva, em face da introdug&o do artigo 475-J ao Cdédigo
de Processo Civil (Precedentes deste Tribunal e do e. Superior
Tribunal de Justica)™*.

BRASIL. Tribunal Regional Federal (4. Regido). Agravo em Agravo de Instrumento n. 0018458-
67.2010.404.0000/SC. Agravante: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF. Agravado: DIOCLESIO
DA SILVA ALVES e outros. Relator: Des. Federal Carlos Eduardo Thompson Flores Lenz. Porto
Alegre, 06 jul. 2010. Disponivel em:
<http://lwww.trf4.jus.br/trf4/processos/visualizar_documento_gedpro.php?local=trf4&documento=35
52425&hash=1d5946e936d1df6f61b7ba66a5ec51ff>. Acesso em: 09 dez. 2012.

4 BRASIL. Tribunal Regional Federal (4. Regi&o). Agravo de Instrumento n. 2009.04.00.039188-

0/SC. Agravante: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF. Agravado: GALDINO ANTONIO
PARAVISE ROSSETTO e outro. Relator: Des. Federal Marga Inge Barth Tessler. Porto Alegre, 10
fev. 2010. Disponivel em:
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6 CONCLUSAO

Com o advento da Emenda Constitucional n. 45/2004, ficou consagrado,
como garantia constitucional e fundamental, no inciso LXXVIIl do artigo 5° da
Constituicdo Federal, “a razoavel duragdo do processo e 0s meios que garantam a

celeridade de sua tramitagao”.

Nessa esteira, foi editada a Lei n. 11.232/05, que aboliu a necessidade de
promover agcdo de execucao autbnoma para a obter o bem da vida consagrado em
titulo executivo judicial, criando a fase de cumprimento de sentenca para este fim
especifico, legalizando de vez o chamado processo sincrético, que nada mais €, em
resumida definicdo, que a conjuncéo dos procedimentos de cogni¢do e execucao em

um Unico processo.

A referida lei introduziu no ordenamento juridico brasileiro, dentre outros, o
artigo 475-I, que unificou os procedimentos de conhecimento e execugdo no mesmo
processo e o artigo 475-N ao Cdédigo de Processo Civil, no qual o legislador arrolou
quais os documentos seriam classificados como titulos executivos judiciais, entre
eles, destaca-se “a sentenca proferida no processo civil que reconheca a existéncia

de obrigacao de fazer, ndo fazer, entregar coisa ou pagar quantia”.

Assim, diante de tudo que ja foi visto ao longo deste estudo, podemos concluir
gue ndo se sustenta mais admitir que a sentenca declaratéria ndo possa, em
hipotese alguma, ser passivel de execucdo. Isso porque a reforma do Cédigo de
Processo Civil, especialmente com a insercao do artigo 475-N, inciso I, derrubou de

vez o dogma da condenatoriedade do titulo executivo judicial.

Sabemos que o tema é relevante e que merecia ser melhor aprofundado,
quica em sede de pos-graduacdo. Cumpre ressaltar que a atribuicdo de forca
executiva aos provimentos declaratérios ndo passou imune a varias criticas, a

principal delas, a nosso ver, diz respeito ao inadimplemento.

Segundo o Carlos Alberto Alvaro de Oliveira, a sentenca declaratoria nao

poderia ser executada porque nédo haveria o reconhecimento do inadimplemento,

http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/visualizar_documento_gedpro.php?local=trf4&documento=328
4780&hash=93300f04a472efd6dfd7b8c85c8f8b4f >. Acesso em: 09 dez. 2012.
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requisito essencial para o manejo do procedimento de execucdo, 0 outro requisito
seria o titulo executivo. Com efeito, verifica-se que o inadimplemento vem implicito
na sentenca declaratoria de inexisténcia de débito, mesmo julgada improcedente,

por isso € um titulo executivo, habil a deflagrar a fase executoria.

E preciso ressaltar que, considerando a boa-fé que deve pautar as relagdes
processuais, o titular do direito reconhecido na sentenca declaratoria somente
bateria as portas do judiciario se a obrigacdo ainda estivesse pendente. O
inadimplemento j& teria sido reconhecido por ocasido da prolacdo da sentenca,
tornando-se inerente ao titulo executivo judicial formado pelo provimento

declaratorio.

Nesse sentido, podemos concluir que a questdo do inadimplemento esteve
presente na acdo de conhecimento, até porque ndo haveria razdo para o
demandado requerer o cumprimento da sentenca caso 0S pagamentos estivessem

em dia, no valor previsto no contrato.

Por essa razdo, o que defendemos neste trabalho monografico é a
possibilidade do cumprimento da sentenca declaratoria de improcedéncia pelo réu, e

nao 0 seu cumprimento automatico.

Caberia ao vencido, quando for o caso, comprovar a quitacdo do débito, ou a
transacédo, por meio do procedimento de impugnacdo ao cumprimento de sentenca,
na forma do art. 475-L do CPC.

Por fim, entendemos que ndo haveria o porqué, seja sob o ponto de vista da
l6gica, seja pelo ponto de vista juridico, de se exigir novo juizo de conhecimento
prévio a execucdo, que sequer poderia admitir conclusdo em sentido contrario
aguele ja prolatado em sede de sentenca na demanda declaratoria, uma vez que o
grau de cognicdo da acdo declaratéria é exauriente se respeitadas as garantias
constitucionais da ampla defesa e do contraditério (art. 5°, inciso LV, da Constituicdo
Federal) e, no caso de sentenca de improcedéncia na demanda que busca a
declaracdo de inexisténcia de débito, a coisa julgada confere a seguranca

necessaria para garantir a exequibilidade da sentenca em favor do réu, vencedor.
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