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RESUMO

O cenério tecnoldgico e de crescimento da prodigifera no Brasil tem colocado aos
agricultores muitos desafios, principalmente aogaljores familiares, tanto no que se refere a
tecnologia de producéo quanto em relacao as exagemolustriais e de legislacao. Este trabalho
se propOe a estudar o sistema de gestdo de dudadeside Producdo Agricolas (UPAs), que
trabalham com a atividade leiteira, analisandoisiereas de manejo utilizados, a produtividade
leiteira por animal, o sistema de controle samit&ias adequacdes necessaria a Instrucdo
Normativa 51 (IN 51). Os principais problemas euidados referem a sazonalidade do volume
de producéo, aos problemas decorrentes do maregjedoado dos animais que interferem no
manejo sanitario do rebanho. Além disso, a variagdquantidade e da qualidade das pastagens
ao longo do ano demonstraram relacéo direta como@dufvidade das vacas em lactacdo. A
comparacgao entre diferentes sistemas de gestéividade leiteira nas propriedades estudadas,
apresentou dados significativos que podem contripatia melhoria da eficiéncia dos sistemas
implementados em unidades de producéo familiar.

Palavras-chve: Pastoreio rotativo, instrucdo normativa 51, satedanimal, producéo

leiteira, sazonalidade.



ABSTRACT

The technological scenario and growth of milk prt¢hn in Brazil has raised many
challenges for farmers, especially small farmeosh las regards the production technology and in
relation to industrial requirements and legislatidhis study aims to examine the management
system of two Agricultural Production Units (PSUsprking with the dairy business, analyzing
the management systems used, the milk productpgtyanimal, the system of sanitary control
and the adaptations necessary to Instruction 55U\l The main issues highlighted relate to the
seasonality of production volume, the problems ltegufrom improper handling of animals that
interfere with the sanitary management of the h8ekides the variation in the quantity and
quality of pastures throughout the year, demoresrat direct relationship with productivity of
dairy cows. The comparison between different mamage systems of dairy farming in the
properties studied; provide meaningful data that cantribute to improving the efficiency of
systems implemented in family production units.

Key- words: grazing rotation, 51 normative instructions, aalimealth, production.
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1. INTRODUCAO

A producao de leite, racionalmente planejada, é atividdade que se caracteriza pelos
resultados econbmicos e sociais positivos tanta @adamilia quanto para a comunidade onde se
desenvolve. No entanto, a importancia maior estéopartunidades de ocupacao da méao-de-obra
e renda agricola que o gado de leite desencadalai/izando assim a pequena propriedade
familiar. Trata-se de atividade de tamanho flexipeldendo o produtor aumentar o rebanho e
especializar-se de atividade de tamanho flexivetlepdo o produtor aumentar o rebanho e
especializar-se em apenas producao de leite otsdivar as fontes de renda, aplicando parte da
terra e de sua forca de trabalho em outras atiggladmponentes da matriz produtiva, decorrente
das aptidBes agroclimaticas locais. A producdoeite ke caracteriza ainda como atividade
geradora de um fluxo previsivel de renda mensangém por ofertar diariamente alimento
essencial, completo e pronto, para o consumo déidiasho produtor.

Na producdo leiteira, a disponibilizacdo adequaalaldnentos se reveste de fundamental
importancia. Invariavelmente, em rebanhos ondendicds de produtividade sdo baixos, a
deficiéncia alimentar se destaca como um dos ngj@blemas para o rendimento do plantel.
Tal situacdo se deve, em parte, ao desconhecindastoeais necessidades alimentares de uma
vaca em producao e, de resto, a falta de investosara produgcédo programada de forragens, em
especial pastagens de inverno, de verdo, de derensilagem, de fenacgéao.

Empreendimentos de producdo de leite executadoemuenas propriedades estao
limitados a respectiva area agricultavel disponigele entdo devera ser explorada de forma
adequada, visando ao provimento de forragens paedanho, em todos os periodos do ano,
como forma de depender minimamente de insumos tmalimados para a alimentagcdo do
rebanho.

O desempenho da agricultura familiar € determinpdo um conjunto grande de
variaveis, sejam decorrentes de politicas publeada conjuntura macroecondémica, sejam
decorrentes das especificidades locais e regiokkaigas dessas variaveis fogem do controle da
unidade de producgédo, mas outras, como a gestaoodagdo, estdo vinculadas diretamente a
familia. Assim cabe ao produtor decidir, a paréis hformacdes disponiveis, como 0s recursos
(humanos, insumos, capital e tecnologia) serddazadibs a fim de serem transformados em

produtos finais.



Decisbes como 0 qué produzir, quanto produzir, cpmoaluzir, e pra quem produzir
devem ser tomadas, considerando fatores restritbmao o tamanho da propriedade, a
tecnologia disponivel, os recursos financeiros dopreendimento, mao-de-obra e as
necessidades de auto-consumo. A relacdo entrecedele produtivas e os recursos disponiveis
ird definir as atividades e o sistema de producdserm implementadas. Os resultados
financeiros, juntamente com outros fatores socialisirais e de satisfacdo € que vao conduzir as
familias a se aperfeicoarem ou até mesmo inibitelgisaou novas atividades.

Dentro desta l6gica de pensamento € que este Hoabal propde a estudar o tema da
Gestao e Planejamento de Unidades de Producacoksgféaniliar, com o objetivo de conhecer a
realidade desses agricultores, para um melhor @ntento das dificuldades enfrentadas, bem
como das possiveis alternativas de producdo e jptaeto das mesmas, enfocando
principalmente na atividade leiteira.

O presente trabalho apresentara dois sistemasodegéio para a atividade leiteira, um
baseado no uso do pastoreio rotativo com culturangee outro baseado no uso de pastagens
cultivadas anualmente. Para tanto se fara umasan@mparativa dos dois sistemas sob a luz do
Planejamento e Gestédo de unidades de producdolagdmiliar.

Para melhorar a compreenséo o trabalho foi dividia® seguintes etapas: No primeiro
capitulo se fard uma breve revisdo da literatubaeso tema a ser abordado, comecando com uma
descricdo da atividade leiteira no Brasil, Rio @erdo Sul e Municipios, caracterizacao
edafoclimatica da regido, sistemas de producasteug@io Normativa 51.

Para o segundo capitulo o trabalho apresenta adbletgia da Pesquisa, de que forma o
trabalho foi estruturado e como foram avaliadogrigrios de escolha das fontes de dados de
informacdes coletadas a campo. Nessa parte ddhoadaossivel chegar ao entendimento sobre
o0 porqué da escolha das propriedades apresentadastudo, e qual o método de pesquisa
necessario para tal coleta de dados.

Dando sequéncia ao trabalho, é apresentado, rairtegapitulo, a analise e discussao
dos dados; nesse capitulo estdo todas as informmacbemparativos entre as propriedades que
tem por objetivo esclarecer os assuntos referao®sbjetivos especificos da pesquisa.

Em seguida tém-se as consideracgdes finais, cagi¢sk onde ha discussdo geral do tema
com contribuicdes do autor em relagdo ao seu pdateista sobre o ambiente da pesquisa e a

cadeia do leite com reflexdes sobre as tendéneiasedcado existentes para a cadeia produtiva.
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Finalizando o trabalho no quinto capitulo € aprestna Bibliografia, com a relagdo de

todos os materiais pesquisados os quais forams@@es para compilacdo dos dados.
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2. OBJETIVO

2.1 Objetivo Geral

O objetivo deste trabalho foi através da pesquésaainpo, conhecer duas Unidades de
Producéo Agricola (UPASs), para identificar fatogee interferem na quantidade e na qualidade
da producdo do leite, e em que sentido o0 manejpadtagens, e o controle sanitario podem
contribuir para o aumento ou diminuicdo do deseimpeprodutivo do rebanho leiteiro, nas
unidades familiares de producéao.

2.2 Objetivos Especificos

2.2.1 —Conhecer e analisar a produtividade leiteira des diRAS, associando os resultados aos
sistemas de produc¢ao implementados.

2.2.2— ldentificar os principais indicadores que irdegin na eficiéncia produtiva dos rebanhos
nas UPAs estudadas.
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3. JUSTIFICATIVA

A agricultura foi uma das primeiras atividades aiscorganizadas desenvolvidas pelo ser
humano na Histéria. E com o desenvolvimento do gssc de producdo agricola que o ser
humano deixa de ser ndbmade e consegue estabetaaetmporadia e familia". Devido a esse
processo surgem as cidades e a partir dai a his@idesenvolve (KUHN, 2001).

O cultivo da terra e a criacdo de animais aindaosdpilares de sustentacdo das relacdes
sociais e econdmicas, tanto no meio urbano commeio rural. A agricultura familiar, mais
especificamente o produtor familiar de leite egpdopostos neste trabalho como uma forma
capaz de estabelecer uma nova relacdo social sitdevém processo de producao e reproducao
social.

A dindmica da atividade leiteira no Brasil, a partla década de 90, mudou
substancialmente. As taxas de crescimento da péiodde leite, os ganhos de produtividade, as
mudancas nos eixos geoecondmicos de producdo, enémmo consumo de leite natura e
seus derivados, a ampliacdo e sofisticacdo datwasirde oferta de produtos lacteos, a
concentracao industrial e o nimero de produtor@sisdnudancas observadas conforme apontam
diversos pesquisadores na area como (GOMES, 129RINA, 1997; JANK e GALAN, 1997;
LEITE 2002).

O novo cenéario econdbmico, desenhado pela abertoombmica e de mercados,
desencadeou uma série de desafios para o seteo K@sileiro, resultando na necessidade de
alguns ajustamentos, buscando amenizar problenzago tde natureza estrutural como
tecnoldgica

Ha que se observar porém, que estas mudancas tamtus@ram consequéncias severas
como a grande reducdo do numero de produtoresidaesilde leite conforme podemos observar
na tabela abaixo que somente nas oito maiores sago® setor foram excluidos mais de 107
mil produtores entre 1996 e 2001 (Tabela 1).
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Tabela 1: Empresas e niumero de produtores excla@psriodo de 1996/2001

Empresas 1996 2001 Excluséo
CCL/SP 25.404 8.191 17.213
Nestlé 39.200 8.536 30.664
Grupo Vigor 8.368 2.039 6.329
ltambé 19.927 7.990 11.937
Fleschmann Royal 6.000 2.372 3.628
Batavia 11.820 6.820 5.000
Parmalat 35.843 15.300 20.543
Elegé 44.000 32.188 11.812
Total 190.562 83.436 107.126

Fonte: Leite Brasil. Elaboracdo Deser.

Houve a necessidade no entanto, de novos ajustestmiura de comercializacdo de leite
gue se deu, principalmente pela organizacdo dasepeg produtores através da criacao de novas
cooperativas e de fortalecimento das ja existeota®p € 0 caso de algumas cooperativas aqui
no Rio Grande do Sul. Podemos citar entre elasap&ativa Pia, Santa Clara, Cosulati entre
outras.

A agricultura familiar, portanto, sem sombra deidayé importante porque desempenha
papel de amortizar crises econdmicas, pela suzicp@ de absorver méo-de-obra, por garantir
a estabilidade de producéo e oferta de produtasdsisara a alimentacao, por favorecer uma
gestdo mais organizada do espaco e do meio ambei@aiegerar, em muitos casos, produtos de
melhor qualidade com custo mais baixo.

No entanto, apesar da capacidade da agriculturdidgande adequar-se as mais diversas
situacdes que Ihes sédo impostas, observa-se ggiota relativo a gestdo e planejamento dessas
unidades de producdo demandam ainda um esforca rgusinde de parte dos agentes de
desenvolvimento rural no sentido de comprovar asalamportancia.

E nesse sentido, que este estudo se propdem aobsiasarever e analisar os principais
problemas referentes a gestdo e planejamentoni@dades familiares de producdo e como essa

ferramenta pode interferir na eficiéncia dos sisteimplementados.
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4. REVISAO DE LITERATURA

4.1. Producéo Leiteira no Brasil, Rio Grande do Sué Municipios de Pesquisa

Ao longo da historia,pode-se observar que forarmasas fases ou etapas pelas quais a
agricultura passou, sendo que essa foi uma daseipasn atividades sociais organizadas
desenvolvidas pelo homem. No Brasil, o inicio daicafura de base familiar através do
processo de imigracdo européia iniciou no Rio Geashal Sul, com os alemées em 1824, e mais
tarde com imigrantes italianos a partir de 187%eEdmigrantes se instalaram em terras ainda
ndo ocupadas pelos luso-brasileiros, e posterider@mecaram migracdes internas para outras
regides devido a necessidade de ocupacdo de n@assara a producdo. Nas décadas de 50 e
60 com a necessidade do Brasil desenvolver o s&lastrial, foram implementadas Politicas
Pdblicas que beneficiavam o setor patronal da atwi@, fazendo que houvesse um
esvaziamento do campo, com o objetivo dessa mabrdeser liberada para as grandes cidades e
assim suprir o setor industrial, 0 que provocosal&afde méo de obra no meio rural (WAGNER,
2003).

Também segundo Wagner 2003, podemos observar eagsias distintos em relacdo a
cadeia produtiva do leite, sendo que um marcada pgervencdo do Estado, com precos
tabelados e empresas estatais que atuavam nagsatbam caracteristicas préprias de producéo.
Nesse modelo ndo havia uma pressédo da modernizagdm aconteceu com outros produtos do
setor agricola, periodo esse que sofreu mudangastia dos anos 90, com a estabilizacdo
econbmica e a globalizacdo da economia quando hgnaveles mudancgas para 0 agronegocio
brasileiro, provocando o aumento da competitividawterelacdo as importacdes principalmente
do Mercado Comum do Sul (MERCOSUL).

Conforme Junqueira et al. (2008) a atividade ileiteem grande importancia no Brasil,
segundo seu artigo que trata sobre o X Minas Ledtegresso realizado em Juiz de Fora — MG
(2008), foram apresentados dados sobre a prodecBte, que em 2007 segundo estimativa do
IBGE Instituto Brasileiro de Geografia e EstatstidBGE) chegou a 26,4 bilhdes de litros,
representando um valor bruto aproximado de R$ 1BGds de reais. E incontestavel a
importancia da atividade leiteira para o desenwadvito econdmico e para geracao de emprego e
renda, pois das 558 microrregides do Pais 554 etean informacdes sobre producao de leite.

O tema principal abordado no encontro do X MinageLem Juiz de Fora MG, tratava a

respeito da sazonalidade na producao que ocortedoro Pais, foram analisados dados de sete
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estados, 0s quais representam 80% da producdoeDesses estados 0 que apresentou menor
sazonalidade foi Sdo Paulo com 11,88% de variaggoreducéo, ficando o Rio Grande do Sul
em quinto lugar com 31,21%, e em uma média gerdPais essa sazonalidade apresenta em
média 20%. A diminuicdo da producdo esta relaciaraihcipalmente a escassez de chuvas e
secas, baixando a qualidade nutricional das pastagéem do frio nos meses de julho e agosto.
“Os laticinios com oscilagbes do volume de leitptado, também apresentam problemas
relacionados com ociosidade industrial, mao-de-ebmaregada, regularidade no abastecimento
do mercado e no planejamento estratégico de mddime prazo.” (JUNQUEIRA et al., 2008)

A bovinocultura de leite esta muito presente e & fonte de renda muito importante para
manutencdo da agricultura familiar, visto que samaddiversificacdo da renda com outras
culturas e criacdes o que Ihes conferem compelitilé. O modelo especializado ndo é o melhor
modelo para o desenvolvimento sustentavel, poicoétempla as questdes sociais, ambientais e
econdmicas. Em estudos realizados por Wagner (2898stado do Rio Grande do Sul, 70,5%
dos entrevistados para a pesquisa possuiam pragescom area entre 10 e 50 ha de terra.
“Outra caracteristica da producao de leite no RSn&dia de producéo desses produtores que no
ano de 2001 foi de 67 litros/dia (Leite Brasil, 2P0 que mostra uma tendéncia de manutencao
da producao de leite nas pequenas Unidades ded@wmé&amiliares.”

Conforme dados apresentados pelo IBGE (2009) eat&ela producédo leiteira esta
havendo um aumento na producdo nacional, poizsarfos um comparativo entre a producéo
de 2007 que foi de 26,4 bilhdes de litros para 2009 29,112 bilhdes de litros temos um
aumento de 10,28% nesses dois anos, com o0 estaodBrande do Sul aparecendo com
segundo maior produtor do Pais com 3,4 bilhdesitdes Irepresentando 11,7% da producao
nacional (IBGE, 2009).

A producao de leite nos municipios onde foi rediizasse trabalho, segundo dados de
2009 obtidos junto ao setor de ICMS das Prefeitataisgiu em Vista Galcha - RS 5.73 milhGes
de litros e em Derrubadas - RS 6.71 milhdes deslitbentro desses municipios existem duas
cooperativas organizadas por produtores que sgoredveis por comercializar mais de 40% do
volume de leite desses municipios, COOPERVISTA d&aVGaucha com 2,61 milhGes de
litros/ano e COOPERYUCUMA de Derrubadas com 3,ha@b de litros/ano.

4.2 Caracterizacdo Edafoclimatica da regiao



16

4.2.1 Clima

Segundo Danette e Lopes (2006) o municipio de Dadas, assim como 0s municipios
vizinhos localizados as margens do Rio Uruguai egidao de estudo, apresentam clima
“Mesotérmico Brando Super Umido, sem estacéo séeagb variagdes de chuvas durante o ano
de acordo com a estacdo, apresentando uma pre@pitaedia anual entorno de 1.250 e 2.000
mm, com variacdes de temperaturas que ficam naametdie 14° e 22°, sendo que o inverno
apresenta uma meédia menor em torno de 10° e P verdo as temperaturas de todo o vale do
Rio Uruguai apresentam média superior a 26°. Tamiérem ser consideradas as situacdes de
deficiéncias hidricas normalmente que ocorrem neses)de dezembro, janeiro e fevereiro, e

durante o inverno geadas alem de frequientes foesai®nevoeiros.

4.2.2 Relevo

Danette e Lopes (2006) descrevem o relevo apresiite ondulado em de 55% das
terras, sendo que entorno de 40% séo terras aattfent apenas 5% s&o consideradas terras
planas.

4.2.3 Solo
Ao falarmos de sistemas de producdo, € muito impt@tlevarmos em consideracdo o
solo, pois através dessa analise que poderemosuioidgias sobre as atividades que desejamos

instalar em uma propriedade ou regiao.

O solo € um recurso natural que sustenta a fldeuea, a agricultura, a pecuéria, o
armazenamento da &agua e as edificacdes do homeém Alle ser um meio
insubstituivel para a agricultura, é também um aomepte vital do agroecossistema no
qual ocorrem processos e ciclos de transformacésad, bioldgicas e quimicas
(STRECK, 2002. p. 07).

Assim o Sistema Brasileiro de Classificacdo de S(EBCS - Embrapa, 1999) denomina
a regiao onde estdo localizadas as propriedadeguenforam realizadas coletas de dados, bem
como as UPAs de todos os soécios das cooperativasionadas no estudo, os solos destas
propriedades estdo classificados como Ciriaco-Gharatualmente sedo classificados como
NEOSSOLOS, com pouca profundidade e com alta pesicage.
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4.3 Sistema de Produgéo

4.3.1 Manejo de Pastagens

O fornecimento de alimentos em abundéncia para rosiass € de fundamental
importancia para obtencéo de resultados satisfatéié producéo, visto que a correta utilizacao
do sistema de pastoreio implica em uma melhor afee pasto, garantindo assim maior
rentabilidade e reducdo dos custos de producda) alépreservacdo dos recursos naturais
disponiveis no local. Através da utilizacao do &&sd Rotativo Voisin (PRV) o agricultor pode
reduzir os custos com a alimentacao, pois essarasproporciona a diminuicdo da necessidade

da utilizacao de insumos externos a propriedadgurigl® o autor:

O Pastoreio Racional Voisin - PRV, além de gemsultados financeiros competitivos,
enriquece o solo (MO, N, P, K e microelementos)dpe impacto ambiental minimo,
proporciona alta taxa de sequestro de carbonoprduz minimo impacto sobre a
biodiversidade e, finalmente, mas ndo menos irapta#f maximiza a captagédo e a
transformacgdo da energia solar, cujo custo e contap@io sdo nulos (CASTAGNA,
2008, p 05).

A sazonalidade da producédo, também € um fator i lggado ao manejo e a
alimentacdo dos animais, pois no estado de Sao,Ragual tem a menor variacdo na producao
de todo o Pais, 0 uso da tecnologia na produc&@rteicontribui para garantir a oferta de
alimento aos animais, muitos produtores utilizastesnas semi confinados para manter os
animais, tanto em épocas de seca quanto em exdesboivas (JUNQUEIRA et al, 2008).

No sistema de manejo existem algumas regras quendeser respeitadas para o
fornecimento do pasto aos animais, Voisin (195@nubu de Ponto Otimo o ponto ideal das
plantas para o pastoreio proporcionando assim urihomeaproveitamento quantitativo e
gualitativo, pois quando as pastagens sao fornea@dees de atingirem o tamanho ideal podem
provocar diarréias nos animais devido ao excessotagénio presente nas mesmas, da mesma
forma quando fornecido acima do ponto ideal a pastaperde qualidade nutricional. A
pastagem no seu ponto 6timo de repouso apresefttarnganho em quantidade de matéria seca
por hectare, e a dieta serd mais equilibrada poadfilera tera um teor melhor, e o nitrogénio
estara quase todo disponivel na forma de aminogcudlma pratica comum entre os agricultores
€ a disponibilizacdo das pastagens de invernordaogis antes do tempo, ndo respeitando o seu
ponto 6timo causando assim prejuizos ao agriculiatp na disponibilidade do pasto, quanto em
relacdo aos bem estar dos animais através da ociarrde diarréias. “Portanto, a composicao

bromatologica ou centesimal da pastagem no seuopoOtimo de repouso € superior”
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CASTAGNA, (2008). Nao ha uma regra ou um estudoaguesente uma tabela que estabeleca o
ponto 6timo das forrageiras utilizadas para paston® Brasil, pois devem ser observados

diversos fatores que influenciam no crescimentopt@stas, sua determinacgdo varia conforme o
tipo de forrageira, solo, clima, temperatura, lieldide, disponibilidade de &gua, radiacdo solar e
outros fatores que podem variar conforme a redi@vido a isso ndao ha regras gerais que
possam determinar esse ponto, sendo necessariavalie;ao de cada realidade. Ainda segundo
Castagna (2008), “0 manejo racional dos pastosiémpima série de conseqiiéncias positivas

para o complexo solo-pasto-animal-ambiente”.

4.3.2 Ordenha

Segundo Silva Netto et al. (2006), “considera-gskiha, 0 ato de realizar a extracdo do
leite da glandula mamaria, podendo ser feita dmdamanual quando realizada pelo ordenhador
e mecanica quando for utilizada ordenhadeira o@iogoelo bezerro no caso da amamentacgao”.

Dentro da atividade leiteira o produtor deve damumportancia muito grande para o
processo de ordenha, pois esse é responsavel s fgiores que estdo ligados a producédo e o
rendimento da atividade. Os cuidados devem safasgem relacdo a ordenha principalmente no
gue se refere a higiene, pois vacas bem tratasagias produzem mais. No processo de ordenha
sdo necessarios alguns cuidados principalmente@serefere ao ordenhador, para que se possa
fazer uma ordenha tranquila, higiénica, silencigsafunda e rapida para ndo provocar estresse
nas vacas (SILVA NETTO et al. 2006).

O ordenhador deve tomar cuidado para evitando taméépresenca de animais ou
pessoas estranhas no ambiente, pois se isso oocarganismo da vaca ira liberar um horménio
chamado adrenalina, o qual ird impedir a liberagéoleite durante o processo de ordenha.
Ocorrendo de maneira tranquila e correta, o procdssordenha ird proporcionar ao animal um
estimulo em que o mesmo libera na corrente sanguwnlBormonio ocitocina que estimula a
decida do leite e dura entre 4 e 7 minutos. O gsmele ordenha deve ser feito de maneira
ininterrupta, caso contrario havera queda na pi@aeco acumulo de leite nos ganglios podera
proporcionar condi¢cdes para o desenvolvimento @mtag patolégicos causadores de mastites
(SILVA NETTO et al. 2008).
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4.3.3 Higiene

Fala-se de higiene na atividade leiteira, devemearlem consideracao diversos aspectos
gue estdo relacionados a ordenha e que influencamualidade do leite, em relacdo a isso
devemos analisar separadamente como estd a higaneénstalacbes, se essas apresentam
condicbes adequadas para que seja possivel realtm@enha em um local limpo, que permita
uma boa higienizacdo do ambiente (SILVA NETTO eR@ab6).

A sala de ordenha deve ser construida com pisohenaaia de facil limpeza, ter agua
encanada que permita lavar o ambiente e tambégtasdas vacas. A sala de ordenha deve ter
bom escoamento de agua, para facilitar a limpezaviar a proliferacdo de moscas e
microorganismos nocivos aos animais, ao homem gaduto ali extraido. Apos cada ordenha
deve ser feita a limpeza da sala de ordenha. Dananésrma que a infra-estrutura da sala de
ordenha, os utensilios utilizados no processo deastar sempre bem organizados e higienizados
e guardados em local limpo (MULLER, 2002).

O ordenhador também deve ser bem orientado e diei@vendo tomar alguns cuidados

em relacéo aos seus habitos de higiene, tais como:

manter as unhas e cabelos aparados, usar bongrpader os cabelos, lavar as méos
antes do inicio de cada ordenha com solugdo demimée(dgua sanitaria a 5%), usar
uniforme sempre limpo, realizar a ordenha contigera interrupcdes e evitar habitos
como fumar, comer e cuspir (SILVA NETTO, 2006, p).0

Ainda segundo Silva Netto (2006), aliados a todescuidados de higiene citados
anteriormente, a correta lavagem do Ubere se fmssé@rio € muito importante para uma ordenha
higiénica, alem de contribuir para estimular o alim baixar o leite, também o controle de
mastites contribui para producdo de um leite ddidade. Além dos cuidados anteriores a
ordenha e durante a mesma, € muito importante gjaefata a desinfeccdo dos tetos apos a
ordenha para evitar que haja contaminacdo por omngamismos patogénicos existentes na
natureza os quais podem penetrar no canal do teto.

4.3.4 Sanidade Animal

4.3.4.1 Mastites
As mastites estdo entre os principais problemasimlados a atividade leiteira, pois é

uma doenca causada por bactérias que penetrantanasilgs mamarias provocando alteracdes

no leite e também queda na produtividade. “A magtilefinida como uma reacéo inflamatoria
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da glandula maméria e, de acordo com a causa oucigal causa da inflamacdo, pode ser
classificada como infecciosa, trauméatica ou toxibd 1987).” A mastite pode ser classificada
conforme seu estagio podendo se apresentar na fimza ou subclinica. Na forma subclinica
ndo ocorrem mudancas visiveis no leite ou no estadtere, porém ela tem grande impacto na
produtividade, baixando a producdo sem que muitaess 0 produtor perceba o0 que esta
acontecendo, alem de ocorrerem alteracbes na ca@podo leite. Por ser um processo
inflamatorio, o organismo do animal aciona seusanismos de defesa para combaterem a
infeccdo aumentando assim os leucdcitos os quajsamidiretamente da corrente sanguinea,
para a glandula mamaéria sendo chamados de Célta&tiBas. E importante para o diagndstico
da mastite a realizacdo periddica de testes parndifidar a doenca (BRITO et al. 1997).

Fazer o controle da mastite € muito importantes pdéém de trazer prejuizos de cunho
guantitativo, ela também provoca a perda de quigicam relacdo a gordura, proteina e lactose
alem de enzimas e minerais que sdo afetados (MULRBER).

Ainda segundo Muller (2002) os cuidados para pre&ersdo muito importantes para o
controle da mastite, pois a eficiéncia € maior @messo do que os tratamentos curativos. Os
tratamentos curativos para mastites sdo na malasavezes realizados com antibidticos e outros
medicamentos, 0 que se torna dispendioso ao dgricelnem sempre resolve o problema.
Cuidados na ordenha, limpeza e manutencdo de egeipes, desinfeccdo dos tetos antes e apos
as ordenhas com agua clorada, uso de agua queatingzeza dos equipamentos, vacinacado dos
animais e a ordem da ordenha no caso de haveriargoma sintomas deixando 0os mesmos para

o final s&o agbes que irdo contribuir em muito @apaevencao da mastite.

4.3.4.2 Brucelose

A Brucelose é uma doenca infecto contagiosa quee@oos animais e também nos seres
humanos, essa tem como agente etimologico bactdoagéneroBrucella. Para evitar a
contaminacdo é importante ndo consumir leite oivados crus, vacinar os animais contra a
doencga, e evitar contatos com animais ou fetosiqutos de abortos. Segundo a Organizacéo
Mundial da Saude (OMS) mais de 500.000 novos casoBumanos séo notificados por ano em

mais de 100 paises (SCHEIN et al. 2004).

Os seres humanos acometidos podem apresentar taraleagafrios, sudorese, cansaco,
fraqueza, febre (> 39,4° C), mialgia, anorexiagdpeate peso, artralgia e orquite com dor
testicular, disuria, dor ocular e altera¢des visuséndo freqliente a linfadenomegalia,
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mais cervical e axilar, além e espleno e hepatolieg@deradas (SCHEIN et al. 2004,
p. 541).

Fazer a vacinacao dos animais e os testes pacatededoenca sdo medidas importantes
para evitar que a doenca se espalhe e contamimaiare seres humanos trazendo sérios danos a

saude e também prejuizos a atividade leiteiracedp@ (SCHEIN et al. 2004).

4.3.4.3 Tuberculose
A tuberculose € uma importante zoonose, uma doarfeato contagiosa que causa

diversos danos a saude humana e também aos angssésdoenca pode ser transmitida dos
animais para os humanos, ndo somente de bovinosamhgém de outros animais domésticos. “E
causada principalmente pelo Mycobacterium bovisgra menor freqiiéncia por Mycobacterium
avium e Mycobacterium tuberculosis”. A transmissfssa doenca pode ocorrer de maneira
direta ou indireta, tanto nos animais como no homé&mforma de transmissdo pode ser
determinada através de um exame anatomopatoldgiés,ira indicar qual o local da leséao
primaria. Em 90% dos bovinos adultos infectadossad priméaria é encontrada nos pulmdes o
gue indica uma contaminacgao aerégena. Vacas carctilbse podem transmitir a doenca para o
ser humano através do leite se este ndo for feidpasteurizado, principalmente criancas ao
entrarem em contato com aerosois liberados poraaside estimacao infectados podem contrair
a doenca através das vias respiratorias. Somentadicacdo da doenca podera trazer seguranca
ao criador e sua familia (CASTRO, 2008).

Em 1976, criou-se a Portaria n° 23 contendo medigadamentadas para a profilaxia
da brucelose animal, prevendo a notificagdo desfoaceliminagéo dos positivos e a
vacinagdo de fémeas entre trés a oito meses de.idexd normas contidas nesse
documento estdo em vigéncia até hoje, mas natuinstobrigatoriedade no combate a
doenga (BRASIL, 1976). Em janeiro de 2001, o Mdnist da Agricultura, Pecuéria e
Abastecimento (MAPA), verificando a ineficacia damdidas até entdo adotadas,
langou o Programa Nacional de Controle e Errad@alz Brucelose e Tuberculose
(TOLEDO, 2006, p. 12).

4.3.4.4 Leptospirose
A leptospirose bovina assim como outras doencadédamdeve ser observada nas

propriedades rurais, pois trds riscos a saude jeizope para a atividade porque 0s animais
contaminados perdem em producédo e produtividaddoehca é uma “... zoonose cosmopolita

provocada por microrganismos do género Leptosp{r&AVERO, 2001).
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Ao contrario de outras doencas como a tuberculoderueelose, os animais nao
necessitam ser sacrificados, pois ha tratamen®gagem curar o animal, 0s quais sdo a base de
antibioticos. Essa doenca deve ser tratada quamagnakticada, pois ocasiona queda na
produtividade leiteira, provoca abortos, falhagedptivas e aumento os custos com tratamento e

assisténcia veterinaria (GIRIO et al. 2005).

4.3.5 Mé&o de Obra

Na producéo de leite, um importante fator reladiona atividade € a méo de obra, pois
com o aumento da concorréncia internacional ha temaléncia do desaparecimento dos
pequenos produtores que utilizam a mao de obrdidarem funcdo dessa competitividade as
margens de lucro diminuem em toda a cadeia pradutieiusive ao agricultor, nesse caso a
receita classica para compensar essa reducdo @t@anmeroducao processo inevitavel que pode
levar a extingdo muitos produtores de leite. Déaderma com o uso adequado de tecnologias de
producdo e a utilizacdo de méo de obra familiadepse ter outro cenario, com pequenos
agricultores e escalas maiores de producdo patsibib assim sua permanéncia no meio rural
(GOMES, 1997).

A qualificacdo da méo de obra tanto familiar quasdntratada € muito importante para a
atividade, pessoas bem capacitadas para o trapalfem contribuir em muito em relagcédo ao
melhoramento da qualidade do leite porque pamohtrole de mastite é essencial o treinamento
de pessoal, principalmente dos ordenhadores, goim@pios de higiene, fisiologia da lactacao,

funcionamento e manutengao do equipamento de catléMULLER,2002).

4.3.6 Infra Estrutura

A infra estrutura utilizada para trabalhar com igiddéde leiteira esta diretamente ligada
aos fatores produtivos e de qualidade, organizarséaslacfes de maneira adequada contribui em
diversos aspectos, podendo evitar problemas reladas a sanidade dos animais quanto a
gualidade do leite melhorando assim os rendimemasatividade. As instalacbes onde
permanecem os bezerros devem ser construidas dmriwa e com piso de madeira com frestas
gue facilitam a decida das fezes para que 0 anegbjgermaneca seco, e evite problemas aos

animais, os animais devem ser separados por fatéagas para facilitar o manejo. Locais
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adequados para criacdo das terneiras ajudam paraajfuturo se tenha vacas de qualidade
(SANTOS, 2002).

O curral deve ser construido para o0 manejo gesladanais, devendo ser de material e
de facil limpeza para que ndo haja o acumulo da lammambiente. O curral deve permanecer o
mais seco passivel para que nao haja a prolifed&doicroorganismos que possam prejudicar a
saude animal e a qualidade do leite (SILVA NETT@D®).

A sala de ordenha ainda conforme menciona SilvaoN@&006), deve ter piso em
alvenaria, espaco para acomodacao de uma, duasaacanforme necessidade da propriedade,
distribuicdo de agua encanada para facilitar dmlin@s de limpeza do ambiente e também para a
higienizacdo dos tetos das vacas feita pelo ordlemh® piso deve ter desnivel adequado para

facilitar o escoamento de agua e assim facilitanpeza do local.

4.3.7 Grau de Tecnificacdo

Freqllentemente, ndo h& consenso sobre a resposperganta se a adocdo de
tecnologia aumenta o custo médio (custo/litro) melpcdo de leite. Esta pergunta pode
ser feita de outro modo: Os sistemas de producdeitdemais tecnificados tém maior

custo médio? Alguns acham que sim, outros, que(GOMES, 2002, p. 01)

Para o autor a adogéo de tecnologia automaticancamtsa aumento da producéo, alta
produtividade (litros/vaca) € um indicador de adogde tecnologia, bem como baixa
produtividade indica ndo uso de tecnologia. Comroento do uso de tecnologia 0s gastos com a
producdo aumentam devido aos investimentos reakzads propriedades, sédo investimentos em
insumos, méao de obra contratada, medicamentoggagitalacoes, equipamentos, inseminagao
artificial, uso de silagem e outros investiment@saumento da produc¢do por vaca com 0 uso de
tecnologia em relacdo a ndo uso das tecnologiabaedste uma relacdo entre o custo variavel,
custo fixo e custo total da producdo. Sem duavida yroducdo mais tecnificada aumenta
significativamente seus custos variaveis, mas asmoeempo ha uma diminuicdo dos custos
fixos e do custo total da producédo. Para analisedatibs e comparativos entre diferentes
situacdes de producéo e custos de producédo emaoadacgrau de tecnificacdo podemos observar

a tabela abaixo:
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Tabela 1. Producgao, produtividade e custos de pémdde leite em Minas Gerais. Dados de
1994/95 corrigidos para 2001/2002

Especificacéo Unidade Estratos de producéo (litros/dia)
Até 50 51a250 Mais de 250
Producéo de leite Litros/dia 28,15 129,09 552,45
Producado/vaca em lactacdo Litros/dia 4,10 5,55 8,67
Custo variavel Centavos R$/litro 20,22 22,75 24,66
Custo fixo Centavos R$/litro 24,95 14,71 10,22
Custo total Centavos R$/litro 45,17 37,46 34,88

Fonte: (GOMES, 2002)

4.3.8 Reproducéo (Melhoramento Genético)

A inseminacgdo € um método utilizado para fazer lhonemento dos animais e aumentar
a produtividade, através da selecdo dos melhog®d@tores que possam transmitir suas
caracteristicas produtivas as suas filhas no casproducio leiteira (DURAES et al. 2001).
Através da utilizacdo da inseminacéo artificialrodutor pode ganhar tempo no que se refere ao
aumento da producgédo, atualmente essa € uma tenalogo utilizada entre os produtores que
trabalham com vacas de leite. Desde a década d& k96 sendo divulgados resultados em
varias partes do mundo sobre os resultados obtttasés da inseminacdo artificial para o
melhoramento genético do plantel. Estudos mostram fijhas de touros selecionados e
produzidas a partir de inseminacéo artificial tepneaentado bons resultados em relagcdo ao
aumento da producéo e também em qualidade (DURABS 2001). “...dados de um programa
de melhoramento de bovinos leiteiros iniciado emM91%nvolvendo inseminacgéo artificial e
monta natural, com duracdo de 25 anos. O autodwamgue a producdo de leite aumentou de
4536 para 7711 kg e a porcentagem de gordurad8epdra 3,75 kg no periodo estudado”.

Através da inseminacgdo artificial pode-se ter unlhoramento genético rapido do
rebanho, mas para isso o material genético dispbpiecisa ser de boa procedéncia, com a
inseminacdo artificial, os niveis de fecundidade s&nores, por isso € importante que o
produtor seja cuidadoso na observacao dos animaisgjao em cio, para que a inseminacao seja
feita no momento certo, aumentando as chancescdadacao, o inseminador também deve ser
bem treinado para realizar os procedimentos cotiéatiia, desde o descongelamento do sémen
até o momento da colocacdo do mesmo (VENDRUSCOIAD,2008).
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4.4 Normativa 51

Para regulamentar parametros de qualidade do deit@overno Federal através do
Ministério de Agricultura Pecuéria e AbastecimerfddAPA), aprovou a “INSTRUCAO
NORMATIVA N° 51, DE 18 DE SETEMBRO DE 2002”, a quabktabelece regras para o
controle de qualidade do leite quanto a “Identidadgualidade do Leite tipo A, do Leite tipo B,
do Leite tipo C, do Leite Pasteurizado e do Leita Refrigerado e o Regulamento Técnico da

Coleta de Leite Cru Refrigerado e seu Transpo@Geaael”.

4.4.1 Qualidade

E considerado leite de qualidade e préprio paranswmo humano aquele que possui as
caracteristicas e padrdes minimos estabelecidderoo a sua classificacdo, de acordo com as
instrucdes apresentadas nos anexos |, Il, IIIM\& VI da INSTRUCAO NORMATIVA Ne° 51,
gue permite a comercializagdo do produto quande fessproduzido a partir de animais sadios
livres de doencas como Brucelose, Tuberculose,okppbse e outras, dentro das condi¢gbes de
higiene necessarias para producdo, sem a preserngaidminacdes fisicas ou quimicas e sem a
presenca de antibidticos, dentro dos limites eitaluws de Gordura, Acidez, Densidade relativa,
indice crioscopico méaximo, indice de Refracdo dooS@iprico/20°C, Sélidos N&o-Gordurosos,
Proteina Total, Redutase, Estabilidade ao Aliza2os, Contagem Padrdo em placas, Contagem
de Células Somaticas (IN N° 51).

4.4.2 Contagem Bacteriana Total

Os testes realizados para avaliacdo e determimagadvel de contaminagao do leito por
microorganismos denomina-se contagem bacteriara,m@étodo de analise onde € possivel
avaliar o nivel higiénico do leite. S&o reconhegittés fontes microbianas de contaminacgéo do
leite cru: “o interior da glandula mamaria, o eidedo Ubere e das tetas e 0os equipamentos de
ordenha e de armazenamento do leite”. Os crit@uesindicam ou ndo a alta qualidade do leite
sdo a auséncia de microorganismos saprofitas @&datms ou nimero muito pequeno deles
(BRITO et al., 2000).

A partir de 2002, apos a aprovacao da IN 51 forstabelecidos padrbes microbioldgicos

a serem seguidos de forma progressiva conformétabaixo:
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Tabela 2: Padrdes minimos exigidos pelo MAPA pdsite.

Data Padréo
CBT?! (UF/mL)
A partir de 01/07/2005 1.000.000
A partir de 01/07/2008 750.000
A partir de 01/07/2011 100.000

1Contagem Bacteriana Total. Fonte: IN 51

4.4.3 Células Sométicas

“Células sométicas sdo todas as células preseatdsite, que incluem as células
originarias da corrente sangiinea como leucécit&Edas de descamacao do epitélio glandular
secretor”. Quando ocorrem alteracdes no tecido mamedpermeabilidade capila as células de

defesa (leucdcitos) sdo mobilizadas para combasaselteracbes (MULLER, 2002).

“O aporte destas células se intensifica na quagtmasa pré-parto, diminuindo
gradativamente até uma semana pés-parto. Na sedégéa de vacas com infeccéo
intramamaria, ocorre um aumento no numero de Eldle defesa passando a
predominar neutréfilos, seguidos por macrofagapditos e o nimero de células
epiteliais permanece inalterado” (Muller, 2002208).

Segundo Muller (2002), paises como Nova Zelandistrélia, Unido Européia, Canada e
Estados Unidos da América tem politicas internasagpiabelecem padrées de qualidade do leite
em relacdo a Contagem de Células Sométicas (C€&8)do a qualidade do leite.

No Brasil a partir de 2002 ap0s a aprovacgao dallfbeam estabelecidos padrées CCS a

serem seguidos de forma progressiva conforme tabelao:

Tabela 3: Padrdes minimos exigidos pelo MAPA para leite.

Data Padréo
CCSt (Céls/mL)
A partir de 01/07/2005 1.000.000
A partir de 01/07/2008 750.000
A partir de 01/07/2011 100.000

1Contagem de Células Somaticas. Fonte: IN 51
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5. METODOLOGIGA

Este capitulo tem por objetivo apresentar ao letonétodo de pesquisa utilizada para
realizacdo do presente trabalho. Devido ao tipinfitemacdes necessarias para realizacdo do
trabalho optou-se por uma pesquisa qualitativas p@ objetivos da pesquisa ndo sao de
guantificar dados e sim analisar diferentes sitesa@hcontradas nas UPAs.

Para a coleta dos dados foram realizadas entrevistan 0s agricultores, através da
utilizacdo de um questionario semi estruturado. sApéalizacdo da entrevista, também foi
realizada uma caminhada de reconhecimento da pdagié para observacdo dos animais,
sistema de pastoreio utilizado e instalacfes emite Através da visualizacdo das diferentes
situacOes foi possivel fazer observacdes sobralaade de cada UPA e assim, realizar um

descricdo mais eficiente sobre as diferentes eiisl

5.1 Estratégias de Pesquisa

O presente trabalho foi desenvolvido em duas ueslde producéo familiar, localizadas
na Linha Cansi, interior do municipio de Vista Gadice Localidade de Esquina Colorada,
interior do municipio de Derrubadas. Foi realizagmundo Gil (2009), um estudo de caso
descritivo, procurando identificar as mdultiplas ifestacbes dos fatos ou fendmenos, e
descrevendo-os de forma a tentar compreender artémpa da gestdo e planejamento da
atividade leiteira em pequenas propriedades.

A escolha das propriedades baseou-se em Thrug?ie@dl), através de uma amostragem
“ndo probabilistica por conveniéncia”, pois as piegades escolhidas apresentam determinadas
facilidades para a coleta dos dados para estdhmba

Para a coleta dos dados foram utilizadas comonfieméas a aplicagdo de questionario
semi estruturado com os produtores e a pesquisarsbodal.

A aplicacdo do questionario se deu em um mometrayés da visitacdo da propriedade
e entrevista previamente agendada com o propoepara coleta das informacdes relacionadas
ao sistema de producéo.

De posse dos resultados dos indicadores procedeassaise e discussdo dos mesmos.
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6. ANALISE DE DADOS
Neste capitulo serdo apresentados os resultadmsdaisa realizada a campo, a qual teve

a finalidade de atender aos objetivos propostas arabalho.

6.1 Localizacéo

Os dados referentes a essa pesquisa foram coletadatuas Unidades de Producao
Agricola (UPA), uma localizada no municipio de Dadas RS, sendo o agricultor sécio da
Cooperativa Mista Yucumda, denominado deste ponto deante de produtor “1” (P1) e
cooperativa “A” (COOPER A), e a outra localizadamonicipio de Vista Galcha RS, sendo o
agricultor socio da Coopervista, denominados dpetelo em diante de produtor “2” (P2) e
Cooperativa “B” (COOPER B).

A propriedade do Pl esta localizada proxima a caade de Esquina Colorada,
municipio de Derrubadas, a trés km da sede do mpimisituada geograficamente com latitude
sul 27°17°13".40 _longitude Oeste 53°52'25".90.

O clima segundo Danette e Lopes (20@¥ubtropical e na UPA estudada segundo o
agricultor ocorrem geadas intensas nos meses dmmdevido a localizacdo que € em um local
alto e distante de rios. As condi¢fes topografttaselevo apresentam uma propriedade pouco
acidentada, com uma parcela de terra declivosairpod@o cérrego. Em geral o relevo do
municipio de Derrubadas e ondulado, com muitasstas@roximas aos rios. Os solos sdo em
geral argilosos, com pouca pedregosidade na UPA eeaursos hidricos da propriedade em
relacdo a nascentes de agua sao bons sendo defipaa fornecimento aos animais durante o
ano todo, a agua utilizada para o consumo da fawmédim da rede publica da localidade. Em
relacdo a vegetacdo, a propriedade possui umanata do tipo floresta estacional decidual, a
gual e predominante na regido segundo Brack (198%),de floresta também encontrada no
Parque Estadual do Turvo, distante a 5 km da UPA.

A propriedade do P2 esta localizada na Linha Camsijcipio de Derrubadas, a 5 km da
sede situada geograficamente com latitude sul 238174 longitude Oeste 53°43'357.90. Da
mesma maneira que a propriedade mencionada anterite sua classificagdo segundo Danette e
Lopes (2006)¢ subtropical e na UPA estudada segundo o agnichéioocorréncia de fortes
geadas nos meses de inverno e calor muito intems@ndo, pois, a trata-se de um locar muito
baixo.
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As condi¢fes topogréaficas do relevo apresentam pnogriedade acidentada, com uma
parcela de terra de varzea e outra com bastarieaig@o. Em geral o relevo do municipio de
Vista Galcha é muito acidentado e com muitas eas@sdximo aos Rios Guarita e Uruguai.

Os solos sdo em geral argilosos, porém na UPAcasaateristica é diferenciada, pois as
terras sdo mais escuras e pedregosas. Os recidsoshda propriedade em relacdo a nascentes
de &gua sdo bons sendo suficiente para fornecina#animais durante o ano todo, a agua
utilizada para o consumo da familia vem da reddigaia localidade. Em relacéo a vegetacéao, a
propriedade possui uma mata nativa do tipo florestacional decidual, tipo de floresta esta
encontrada no Parque Estadual do Turvo, distartd &m da UPA, em percentual o mata
existente na propriedade atende a legislacdo etespgrois o percentual de reserva legal &
suficiente, porém no que se refere a mata cil&g € insuficiente e os animais tem acesso direto

a agua do lajeado que passa pela propriedade.

6.2 Sistema Produtivo

As UPAs escolhidas para o estudo da gestdo na g¢iodde leite apresentam
caracteristicas semelhantes, seus proprietarioaggémultores familiares e utilizam méao de obra
propria para desempenho dos trabalhos na propee@agdas propriedades também possuem um
namero de animais semelhantes, o que facilitosarghcao de diferentes situacées em relacéo a
producdo e o manejo. Cada uma das propriedadesmash média 11 vacas em lactacdo
durante o ano, também em relacdo a producéo &itmrdois produtores trabalham na atividade
em torno de 15 anos.

Outro fator importante analisado foi o sistema dstqreio utilizado nas propriedades,
sendo que, a P2 nédo utiliza sistema de manejo @aymagkiras permanente, portanto faz
permanentemente plantio de forrageiras anuais,aemguue a P1 utiliza sistema de pastoreio
rotativo Voisin utilizando Capim Elefante Pionedomo forrageira principal para pastejo. Neste
sentido foi possivel observar uma diferenca congidg em relacdo a suplementacdo conforme
informacdes obtidas com os agricultores. Na congdaralos dois sistemas, o P2 faz uso de
grande quantidade de ragfes e de silagem, plantartdo de milho para armazenamento de
suplemento, elevando assim as suas despesas ¢oodeugroducdo. O P1 no uso do sistema
Voisin com cultura perene tem uma economia de mai$0% no uso das racdes, pois tem

forrageira em abundancia e diminuiu a area de iplatg milho para silagem de 2 para 1 ha,
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havendo ainda sobra desse suplemento, pois no er®#®XD as chuvas foram abundantes e
sobrou grande quantidade de pasto. O P1 faz usacda aos animais apenas como forma de
suplementacéo de proteina para aumentar a prathdivi

Em relacdo as racas, na propriedade P1, existema@nida raca Jersey com apenas uma
dessas vacas da raca holandesa, e na P2 existeas ggmeémais da raca holandesa. As vacas da
raca holandesa em comparacao as vacas Jerseyragmyriedade sdo animais de maior por o
gue leva ao maior consumo de forragem e suplementos

Inicialmente em avaliagdo ao primeiro objetivo, digar a produtividade leiteira das
UPAs, a fim de demonstrar a realidade de produgdonédia por animal atualmente obtida”,
consideramos a producéo apenas do més de dezeenPfd @, pois assim o numero de vacas em
lactacao e producéo obtida foi exato, tornandosgyiea mais precisa.

A P1 no més de dezembro possuia 8 vacas lactagiolgiveram producdo de 3.225
litros vendidos para a COOPER A, 60 litro de leitdizados para o consumo in natura e na
fabricacdo de queijos e 360 litros fornecidos s teéneiras, na soma dos volumes o resultado da
producéao foi de 3.645 litros atingindo uma medigelucdo por vaca aproximada 15,18 I/dia.

No més de dezembro a P2 possuia 11 vacas em aeaatg@&gou para a COOPER B a
guantia de 4.226 litros de leite, utilizando aip@aa consumo familiar 20 litros e fornecendo as
terneiras a quantia de 450 litros chegando a utahde 4.696 litros durante o0 més resultando em
uma producao por vaca de 14,23 |/dia.

Em comparacgao a produtividade dos animais nesepsgutades, pode-se observar que o
P2 apesar de fazer maiores investimentos em alat@nt(racéo, silagem) a mesmo possui uma
média de producdo abaixo da P1, o qual utiliza isterea de manejo basicamente a pasto com

excelente oferta alimentar de Capim Elefante Prorepouco uso de ragoes.

6.3 Manejo Alimentar

Em relacdo ao segundo objetivo, “manejo das pastageaos problemas relacionados a
alimentacdo”, temos duas UPAs com caracteristieasi@ejo distintas, sendo que a P1 utiliza
na época de verdo 2 ha de pastagens em sistemasibee rotativo Voisin, sendo 1 ha de
Capim Elefante Pioneiro (permanente) e outro camgostorrageiro (anual). Segundo o agricultor
atualmente estdo presentes nessas areas 16 apsnogigis tem acesso ao pasto durante 18 horas

por dia, mesmo assim ha sobra de forragem quesprser rocada para que nao haja prejuizo em
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relacdo a qualidade da forragem. Mencionou ainda @pm o sistema de manejo que esta
utilizando ndo tem tido problemas de falta de afitnegpara os animais em periodos de entre
safra, pois o Capim Elefante Pioneiro tem se adapbem as condicbes de sua propriedade
apresentando boa aptiddo e crescimento mesmo nsssno®m temperaturas mais baixas.
Segundo o agricultor da P1, apenas ha diminuicdoferda de forragem nos meses de abril e
maio, quando o Capim Elefante Pioneiro diminui s&no de crescimento em funcdo da entrada
do inverno e as pastagens de aveia e azevém d@odestiio ideais para o pastejo. Mesmo nesse
caso nao ha falta de pasto, mas o produtor passeliva alimentar estocada em forma de silagem
se caso for necessario

Em relacdo a silagem, o proprietario da P1 relamapés a implantacdo do sistema de
pastoreio rotativo com Capim Elefante Pioneiro dimu a quantidade armazenada, devido a nado
ter mais tanta necessidade do uso dessa silagegarafo até a pensar em parar completamente
com a producdo da mesma, porém ressalta que otprédonportante no caso de estiagens para
garantir a oferta alimentar.

Para oferta alimentar de inverno sdo plantadoso@ripdade P1 7 ha de aveia e azevém
consorciados, fazendo ainda a sobre semeaduraitteea na area do Capim Elefante Pioneiro.
Neste periodo ndo ha falta de pasto, pois a asaficiente e quando as culturas de inverno estao
chegando ao final de seu ciclo no més de setembutubro, ja ha novamente oferta de Capim
Elefante Pioneiro, o qual intensifica seu rebropasdir do més de agosto.

Na P2 que trabalha com sistema de pastoreio formpadcculturas anuais utilizando
capim sudao e sorgo forrageiro, plantando umadeges5 ha a qual utiliza na alimentacédo de 18
animais, o sistema de manejo e divisdo dos piqéeteiso conforme a necessidade e tamanho do
pasto ficando os animais em média 6 horas didnagsasto e o restante do tempo no potreiro.
Segundo o proprietario da P2 com esse sistema dejongem faltado alimentacdo aos animais
nos meses de abril, maio e junho entrada do inverrambém no més de outubro, sendo
necessario assim alimentar o gado nesses mesewmrbaesie com silagem a qual se torna
indispensavel para a propriedade tanto nos mese®der oferta alimentar quanto em épocas de
estiagem.

Ainda segundo o proprietario da P2 nesses mesestie safra de pastagem ocorre
diminuicdo da producéo de leite, como pode-se ghseo grafico 1. Essa queda representa uma

diminuicéo de 43% na producéo.
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Figura 1- Sazonalidade do volume de leite das Ui2ano de 2010.

Em relag&o ao problema enfrentado na P2 que dataoreado a falta da oferta alimentar
de forragem em determinadas épocas, 0 aumentocdasigade do uso de ra¢des para manter a
producdo nesses periodos, € responsavel pela &edaccusto de producdo e diminuicdo da
margem liquida.

Assim como a sazonalidade mencionada em relacd@iodaigiio na P2 pode-se observar
através dos dados apresentados no gréafico 2, queoperativas também sofrem com esse
problema de sazonalidade na producéo, sendo qaeopamno de 2010 a COOPER A teve uma
variacdo no recebimento do leite de 53,20% e a (BEPOB 31,52%. Entre inverno e verao
devemos considerar nesse sentido apenas os da@BQ@RER B, pois a COOPER A teve um
aumento nos Ultimos meses no seu quadro de asssoisdquais ndo foram calculados em
relacdo a sazonalidade.
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Figura 2 — Sazonalidade do volume leite da COOPERCOOPER B.
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6.4 Sanidade

Em avaliacdo ao terceiro objetivo que trata da itkate animal e sua relagdo com o
sistema de manejo”, podemos dizer que ambas agiquages ndo apresentam problemas
relacionados com zoonoses, pois fazem o controlgadsas e testes necessarios. Exceto o
agricultor da P2 que nédo faz a vacinacdo contrarleiaculo, nos demais aspectos os cuidados
com a saude animal sdo tomados de maneira senmekatine os dois produtores entrevistados,
inclusive no que se refere ao tratamento preventieo mastites através de produtos
homeopaticos. Resultados referentes a contageneriamet, células sométicas e mastites
presentes no leite ndo puderam ser comparadosliadmsadevido a falta de dados disponiveis
das andlises realizadas pelas cooperativas queraontpleite.

Especificamente em se tratando de controle de tesmgta P2 ndo é feito o teste de
mastite regularmente, apenas quando ha suspeifashilemas no leite. Apos o inicio do uso de
produtos homeopaticos para o controle de mastt®sambas as propriedades os resultados
foram satisfatorios, pois ndo houve mais casodadgh.

Os cuidados com o0 manejo também sdo muito impedgrdra o controle das mastites,
pois conforme relatos do proprietario da P1, esssqu por sérios problemas de saude em sua
familia durante o ano de 2010, tendo que deixatividade leiteira em segundo plano, ndo
podendo mais dar a atencéo e cuidados necessasi@imais e consequentemente ordenhando
as vacas seguidamente em horarios diferenciadasdod@ esses fatores as vacas de sua
propriedade conforme relatou o produtor desenvalmemastites crénicas sendo necessario o
descarte de alguns animais. Considerando ess® ratatagricultor, podemos dizer que a
regularidade das ordenhas e os cuidados com osianimerferem diretamente na qualidade do
leite e na sanidade dos animais.

Outro aspecto analisado na pesquisa estava red@coao sistema de pastoreio, para
verificar se diferentes formas de manejo poderipnesentar resultados distintos em relacdo a
sanidade e a qualidade do leite, nesse sentidoprigtario da P2 ao contrario da P1 mencionou
alguns problemas com parasita (carrapatos) viste gsse produtor utiliza sistema de
piqueteamento das pastagens, mas deixa os animri®nmos periodos no mesmo potreiro
deixando os animais pernoitarem sempre no mesmb loc
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6.5 Manejo das Pastagens
Na observacdo dos sistemas de pastoreio utilizapédss produtores da pesquisa,

apresentou mais rendimento aquele utilizado naoRjyal possui o Capim Elefante Pioneiro
como pastagem permanente em sistema Voisin. Nesiile a forrageira tem apresentado
otimos resultados com bom desenvolvimento vegetaibem adaptada ao clima e solos da
regido, com essa forrageira os periodos de sadadalide oferta alimentar diminuiram visto que
o referido capim tem bom desenvolvimento até mepm&imo da entrada do inverno. Outra
caracteristica dessa pastagem € o inicio do relmenos primeiros dias de agosto quando
acontecem aumentos da temperatura ele ja da mdceBeu crescimento disponibilizando oferta
alimentar até mesmo no final do mesmo més. Tamk#@romparacdo entre os sistemas, a P1
consegue maior capacidade de carga em relacdmaiamior ha, necessitando assim menos area
para atividade leiteira.

No sistema de pastoreio apenas com forrageirasisamuaual € utilizado na P2,
acontecem mais problemas de manejo, o agricultoco@segue manter a oferta do pasto sempre
no ponto ideal contribuindo esse fator para vadagiproducédo. Outro problema encontrado foi
o periodo de sazonalidade com falta de alimentaaivsais antes do inverno, momento em que
as culturas de inverno ainda ndo estdo em condagpastoreio e as forragens de verdo ja estdo
em fase final. Essa situacdo aumenta o consumitaders e racdes e consequentemente o custo
de producdo, mas mesmo com todo esse aporte dentdigdo (racdo e silagem) houve queda na
producéo.

Alem da diminui¢do do volume de leite produzido pesiodos de escassez de pastagens
cabe destacar também, que o custo dos alimentasnwebs e a silagem sdo onerosos a
producdo, que juntamente a necessidade de plantal de pastagens interferem diretamente na

rentabilidade da atividade.
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7. CONSIDERACOES FINAIS

Em andlise aos resultados obtidos na pesquisandgoceealizada em duas Unidades de
Producao Agricola Familiar nos municipios de Vis&icha e Derrubadas, evidenciou-se que 0s
problemas relacionados ao provimento alimentacoaslicbes de manejo sanitario e manejo da
ordenha interferem na producdo média de leite natades estudadas conforme descrevemos
abaixo:

1 — No periodo observado (dezembro — 2010), emam@danimais da P2 produziram
14,23 l/dia/vaca, resultando em um total didriopdeducdo da propriedade de 136,3 l/dia.
Embora a observacéo tenha ocorrido somente no endszmbro, pode-se evidenciar que esse
indice de producéo por produtor € maior que o eidelo no Rio Grande do Sul que é de 67
I/dia/produtor (Wagner, 2003). Cabe destacar tamipéenesse volume de producéo esta baseado
em um sistema de pastoreio que utiliza pastagamisaoultivadas, associado ao uso de racao e
silagem. Em relacéo ao P1, a média para o mesnmdpeoi de 15,18 l/dia/vaca em um sistema
de pastoreid/oisin em pastagem permanert@m pouca quantidade de racdo por dia e uso de
silagem eventualmente. Dessa forma pode-se coasigee 0 sistema de pastor&oisin, nas
condi¢cOes observadas, é uma excelente alternatiraaapatividade leiteira.

2 — Em relacdo a periodos de estiagem, a utilizdedpastagens anuais ndo apresenta
bons resultados segundo informacdo do agricultdies unidades observadas. Porém séo
necessarios estudos mais aprofundados e por uodperiais longo, para avaliagdo do Capim
Elefante Pioneiro, o qual vem sendo utilizado rippedade do P1, e tem apresentado excelentes
resultados de producédo em condicfes climéaticasaisrrAinda segundo relato do produtor nas
condicdes observadas, essa nova forrageira imgkma propriedade ainda nédo passou por
periodos de seca para que se possam fazer comparattm outras culturas nas mesmas
condi¢Bes. Atualmente o P1 realizou também o masdi um ha de sorgo para prevengdo em
caso de seca, mas em condigbes normais de climéhaéice necessidade de uso da éarea
complementar, apenas a pastagem permanente do CHlgfante Pioneiro supriu as
necessidades do rebanho.

3 — Quanto a problemas relacionados ao manejo dinloa e instalacdes, as unidades
observadas ndo apresentaram indicadores que coetarmna qualidade do leite, pois possuem
instalagbes adequadas e boas praticas de ordeesiacB-se apenas o fato de que na P2 ndo séo

realizados testes periodicos de mastites paratdefgessiveis problemas.
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4 — Em analise aos relatos dos produtores dasigpdaples pesquisadas, foi possivel
observar que os problemas de mastites ocorridan@uo ano de 2010 nessas propriedades nao
tiveram relagdo com o sistema de manejo e pasfigpeis na P1l, os casos de mastite que
ocorreram na propriedade estédo relacionados adalta&o-de-obra que impossibilitou que as
ordenhas pudessem ser feitas regularmente no hial€éicostume causando assim os problemas.
Ja na propriedade P2, os problemas de mastite cpreetam durante o ano sdo de origem
traumatica, de acordo com os relatos do mesmo.

5 — Referente a sanidade dos animais, foi obsermadB2 a incidéncia de carrapatos,
sugere-se que este problema possa estar relaciaoat@o do P2 utilizar sistema de pastoreio
com culturas anuais e manter o rebanho pernoittottis as noites na mesma area de potreiro,
enquanto que o P1 deixa os animais posarem todds®€m piquetes diferentes, 0 que estaria
prevenindo a ocorréncia desse problema.

Portanto, através da observacédo dos resultadassévpl afirmar que o planejamento e a
gestdo do sistema produtivo, implementado no Pihcipalmente pela disponibilizacdo do
provimento alimentar o ano todo aos animais legiratravés do uso de pastoreio rotativo
Viosin, proporcionou a reducdo da sazonalidade do volunieiie.

Dessa forma entéo, esse sistema de producéo dpréses indicadores e merece estudos

mais aprofundados sobre suas potencialidades.
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APENDICE |

ROTEIRO DE ENTREVISTA COM OS AGRICULTORES

1. IDENTIFICACAO DO ENTREVISTADO

1) Nome: 2) Localdad
3) Municipio: 4) Teledon
5) H& quanto tempo é produtor de leite? __ anos

6) Ha quanto tempo vende leite? anos

1. INDICADORES SOCIO-ECONOMICOS

2. Moradia:

1) Qualidade: ___ (4=boa; 3= razoavel; 2=ruim; 1=nito ruim)
2) Tipo: ___ (A=alvenaria; M=mista; MD=madeira)

3)Area: __ nf

4) Tem banheiro: 1) ( ) sim 2) ( ) ndo
5) Destino efluentes banheiro: 1) () sumidouro;2) () poco negro; 3) ( ) fossa sépticd) ( ) outros

3. Agua:

3.1.0rigem

1) ( ) rede publica; 2) ( ) poco; 3) ( ) pogo tsiano individual / coletivo; 4) ( ) fonte abesd; 5) ( ) fonte protegida;
6) ( ) outro

3.2 As fontes sao protegidas?

3.3. Disponibilidade
1) ( ) abundante; 2) ( ) suficiente; 3) ( ) sgune falta em algum periodo

3.4.Caracteristicas organolépticas:

Agua apresentando algum sabor, cor ou cheiro estrhos: 1) () sim; 2) ( ) ndo

3.5.Agua fornecida aos animeis € de ( ) Acude ( pite ( ) Lajeado ( ) Pogo Artesiano () outso

4. Participagao efetiva:

1) Instituicdo 2) N° de pessoas da familia ~ 3) Pessoas c/ cargos

gue participam

1) Cooperativa

2) Sindicato

3) Associacdo de comunidade

4) Associagéo de produtores

5) Mutirdes

6) Outros
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5. Capacitacdo nos Ultimos 5 anos:

1) Tipo

2) Ano

1) curso sobre atividade leiteira

2) curso sobre hortigranjeiros

3) curso sobre fruticultura

4) curso sobre producéo de graos

5) curso sobre mecanizacéo

6) curso sobre gerenciamento

7) curso sobre avicultura

8) curso sobre suinocultura

9) dias de campo

10) excursdes técnicas

11) palestras

12) outros

Obs: curso no minimo 2 dias de duragao

6. Dados da propriedade:

1) Area propria ha

2)Area arrendada ha

7. Uso da terra

1) Lavouras ha| 6) Acude(s) ha

2) Culturas perenes (frutas) nd) Capoeira ha
3) Pastagens haB) Mato natural ha
4) Potreiro ha 9) Floresta plantada h
5) Erva-mate ha 10) Outras (*) hg

(*) Estradas, residéncias, construgdes, pomar daogéhkorta, etc.

8. Area de Pastagem

8.1 Pastagem de veréo

1) Campo nativo e/ou potreiro (*) h&®) Milheto ha

2) Capim elefante hg7) Sorgo hg

3) Estrela africana h@8) Capim sudéo h

4) Tifton ha| 9) Milho/pé ha
inteiro

5) Hermatria ha| 10) Outras ha

11) Outras

8.2. Pastagem de inverno

1) Aveia ha|5) Trevos + ha
Azevém

2) Azevém ha|6) Trevos + ha
Aveia + Azevém

3) Aveia + Azevém ha7) Outras hg

4) Trevos + Aveia ha ha

(*) Considerar as areas de campo nativo e/ou potseimente as que tém pasto, portanto

desconsiderar as areas de mato, capdes, capeéiras,

9. Silagem
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1)
Area (ha):

2) Cultura:

3) Quant. produzida / ano :

10. Quais sao as dimensdes do silo e o volume?

1) Tipo de silo

2) Comprimento

(m)

3) Largura (m)

4) Altura (m)

5) Volume (m3)

1)

2)

3)

10.1)Silagem: fornece, em média, quantos Kg/animal/dia:

10.2) Por quanto tempo utiliza a silagem

11. Rebanho(s)

11.1) Gado de Leite

14.1.2) N.° cabecas

14.1.3) Peso vivo médio /
cab. (kg)

14.1.4) Valor médio / cabeca (R$)

1) Vacas

2) Animais até 1 ano

3) Animais de 1 a 2 anos

4) Animais + de 2 anos

5) Touro(s)

6) Outros

11.2) Gado de Corte

14.2.2) N.° cabecas

14.2.3) Peso médio (kg)

14.2.4)Valor médio cabega (R$)

1) Vacas

2) Animais até 1 ano

3) Animais de 1 a 2 anos

4) Animais + de 2 anos

5) Touro(s)

6) Animais de tracéo

12. Atividades econdmicas da propriedade (ano ngrma

12.1) Pecuéria 15, 1.2) 15,1_3) Quant. 15&%&%%990 15.1.5) Receita bruta anual

Unidade vendida / ano (R$)
litros

1) Leite

2) Suinos - leitdes kg

3) Suinos - terminagdo kg

4) Aves - corte cab

5) Aves - postura dz

6) Gado de corte kg PV

7) Ovinos kg

8) Caprinos kg

12.2) Culturas 15,2_2) 15,2_3) Quant. 15ﬂ2n.i‘t‘r;rli::ego 15.2.5) Receita bruta anual
Unidade vendida / ano (R$)

1) Milho sc

2) Soja sc

3) Feijao sc

4) Trigo sc
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5) Cevada sc
6) Erva - mate arroba
7) Frutas t

8) Hortalicas

9) Outras receitas com servigos, aposentadorigyelyarrendamento...

*Obs: Atividades ndo agricolas como prestagéo de servi;de maquinas, venda de méo-de-obra, trabalho temgwio na cidade, servico
de pedreiro, casa alugada, arrendamento de area, @gentadoria, em fim , qualquer forma que ndo sejaalagricultura e da pecuaria.
Para célculo da produgéo de leite consultar algumasotas de venda mensal para fazer a média e multighr por 12

13. Provimento alimentar do rebanho:
1) Tem pastagem suficiente o ano todo: 1.( Jsi 2. ( ) ndo

2) Quais os meses de escassez:

3) Como supre esta escassez (pode assinalar masitha resposta): 1. ( ) silagem 2. ( ) pastag@o cocho
3.( ) feno 4.( )ragdo 5. ( ) outros

14. Manejo do rebanho leiteiro
1) Os animais séo divididos por categorias: 1.)m 2.() ndo

2) Como é feita a divisdo:

3) Cada piquete, ou potreiro, possui agua: 1.(jm 2.() nédo

4) sombra: 1.()sim 2.() ndo

5) Ap6s a ordenha da manha: 1.() os animais v@ara o potreiro 2.() sdo colocados na pastagem

6) Ap6s a ordenha da tarde: 1.() os animais v@ara o potreiro 2.() sdo colocados na pastagem(3.) Estabulados

15.Quanto tempo os animais, em média, ficam nagest?

1) Pastagens de verao (horas / turno) 2) Pastagatesinverno (horas / turno)

1) Manha 2) Tarde 3) Noite 1) Manha 2) Tarde 3) Nee

16. Quanto tempo os animais, em média, ficam n@jpo?

1) No verao (n° horas) 2) No inverno (n° horas)

17. Utiliza pastoreio rotativo? 1 ( ) Sim 2 ( ) Naa1.1.H4 quantos anos?

Resposta da 21 1) Verao 2) Inverno

1) Em quantos potreiros as areas sao divididas?

2) N° de dias que os animais permanecem em cada potosi

3) Quanto tempo leva para os animais voltarem ao mesnpmtreiro?

18. Alimentagdo complementar do rebanho leiteiro



Componentes 1) Quantidade (saca ou 2) Valor (saca) 3) Valor Total
ton /ano)

1) Milho gréo

2) Soja

3) Trigo

4) Cevada

5) concentrado

6) Racéo comercial

7) Sal mineral

8) Sal comum

9) Silagem

10) feno

11) Farelo trigo

12) Farelo soja

13) Outro

19. Criagdo das terneiras:

1) fornece colostro: 1. ( ) sim 2. ( ) ndo

2) O periodo de aleitamento é feito com o fornecimto: 1. ( ) leite davaca 2 ( ) leite substitat

3) Quantos litros de leite sdo fornecido no periodo
4) Qual o periodo de aleitamento?

5) Fornece ragdo: 1.( )sim 2.( ) néo

6) Quantos kg racéo sdo fornecido no periodo:

7) Fornece feno: 1.( )sim 2.( ) ndo

20. Manejo Reprodutivo:

1) Usa touro(s) para cobrir:
2) Usa inseminagao artificial:

1) Sim () 2) Naé¢ )
1) Sim () 2N&o ( ) 3) Usa os dois métodos ( )

3) O plantel € composto na sua maioria de: 1. (apimais especializados 2 ( ) animais mesticos

21 Producéo de leite:

1) Meses do ano

2) Quantidade média gde 3) Valor recebido / litro

leite vendida

normal (R$)

4) Quantidade de leite
acido (litros)

5) Valor recebido / litro
acido (R$)

1) Janeiro

2) Fevereiro

3) Marco

2) Abril

5) Maio

6) Junho

7) Julho

8) Agosto

9) Setembro

10) Outubro
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11) Novembro

12) Dezembro

22) Quantidade média de leite utilizado pela familiaqgonsumoin natura e produgdo de queijo)? litros / més.

23. Venda direta:
1) Faz venda direta de leite ou outros produtos cosmueijo, manteiga, nata, doce de leite, iogurte: (1 ) sim 2 ( ) ndo
2) Quantidade média vendida: (Kg/més)) Preco médio produtos (R$/Kg):

IIl. INDICADORES AMBIENTAIS

24. Topografia predominante das areas de pastajgm) plana 2) ( ) ondulada 3) ( ) encosta 4) ) acidentada 5) ( ) muito
acidentada

25. Presenca de erosdb:( ) ndo 2) ( ) muito pouco 3) () acentuades lavouras 4) () vogorocas
26. Presenca de mata cilia) ( ) sempre presente 2) () presente na maior gar 3) ( ) falhada 4) ( ) ausente
27. Protecdo das nascentes de aglig( ) protegida(s) 2) ( ) protecgdo parcial 3) { desprotegida(s)

27.1 Existem atoleiros onde 0s animais precisasgpas

28. Manejo de dejetos:
1.Tem esterqueira: 1) ( ) Sim 2)( ) Nao

1.1 Composteira ou outro sistema?

2.Como é utilizado o esterco: 1) () em todos os pigtes; 2 ( ) apenas nos mais proximos; 3) ( )mé utilizado;

4) () outra forma

5) Se nao é utilizado, para onde vai?
29.0s matos e capdes sdo cercados: 1) () sim Phéo
30. Os animais tém acesso: 1) () sim 2) () ndo

31. Como é feito o descarte de embalagens de agrotéxéedPara onde vai?
32. Tem coleta de lixo (caminhdes), se ndo para ondééstinado o lixo (seco e organico)?
33.Manejo de outras culturas:

1. Faz rotagéo nas areas de pastagens anuais: (1)Sim; 2) ( ) N&do
2. Faz rotacéo nas areas de silagem: 1) ( ) SiZ) ( ) Nao
33. Fertilidade do solo:

33.1)Notou-se uma alteragdo na fertilidade natural do do nos ultimos 10 anos: 1) ( ) sim 2) ( ) ndo
33.2)Se sim, de que forma tem sido recuperada: 1) (r§cuperou conforme recomendagéo de analise de solo

2) () recuperou com aplicagdo de fertilizantes corretivos, mas sem prévia andlise de solo 3) fdo houve recuperacéo

34. Sanidade do rebanho:

34.1) Vacina 1) N° de animais vacinados / tratados 2) Custacdkffano ou total

1. Aftosa

2. Carbunculo, IBR, Leptospirose




34.2) Testes

3. Brucelose

4. Tuberculose

34.3) Tratamento

5. Mamite

6. Vermes, carrapato, mosca do chifre
bicheira

7. Outros medicamentos:

34.4) Custo total

35. Ordenha e higiene:

1) Tem sala de ordenha: 1) ( ) Sim 2) ( ) Nao

2) Que tipo: 1) ( ) alvenaria 2) ( ) mista 3) ) madeira

3) Tem ponto de agua no local da ordenha: 1) (Sm 2) ( ) Nao

4) Tem ponto com agua quente: 1) ( ) Sim 2))(N&o

5) Lava o Ubere antes da ordenha: 1) ( ) Sim ) @) Se lava, seca ap6s lavar? Como?

6) Faz ordenha: 1) ( ) manual 2)( ) mecanizada

7) Utiliza produto de protecao nos tetos ap6s cadadenha: 1) ( ) Sim 2) ( ) Nao

8) Faz diagnoéstico de mamite: 1) ( ) Sim 2))(Nao

9) Como 1) () CMT 2) () copo de fundo preto @) outro Quantas vezes por semana?____
10) Piso de alvenaria na sala de ordenha: 1) (ijrs 2) ( ) ndo. Se nao for como faz a limpeza d¢b&o?
11) Lava piso ap6s ordenha: 1) ( ) Sim 2) ( )ad

12) Usa desinfetantes: 1) ( ) Sim 2) ( ) N&o

35) Quem desenvolve as atividades leiteiras?

1) ( ) o casal efilhos; 2) ( ) o casal; 3) ( §samulher(es) da casa; 4) ( ) empregado remuneta

36. NUmero de pessoas envolvidas na atividade:

1) N° Pessoas 2) Total (horas/dia)

1) Manha

2) Tarde

Observagoes:
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