O presente trabalho esta inserido no projeto "A fundamentagdo dos Direitos Humanos em Gustav
Radbruch" e traz a analise da fundamentacéo da decisdo do Tribunal Constitucional Aleméo, que condenou 0s
guardas do muro de Berlim que mataram as pessoas que tentavam atravessar da Alemanha Oriental para a
Alemanha Ocidental.

Trata-se de pesquisa analitica com verificagdo da hip6tese em relagdo aos argumentos dos autores. O
trabalho é realizado através da leitura do livro de Gustav Radbruch e da coletanea de artigos de Robert Alexy,
além de outros livros que nos servirdo de apoio na discussdo dos argumentos utilizados. Esta sendo feita uma
analise das decisdes do Tribunal Constitucional Alemao para que se verifique as condenagdes e para que se veja
o0 ponto utilizado pelo Tribunal Alemdo, utilizando a assertiva de Radbruch, que afirmou que a injustica extrema
nao é lei.

Essa discussdo € pertinente apds a queda do muro de Berlim, quando essas pessoas, que eram
autorizadas a matar a época do regime totalitdrio comunista,e seus superiores agora sdo condenadas por
homicidio ou co-autoria. Ressalta-se aqui a importancia do argumento de Radbruch, utilizado pelo Tribunal para
a manutencdo da sentenca, que diz que a injustica extrema ndo é direito, e que os Direitos Humanos supra-
positivos e nem a legislacdo positiva fornecem uma causa justificadora para o homicidio. No trabalho se analisa
os fundamentos dos direitos humanos com base no julgamento dos guardas do muro de Berlim usando a teoria
de Radbruch e se relaciona a teoria de Radbruch com a teoria dos direitos humanos, além de se buscar outros

fundamentos da decisdo do tribunal alemao.



