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RESUMD: Este trabalho estudou a eficiéncia do etefon na reducdo da frutificagio efetiva, cop 4
do peso medio dos frutos e sua resposta em termos de classificagdo. Utilizou-se um  pomar ¢
de pessegueiros cv. BR-1, situado em Porto Alegre (30°01°00'° S, S1° 39°00° " W), com quatrg
idade. 0 delineamento utilizado foi o de parcelas sub-divididas {epacas e tratamentns), c
blocos e uma planta por parcela. Os tratamentos com etefon (ET) foram aplicados em duas épnc35'
42 dias apds o pleno florescimento, nas seguintes concentragdes: 9,6, 19,2, 28,8, 38,4 e 48 o4
testemunha e o raleio manual foram comuns as épocas. D raleio manual apresentou a menor frutj¢
efetiva, o maior peso medio de frutes com redugdo significativa dos frutos de terceira. A aplica
etefon aumentou o peso medio dos frutos e reduziu os frutos de terceira em relagio a testemy
tratamento etefon 9,46 ppm foi 0 que apresentou a maior quantidade dos frutos de primeira.

Termos para indexagdo: raleantes, ethrel, Prunus persica

CHEMICAL FRUIT THINNING IN PEACH TREES ‘BR-1° WITH

ETHEPHON

SUMMARY: In order to increase the mean weigth of fruits, the efficiency of chemical thinners
tested in a commercial peach orchard, cv. BR-1, with four-year old trees, in Porto Alegre, |
(30°01°00°" 'S, 54°39°00"° MW). The study comprised, in a split-plot design (growth stages an
treatment), five blocks with one plant per plot. Ethephon was applied at the rates of 9.6, 19,2, 28
38,4 and 48,0ppm, at 35 and 42 days after full bloom, for fruit thinning. The control and the |
thinning were coommon for both growth stages. Hand thinning resulted in lower number of fruits and
higher mean weights in relation to those treated with ethephon, but it increased the mean weigths in

relation to control, reducing the third grade fruits. Ethephon 9,éppm resulted in higher first grade
fruits.

Index terms: thinners, ethrel, Prunus persica.
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INTRDDUGAD

0O raleio de frutos &
pratica indispensavel para
se consegulir uma melhoria
na qualidade daos frutos,
com melhor equilibrio de
producao e manuten¢cao do
vigar das plantas sem de-—
clinio do pomar.

0 raleio manual e o

metodo mais utilizado,
quando esta pratica e exe-—
cutada. No entanto, & muito
oneroso e dispende tempo e

mao—-de—obra gqualificada.
Uma alternativa viavel
para a redugao da frutifi-—

cagdo efetiva & o raleio
quimico, que pode ser efe-
tuado do florescimento
(BYERS, 198%) até &0 dias

apos (GATHETCOLE, 1981)

Nos EUA estudou—se
malis de 100 produtos como
raleantes gquimicos, durante
a década de 1970. 0Os mais
Promissores utilizados no

raleio de frutos foram ge-
radores de etileno, entre
eles o 3CPA, CGA-132B1 e
Ethrel (GAMBRELL Jr. et
al ., 1983). Na Italia os
melhores resultados foram

conseguidos com a aplicagao
de Ethrel ans 34-35 dias

apos o florescimento,
quando o comprimento de se-
mente estava entre 11 a
14mm, durante o estagio |

de desenvolvimento do fruto
(FIDEGHELLI, 1987)

A aplicagao de ralean-
tes quimicos esta ligada as
condigtes do meio ambiente,
fundamentais na absorgao e
degradag3ao do etefon pela

planta As condigoes fisio-
logicas podem aumentar ou
reduzir o raleio quimico.
Plantas com alto vigor res-—
pondem pouco a agao dos
produtos raleantes. Perio—

dos prolongados de RXCEess0o

ou falta de chuva podem
pProvocar raleio excessivo
em concentracdes normais de
aplicag3o. A idade da
planta influi bastante na
ag3o dos raleantes. Plantas
muito novas podem apresen-
tar alto florescimento, mas
normalmente a Ffrutificac3do
e baixa em funcdo do vigor
saer direcionado para o]
crescimento vegetativo
(EBERT et al., 1988).

MATERIAIS E MeTODOS

0 experimento foi con-

duzido em um pomar de pes-—
segueiros (Frunus persica
(L.) Batsch), com quatro
anos de idade, enxertados
em pessegueiro de carogo
aderente de cultivar desco-
nhecida, num espagcamento de
5,0 x 3,0m, situado no mu-
nicipio de Porto Alegre,
latitude 3001 sul e lon-
gitude de 51“3%9  oeste, com
altitude aproximada de SOm.

O clima 1local & do tipo
Cfa, subtropical umido, e o
solo e da unidade de mapea-
mento BGuaiba, aluvial eu-
trofico ou distrdfico com
textura indiscriminada.

0 delineamento experi-

mental wutilizado foi o de
parcelas sub—-divididas, com
cinco blocos, 8 uma planta

por parcela. Nas
pPrincipais foram alocados
as épocas de aplicagd3o e
nas sub—-parcelas os tratas-

parcelas

mentos de pulverizagaoc e
raleio manual . Foram ava-
liados os tratamentos com
etefan (Ethrel 240 g/1 de
iz a.) nas doses de 2,64,
19,2, £8,8, 38,4 e 48, 0ppm
aplicados em duas épocas,

aos 35 e 4P dias apoes o
rleno florescimento. Os
tratamentos testemunha e
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raleio manual sdao comuns as
duas epocas.

A percentagem de Ffru-
tificagao foi estimada
através de dez ramos mistos
por planta com 20 a 60cm de
comprimento, nao des-—
pontados e eqiidistantes na
copa radialmente. As conta-
gens antes da aplicagao fo-
ram feitas 33 dias apas o
Pleno florescimento; e as
contagens apos a aplicagao,
uma semana antes da co-—-
lheita.

AsS colheitas foram
efetuadas nos dias 11, 18 e
23 de dezembro de 1991,
Posteriormente os frutos
foram contados e pesados,
classificando-os em tres
categorias: primeira (di3-
metro sutural do fruto )
a9mm) , segunda (48 a 335mm)
e terceira ({( 48mm) .

RESULTADDS E DISCUSSGES

Nao foi observada di-
ferengas significativas en-—
tre as épocas de aplicagao
e nao houve interag¢3o sig-
nificativa (éepoca x trata-
mento) . Os tratamentos
apresentaram diferenga es-—
tatistica pelo F-teste
Desta forma os dados foram
apresentados em fungao das
médias dos tratamentos en-—
tre as epocas.

Os dados da
apresentam uma
centagem de

Tabela 1
menor per-—
frutificagao,

antes da aplicagao, para o
raleio manual em relacao
aos demais tratamentos,

pPois este foi efetuado dois
dias antes da contagem. Re-—
tirou-se 38,346% dos frutos
no raleio manual . As dife-
rencas entre os demais tra-—
tamentos se deve ao fato de
que a contagem foi feita no

final da quedsa
frutos.

Para a PErcentagen
frutificacdo apds a gpp;
€30, © raleio manual fon
superior aos demais tratai

mentos. A aplicac3o de etan

naturg) dD§

+on  ndo apresentou uma res

posta Significativamente
sSuperior a testemunha na
redugao da frutificagyg
Todavia houve uma diminui—

¢do do nimero total de fry-
tos nos tratamentos com
etefon, e conseqiente gy-
mento do peso medio (Tabelg
1),

0 tratamento etefon
?,6pPPpm apresentou um numerg
de Ffrutos de primeira Ssupe-—

rior ao raleio manual, re-
velando ser pPositiva a
aplicagao do etefon na
melhoria da qualidade dos
frutos comercializaveis. A
aplicagao de etefon reduziu
os frutos considerados re-

fugo neste trabalho (Tabela
2) .

A baixa eficiéncia do
etefon como agente de ra-
leio de frutos comparativa-
mente ao ralei1o manual,
pode estar ligado ao grande
comprimento de semente ob-
servado entre as duas epo-
cas de aplicagao, que foram
de 20,8B46 e 22,47mm_ Segundo
FIDEGHELLI (1987) o compri-
mento de semente era menor
quando houve resposta posi-—
tiva no raleioc com etefon
No entanto, STEMBRIDGE &
GAMBRELL Jr (1271) conse—
guiram boas respostas
quando o etefon fo1 apli-
cado entre os estagios I e
I1 de desenvolvimento do
fruto.

A 1ntensidade de ra-
leio ndo foi maior prova-
velmente porque o vigor
das plantas era alto (EBERT
et al. , 1988y, fazendo com
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que a planta apresente al-
tos teores de promotores de
crescimento, nao benefi-
ciando a agao do etefon. A
aplicagdo dos produtos com
baixa pressao de pulveriza-
cao (SIMS Jr. et al., 1974)
pode tambem acarretar pouco
molhamento do fruto, redu—
zindo a sua agao (KREWER et
al.,ie82). No caso deste
trabalho a aplicagao foi
efetuada com pulverizador
costal a 30-40 Ib/pol® de
pPressao.

CONCLUSGES

1 0
apresentou

raleio manual

a menor frutifi-
cagao efetiva, o maior peso
medio de frutos com redugao
significativa dos frutos de
terceira;

2. A aplicagao de ete-—
fon aumentou o pesao medio
dos frutos e reduziu 0SS

frutos de terceira em rela-
cao a testemunha;

3 0O tratamento etefon
Q,6ppm fo1 0o que apresentou
a maior quantidade dos fru-
tos de primeira
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Tabela 1.

"

293

Ma&dias de duas épocas da percentagem de frutifi-—

cagao, antes e apo6s a aplica¢3oc de etefon (ET), e
nimero, peso total e peso médio de frutos de
pessegueiro cv. BR-1, submetido aoc raleio manual

e quimico ~/pds o florescimento.
1991 .

Porto Alegre,

RS,

Percentagem de frutificagao

Total de frutos

Tratamentos antes da apis a nimero peso peso médio
aplicagdo aplicagao {ka) (a)

%;;temunha 40,40 a 08,44 a 307,80 a 14,16 24,30 b
Raleio manual 2i,46 [=5 1 8 R = 160,00 b 11,4 71,53 a
ET 2.6 pPm 32,93 ab 47,85 b 243,790 ab 16,12 47,92 a
ET 19,2 ppm 51,84 b 45,44 b 245,70 ab 15,346 b2,64 ab
ET 28,8 ppm 53,94 ab 2,41 b 235,40 ab 14,06 64,47 ah
T 38,4 ppm 33,04 ab 37,68 b 248,10 ab 153,64 63,09 ab
ET 48,0 ppm 33,34 ab 37,9 b 210,20 ab 13,73 66,81 a
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Tabela2: Medias de duas é&pocas do numero e peso de frutog
classificados em tr&s categaorias (primeira, segunda
e terceira) de pessegueiro cv. BR-1, submetidg
=a raleio manual e quimico, com etefon (ET), apds
o florescimento. Porto Alegre, RS, 1991 .

——

Total de frd%us
primeira segunda
Tratamentos e
numero peso (g) nimero peso (g) numero ;
Testemunha ge,40 b 1.952 b 120,40 11.024 24,80 a
Raleio manual 37,00 ab 3.433 ab 110,00 7.385 13,00 b
ET 9.4 ppm 41,80 a 9.949 a 149,20 9.312 32,90 ab 1.2
ET 19,2 ppm 30,30 ab 4.357 ab 154,40 9.257 44,00 ahb 1.741:ﬂ;
ET 28,8 ppm 41,50 ab 3.759 ab 147,00 10.449 46,30 ab 1.849 ahl
ET 38,4 ppm 39,80 ab 3.540 ab 163,20 10.338 43,10 ab 1.740 aﬁj

ET 48,0 ppm 39,40 ab  3.537 ab 134,00 §.793 36,20 ab  1.399 af

i

* Médias seguidas da mesma letra {coluna) nao diferem
significativamente pelo teste de Tukey a 3% de
probabilidade.
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