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1. SOBRE A “CRISE” NA GEOLINGUISTICA ROMANICA ATUAL

Falar da “crise” de uma disciplina é algo bem visto no “discurso” das
ciéncias modernas. Tal critica global ndo significa muito para o geolingiiista,
quando proferida por um colega distante, pouco engajado no trabalho empirico.
Mas quando este percebe decair, nas disciplinas adjacentes, o interesse pela
geografia lingiifstica e se tornar raro o surgimento de jovens pesquisadores na
prépria drea e, com isso, se enfraquecer a pesquisa geolingiiistica, entdo passa a se
inquietar.

Nio se pode negar a interrupgdo da pesquisa geolingiiistica e isso
justamente na romanistica de lingua alemd. Com isso, parece que se perdeu a
funcdo da geografia lingiiistica como ciéncia direcionadora, da qual outras
disciplinas esperam novos conhecimentos.

A verdadeira ou suposta crise manifesta-se sobretudo na critica aos
pressupostos tedricos da dialetologia em geral e, com isso também na geolin-
giifstica roménica, bem como no seu distanciamento da realidade. Assim se
pretende dar a entender que a dialetologia e a geolingiiistica teriam sido superadas
por ciéncias como a sociolingiiistica, a pragmatica, a psicolingiiistica, a lingiiistica
de contato, a pesquisa oral e de expressdo escrita, por ndo terem encontrado
conexdao com o mundo moderno da cidade, com a mobilidade populacional e com
os meios de comunica¢do de massa. Em poucas palavras: a geografia lingiifstica
estaria ultrapassada e obsoleta. Tal generalizacdo exclui a possibilidade de que, no
futuro, as ciéncias mencionadas possam, em algum momento, aproveitar os frutos
da geografia lingiifstica, ainda assim a mais empirica dentre as disciplinas
lingiifsticas descritivas.

Ao se registrar o “out put”’ geolingiiistico, ou melhor, a produtividade de
nossa disciplina, também poderia ser identificada uma crise estrutural e
organizacional. Em diversas dreas da Romaénia, se tém formado cemitérios de
dados, sendo enterrados, geralmente em total siléncio, projetos inteiros de
geografia lingiifstica. Alguns grandes empreendimentos ndo resultaram sequer em
um volume de mapas, outros em somente um. Muitos projetos ndo sobrevivem a
sua apresentac@o, outros necessitam de uma quantidade de tempo assustadora até
estarem prontos. Aqui encontra-se um problema realmente coletivo, o qual ndo
deveria seguir sendo reprimido, mas sim discutido abertamente.

Mas boa parte da ‘“crise” da geografia lingiiistica roméanica pode ser
interpretada como uma crise de informacdo. Isso em dois sentidos. A inegéavel
diminuicdo do interesse da lingliistica em seu ramo auxiliar da geografia lingiiistica
(nés utilizamos o termo “geolingiifstica” como sindnimo para ‘“geografia
lingiifstica”) ¢ também um “ndo querer saber”, conseqiiéncia de uma moda que, no
momento, se volta para outras dire¢des e, por isso, ndo leva em considerag@o
inovagdes significativas que ocorreram na geolingiiistica nos ultimos anos. Por
outro lado, a prdpria geolingiiistica ndo se dd a conhecer de modo suficiente.
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Certos geolingiiistas ficam admirados quando descobrem que, além dos limites de
sua lingua, n@o se estd mais procurando somente o “dialeto-base” mais arcaico, se
possivel livre de contatos.

Nos parece que a geolingiifstica roménica estd, na verdade, dividida. Nao
podemos reconhecer uma crise total, algo como “o apogeu e ponto de mudanga de
uma doenga”. Contudo, o que se observa, por outro lado, é o passo acelerado de
alguns para experimentar novos pardmetros, métodos e também meios técnicos,
enquanto outros ainda seguem comodamente na via tinica da variag@o diatopica.

2. OBJETIVOS DO SIMPOSIO
2.1. Tirar proveito da divisdo da geolingiiistica roménica

Quando organizamos o Simpésio “Novos caminhos da geolingiiistica
roménica”, em Heidelberg e Mainz, cujos anais ora apresentamos, ndo estdvamos
partindo de uma crise, mas de uma divisdo da geolingiiistica roméanica. N6s
querfamos incitar a um balango do trabalho realizado e converter essa divisdo em
algo frutifero, reunindo representantes da geografia lingiiistica monodimensional,
mais antiga, para um didlogo com inovadores. Assim, pensamos, a sélida expe-
riéncia geolingiifstica faria transitdveis os novos caminhos. Por isso, foi expressa-
mente solicitado aos participantes do Simpdsio que se referissem a questdes
empiricas e ao tratamento de problemas priticos como organizagdo, coleta de
dados e processamento de dados. Por isso, se deu espaco tanto para a discussdo
quanto para as palestras e, por isso, foram acrescentadas as reunides de Heidelberg
visitas a oficinas em Mainz (no Mittelrheinischer Sprachatlas, no Kleiner
Deutscher Sprachatlas, no Atlas lingiiistico Diatopico y Diastrdtico del Uruguay).

2.2. Nossa perspectiva

Nossa perspectiva prépria foi a da geolingiiistica roménica de lingua
alemi. Em uma época, em que a romanistica alema tende fortemente a auto-
dissolugdo através da fragmentac@o, nés querfamos verificar claramente a conexao
entre as pesquisas nas distintas linguas romanicas. O convite feito a geolingiiistas
da germanistica e da anglistica deveria, além disso, auxiliar na superacdo do déficit

de informagdes interdisciplinares.

2.3. A América Latina como centro de interesses regional

Regionalmente, nés nos voltamos de forma especial 2 América Latina,
no apenas por ser a geolingiifstica nesses paises a menos conhecida pela geografia
lingiifstica européia e pela romanistica, mas também porque aqui a romanistica
alema encontra possibilidades e obrigagdes que ainda ndo lhe parecem estar bem
claras. Os pafses da Roménia européia realizam quase todos suas préprias
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pesquisas geolingiisticas no que se refere a grandes atlas regionais e nacionais. Em
regides pequenas (como nos Montes Dolomitas-Ladinia ou no Vale de Ardn), ou
para novas abordagens metodolégicas (por exemplo, na Campania), sempre hd
espaco e necessidade para as iniciativas da romanistica de lingua alema.

Na América roménica, apesar de esforcos consideraveis e de projetos de
atlas inovadores quanto ao método — assim, por exemplo, na parte francesa do
Canad4, no México, na Colémbia e em alguns estados brasileiros — existem ainda
muitos espagos em branco no mapa geolingiiistico (veja-se THUN, H. [1992],
Atlanti linguistici dell America latina. In: G. RUFFINO [ed.], Atlanti linguistici
italiani e romanzi. Esperienze a confronto. Palermo: 231-271). Com sua sélida
infra-estrutura académica e, sobretudo, com seu inerente posicionamento aparti-
dério e seu tradicional interesse imparcial por todo fato lingiiistico, a romanistica
germandfona deveria vir auxiliar os colegas latino-americanos.

Um terreno completamente novo se ofereceria a ela na pesquisa geolin-
giifstica do contato entre as linguas dos recém-chegados roménicos e da populagao
americana anterior. Os processos de hispanizac@o e de lusitanizac@o observados ai
em grande escala poderiam langar uma nova luz sobre a velha romanizac@o na
Europa.

Nao consideramos o estudo de minorias de lingua alemd nos paises
romanicos apenas como uma tarefa, mas como uma verdadeira obrigacdo da
romanistica de lingua alema. Verifica-se, principalmente na América Latina, uma
necessidade imperiosa de recuperar o terreno perdido na pesquisa dessas situagcdes
de contato germano-romdnico. Isso se torna especialmente evidente quando
comparamos 0s escassos estudos monograficos que se t€ém publicado sobre os
grupos de falantes alemades na América hispanica e lusa com a grande quantidade
de trabalhos pontuais e inclusive jad geolingiiisticos existentes (por exemplo
GILBERT, Glenn G. [1972], Linguistic Atlas of Texas German. Marburg), sobre o
contato inglés-alemdo na América anglo-saxdnica. A supremacia germanistica se
deve, certamente, também ao seguinte motivo:

Tanto os germanistas norte-americanos como os alemdes dominam
normalmente ambas as linguas (na verdade, grupos de variedades) que se retinem
no contato lingiiistico inglés-alemao.

Quem, no entanto, poderd realizar o mesmo trabalho para a América
Latina, se ndo a romanistica de lingua alema em colaboragcdo com a germanistica
européia € com 0s poucos germanistas (de origem alemd@) da América Latina? O
fato de que essa grande drea de pesquisa precisa ser encarada de forma conjunta
comprova-se através das atividades, ou melhor, das ndo-atividades realizadas até
agora. A germanistica alemd pouco estudou o contato lingiiistico alem@o-latino-
americano, provavelmente por falta de conhecimento das linguas roménicas. A
germanistica latinoamericana, de débil formacdo, se ocupa quase exclusivamente
com a literatura alema. Entre os hispanistas e lusitanistas latinoamericanos, além
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do interesse prioritdrio pelos préprios temas ‘romanicos”, costuma faltar o
conhecimento da lingua alemd. (Uma impressdo do quanto sdo multifacetados e
difundidos esses contatos lingiiisticos teuto-latino-americanos, obtém-se nos
correspondentes capitulos da visdo geral de BORN, J. & DICKGIESSER, S. [1989],
Deutschsprachige Minderheiten. Mannheim.) Nosso Simpésio deveria direcionar
interesses € energias para esse campo de pesquisa, situando-o porém nos moldes
mais gerais da concepg@o geolingiifstica das situagcdes de minorias.

2.4. Linguas crioulas e geografia lingiiistica

Deveria ser dado um impulso inovador a pesquisa geolingiiistica das
linguas crioulas roménicas. No que concerne as linguas crioulas francesas, tem-se
que os departamentos de além-mar estdo incluidos no programa dos atlas
lingiifsticos franceses. Os primeiros dois volumes do atlas lingiiistico de La
Réunion mostram, contudo, que aqui ndo se aproveitou a oportunidade de
abandonar os caminhos tradicionais do NALF. O tratamento prioritariamente
monoparamétrico dos grupos populacionais europeus e a confusa imagem
cartografica ndo permitem perceber muito bem a influéncia da crioulistica e de
técnicas de outros projetos de atlas (cf. BOLLEE, A. [1993], “Der Atlas linguistique
et etnographique de la Réunion”. In: O. WINKELMANN, Stand und Perspektiven der
romanischen Sprachgeographie, Wilhelmsfeld: 193-206). No Simpésio, ndo houve
ninguém que falasse sobre a geolingiiistica das linguas crioulas. Talvez pelo menos
estes anais tenham o efeito de estimular a pesquisa nessa drea.

3. INOVACOES NA GEOGRAFIA LINGUISTICA MODERNA
3.1. A geografia lingiiistica / geolingiiistica como ciéncia geral da variac¢ao

Ficou claro, durante o Simpdsio, que a geolingiifstica moderna caminha
para tornar-se uma verdadeira ciéncia da variagdo, no sentido amplo do grego
didlektos. Essa ciéncia deveria, na realidade, alterar o seu nome e ndao mais
denominar-se “‘geografia lingiiistica” ou ‘“geolingiiistica”, mas sim chamar-se
“ciéncia da variagao” (Variationswissenschaft) ou algo equivalente.

3.2; Ampliaciao do inventario de parametros

A variagdo “diatpica” ou “‘areal” mencionada anteriormente, a qual a
geografia lingiifstica, como € conhecido, se tem restringido, quase sem exce¢do, até
nossos dias, € pelo contrdrio ampliada em ndo poucos dos projetos apresentados no
Simpésio. Isso vale tanto para projetos em fase de planejamento ou em andamento,
quanto para projetos ja adiantados ou recentemente concluidos.
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3.2.1. Parametro diastratico

A ampliagio mais freqiiente realiza-se a partir da combinagdo do
parametro diatépico com 0 diastratico e o diageracional. Isso é o que ocorre,
tomando por base 0s projetos avancados, no Mittelrheinischer Sprachatlas/Atlas
Lingiiistico da Rendnia Central - MRhSA (G. BELLMANN € seus colaboradores),
no Atlas lingiiistico de México - ALM (J. M. LOPE BLANCH) € no Atlas lingiiistico
Diatdpico y Diastrdtico del Uruguay - ADDU (H. THUN & A. ELIZAINCIN).
Enquanto o0 MRhSA combina, nos informantes de sua segunda série de gravagoes,
0s parametros “diastratico” (G. BELLMANN fala de Sozialitit “socialidade™) e
“diageracional”, 0 ADDU os mantém separados.

No Atlas lingiiistico (y etnogrdfico) de Castilla-La Mancha - ALECMan
(planejado por P. GARCiA MOUTON & F. MORENO FERNANDEZ), a ampliagdo da
dimensdo diatépica para a diastratica se limitou desde o principio aos pontos
urbanos. O Atlante linguistico della Sicilia - ALS, cujo extenso programa é
descrito por G. RUFFINO, tem previsto, em adigao A rede diatdpica bdsica que cobre
a 4rea, um “secondo reticolo variazionale”. Os pontos a serem explorados nessa
segunda etapa foram selecionados, e ainda sdo selecionados, seguindo andlises
sociolégicas detalhadas, feitas antes do levantamento de dados lingiifsticos. No
ADDU, em contrapartida, e, segundo parece, também no ALM, a variagdo
diastratica se reduziu a uma dimensao monostratica durante a prépria entrevista, €
isso sempre que ndo se encontrava representantes de um grupo diastratico de
contraste (o que, alids, se sucedia, no caso do ADDU, normalmente para a classe
sociocultural néo-baixa). Naturalmente, é melhor tragar um perfil socioldgico,
antes de iniciar o trabalho lingiifstico. Contudo, nem sempre se conta com 0 tempo
necessario para fazé-lo.

3.2.2. Parametro diageracional

Na pritica, o parametro diageracional € significativamente mais facil de
operar do que O diastratico. Através da combinagao daquele pardmetro com O
diat6pico, a geolingiifstica realiza um desejo que lhe € antigo, qual seja de, em
cartas lingiifsticas diatopicas, tornar visivel a diacronia. A variagao diageracional
expressa — desde que por meio de uma apresentagao cartogréfica clara — o “tempo
visivel”, porque reproduz a convivéncia das geragoes.

Um nidmero considerdvel de contribui¢des do Simpdsio documentam 0
valor cientifico incontestdvel do parametro diageracional inclusive fora dos atlas
que abrangem grandes superficies. A partir de alguns resultados de sua monografia
sobre 0 Vale de Ardn, O. WINKELMANN nos mostra a utilidade desse pardmetro
para a andlise de situagdes complexas de contato lingiifstico “aloglotas”. E.
RADTKE, em um estudo prévio para uma investigagdo mais extensa sobre a
Campéania, nos mostra como, a0 considerar a variagdo diageracional e 0s
deslocamentos que se observam nessa dimensdo, se pode e se deve precisar 0
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se como ‘‘paisagens lingiifsticas” tanto quanto’a§ zonas rurais..A 31aletolcs>eg:12
urbana, muito solicitada e, no terreno da Ro‘ma}ms.t‘l,ca., ainda estac’lonada r;;sbalho
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estrito da interagdo lingiifstica, ndo apenas aos informantes, mas tambem
inquiridores.

F. MORENO FERNANDEZ traga um quadro geral da discu‘ssﬁo, qu’e 'tem seus
inicios j4 na antiga geografia 1ingii1’stica3 desemboc.andf) hoje na soc::(i)énzian:
psicolingiifstica. A pergunta geralmente feita, se, devido a sua maior pa1 ~
sensibilidade, as mulheres nao seriam informantes me‘lh.ores,~0u se pedo m X
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diferenca biolégica na verdade nao seria uma diferenca social produzida p
distribuicdo fixa dos papéis sociais na sociedade.

Entre os atlas lingiifsticos romanicos ja put')licados nao ,tfzmos
conhecimento de nenhum que contraste 0 parﬁn’lel.:ro d1assexu/al exgh;/lltaade
sistematicamente nos mapas. Mesmo o Atlas lingiiistico da Paraz{)a (cf. 5 c;
Socorro SILVA DE ARAGAO), totalmente elaborado por mulheres, nao C?.nSI,.?r:.l :
diferenca bioldgica. Ja Vanderci de Andrade AGUII‘,ERA, em seu z?tlas mgsuzgsztca '
do Parand (Assis, 1990, 2 vol.), d4 um passo adiante ao ass;na ar as f)emp e
dadas por informantes femininas com “.O“ e as dadas por homens c; rmameé
Contudo, dado que, em principio, ndo se mnquiriu em todos os pontos info nies
de ambos os sexos, este atlas regional brasﬂch se conﬁ%ura S:om,o fe)ipmati_
quanto 2 indicagdo do sexo (masculino ou feminino), porém nao le.: sisf i' :
camente contrastivo. O mesmo vale para alguns mapas do Atlas lingiiistico y
etnogrdfico de Andalucia.
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Entre os atlas planejados que foram apresentados no Simpésio, o siciliano
(cf. G. RUFFINO) e o de Castilla-La Mancha (cf. F. MORENO FERNANDEZ)
prometem ser diassexuais e contrastivos. Nas gravagdes do dltimo atlas, o
ALECMan, o pardmetro diassexual se aplica também aos inquiridores: mulheres
entrevistam a mulheres, ¢ homens a homens. Esse procedimento se inscreve
também no capitulo dos avangos nas técnicas de levantamento.

Quanto aos atlas lingiiisticos roménicos em vias de publicagdo, ou que se
encontram ao menos na fase da cartografia dos dados, o ALM (cf. J. M. LOPE
BLANCH) pode ser considerado potencialmente diassexual, ¢ o ADDU (cf. H.
THUN) seletivo-explicito quanto ao pardmetro diassexual. O atlas mexicano (ALM)
tem entrevistado em todos os lugares informantes masculinos e femininos
separadamente, em parte inclusive mais de um representante de um ou outro sexo.
O mesmo critério de separar homens e mulheres nio foi aplicado a todos os demais
parametros (diageracional, diastratico), — o qual haveria duplicado o nimero de
gravagdes —, mas independente destes pardmetros, de modo que a diferenca de
sexos funciona, na verdade, somente por casualidade como varidvel no plano dos
demais pardmetros. Por outro lado, nos mapas (a0 menos no dnico volume
publicado até o momento) ndo se contrasta a diferenca biolgica. Os informantes
estdo representados numericamente, de maneira que hd que apelar ao registro
correspondente para identificd-los. Devido a essas duas limitagdes, o ALM ¢é
potencialmente diassexual, o que é vilido também para outros atlas sempre que
tenham entrevistado em um ponto a vérios informantes que ndo sejam
exclusivamente homens ou mulheres. No atlas do Uruguai (ADDU), renunciou-se
a uma entrevista completa diassexual por razdes financeiras e de tempo. Contudo,
gragas ao principio da pluralidade dos informantes, realizaram-se, na maioria dos
pontos, entrevistas com homens e mulheres, isso inclusive em cada um dos demais
pardmetros. Pelo menos para fatos de ordem fonica, é possivel apresentar o
contraste diassexual explicitamente nos mapas. (E o caso do 3efsmo / [efsmo, onde
as informantes femininas se mostram claramente mais inovadoras que os homens.)

Que alguém faga o esforgo de extrair dos atlas j& publicados o pardmetro
diassexual, € pouco provével. Por esta razdo seria de se esperar que os atlas que
estdo surgindo representem esta dimensdo de maneira explicita e contrastiva em
seus mapas. Com seu vasto material, a geografia lingiifstica confirmaria ou

corrigiria vdrias afirmagdes algo apressadas da sécio- e da psicolingiiistica, bem
como da lingiiistica feminista.

3.2.5. Parametro diafasico

A possibilidade de alcangar a variagdo diafisica (estilistica) existe também
na situacdo de entrevista, se nos mantemos com nossos propésitos dentro dos
limites que nos sdo impostos pelo préprio fato da enquete. Enquanto em atlas
lingiifstico-etnograficos podem coexistir os estilos “resposta a perguntas” e “textos
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narrativos” (por isso, este tipo de atlas sem vinculagdo sistemdtica é potencial-
mente diafdsico), a maioria dos novos atlas somente lingiifsticos n@o oferece, tanto
quanto podemos ver, nenhuma possibilidade de testar esse pardmetro tdo impor-
tante, porém extremamente complexo. i

O ADDU contrasta, principalmente para fendmenos fonéticos, pelo menos
trés “fases” ou estilos: leitura, respostas a perguntas do “Questionario”, conversa
livre / dirigida (cf. H. THUN). O ALM tem concentrado todos os seus esfor¢os para
obter, tanto quanto possivel, realizagdes espontdneas, a0 menos no nivel fonico.
Para os interessantissimos mapas sintéticos utilizou-se, por isso, apenas as
gravacdes de conversas (cf. J. M. LOPE BLANCH, introdugio ao vol. 1 do ALM).
Por outro lado, as seqiiéncias que foram trabalhadas durante a entrevista repre-
sentam igualmente um estilo, o qual, se ndo é espontineo, mas sim controlado,
apesar disso existe, sendo por isso digno de apresentagdo. O ALM ndo aproveita
esta possibilidade. N@o nos atrevemos a considerd-lo como ‘‘potencialmente
diaf4sico”, porque é mais adequado ver a variagdo diafésica a partir do mesmo
informante. E o individuo que seleciona os registros. Entretanto, o ALM escolhe
intencionalmente informantes distintos para a conversa livre e para a parte de
perguntas. Se agora COmparassemos as seqiiéncias fonicas de ambas as séries de
gravagdes — com a condi¢do de haver exemplos andlogos em numero suficiente —,
nos verfamos cada vez obrigados a fazer malabarismos com duas varidveis
(informantes e estilos), o que é muito dificil.

Também com relagio a variagdo diafisica € de se esperar que encontre
acolhida nos atlas planejados e que seja explicitamente contrastada. De qualquer
forma, a descrigio da variagdo diafdsica pde em evidéncia uma necessidade
especialmente notdria de ajustes metodolégicos e de aprimoramento das técnicas
de gravacdo, para se converté-la em um elemento constitutivo da documentagao
geolingiifstica. Devido ao grande nimero de estilos (“fases”) que ainda nem foram
identificados como tal, o pesquisador se vé diante da necessidade de, na inteng@o
de cartografar a variagdo diafdsica, tomar o cuidado especial de preservar a
“comparabilidade” dos demais pardmetros, mantendo-os para isso constantes.
Dado no entanto que a problemdtica da apresentagao cartogréafica s6 em alguns
casos especificos pode ser vista como isenta de problemas, uma grande parte do
registro da variagdo diafésica, devido justamente a exigéncia de comparabilidade
dos dados, fica reservada ao aprofundamento por estudos monogréficos, ou seja o
mapa como indicativo de problemas lanca o desafio 2 monografia pontual.

3.2.6. Saber metalingiiistico

Ainda mais dificil deveria ser registrar sistematicamente o saber metalin-
giifstico dos falantes e cartografd-lo contrastivamente em conjunto com suas
afirmacdes lingiifsticas. No que se refere a terminologia, denomina-se a postura em
relacdo 2 lingua em termos de “attitudes”, “volkstiimliche Sprachwissenschaft”,
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“lz:nguistica spontanea” (O. LURATI), “lingtiistica imaginativa” (H. THUN), “deli-
m.ztaciones subjetivas” (A. ELIZAINCIN). Para designar a variagdo que resulta das
d1/ferentes relagdes entre “postura com respeito a lingua” e “conduta lingiifstica”
ha que até mesmo encontrar ainda um nome. As contribui¢des de A. ELIZAINCIN f;
H. THUN tentam demonstrar como “opinar” e “falar” se relacionam entre si.

3.2.7. Topostatica e topodinamica

No dltimo trabalho mencionado acima, é sugerida também a subdivisdo
do pa.rﬁmetro diatépico em “topostitico” e “topodindmico”. O primeiro aborda, de
maneira trafiicional, os grupos de falantes fixos a localidade, o segundo, os falar’ltes
méveis, cuja existéncia ndo pode ser ignorada pela geografia lingiiistica, se esta
ndo quer fechar os olhos a vida moderna.

3.2.8. Inclusao do contato lingiiistico

' Escrever atlas lingiifsticos plurilingiies ¢ uma tradicdo que vai, em uma
linha continuada, desde os grandes atlas nacionais da Roménia até grandes projetos
de atlas multilingiies como o ALE ou o atlas planejado para toda a Roméania
P?rém “plurilingiie” ndo significa “contatual”. O fato de que € preciso documenta£
nao Asorpente a coexisténcia de linguas e variedades mas também a mitua
influéncia que exercem umas sobre outras provavelmente s6 seja negado por
aq}lele que ainda sonha com dialetos puros. “Lingua mista (Mischsprache)”
“dialeto de transicdo (Ubergangsdialekt)”, “lengua puente” sdo, hoje, termo;
correntes na romanistica. Ndo-corrente nos estudos geolingiiisticos da Roménia é a
busca intencional de fendmenos de contato lingiifstico. Para isso, terfamos que
dese’nyolver um método de levantamento de dados préprio. Especialmente para a
América Latina, mas naturalmente também para a Romaénia européia e africana
vgle reforcar o que Cl. WAGNER afirma em sua contribui¢do sobre o contato entré
hllspanéfonos e falantes de mapuche no Chile: ndo considerar o contato entre
linguas seria ‘falsear la imagen lingiiistica del territorio en estudio”. O
WINKELMANN, levantando dados em uma &4rea de estudo mais restrita, adotoﬁ
f:la.ramente 0 aspecto contatual. No 4ambito de um espacgo geografico mais extenso e
1.ndo a’llé‘m da dimensdo areal, o ADDU tenta considerar sistematicamente o contato
lingiifstico espanhol-portugués por meio de perguntas referenciais, isto €, através

X

de perguntas relacionadas a outra lingua, a qual, em principio, ndo é a da
entrevista.

Q parametro contatual é uma dimenséo independente. Seu estudo abre um

novo caminho que conduz através de todos os planos das variedades, desde o
1dlolet0~, através da desdialetalizac@o (Entdialektalisierung), da regionalizagio e da
iormagao de uma koiné da ou entre falas de grupos, até o contato entre linguas
comqr}s”. Nao somente a dialetologia entendida como ciéncia geral da variagdo
mas j4 a geografia lingiifstica areal monodimensional deve aproveitar z;
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possibilidade do “estudio geolingiifstico bilingtie” (CL WAGNER), ou melhor:
“plurilingiie”. O fato de que as linguas amerindias tém sido excluidas até agora dos
atlas lingiifsticos latino-americanos € compreensivel devido as enormes dificul-

dades empiricas que tal empreendimento envolve; no entanto, esta situacao nao

deve continuar em nossa época, quando a mobilidade populacional multiplica as
situacdes de contato. O pardmetro contatual tampouco deve estar jcmsente. no estudo
das minorias, uma das grandes tarefas da geolingiiistica na América Latm?. (cf. W.
KOCH). A ndo ser que na investigagdo das ilhas lingiifsticas ndo se queira Ver o
“mar aloglota” que as circunda.

A inclusdo do parimetro contatual significa, a0 mesmo tempo, a abertura
de um novo campo de trabalho para a geolingiiistica, que agora t'an}bf:m documenta
cartograficamente a descri¢@o de minorias. Ao longo de sua hlStOI’la,v a geogaﬁa
lingiifstica tem manifestado grandes dificuldades em relag@o a este ponto/. Assim 0
prova o levantamento adicional de dados realizado por E. EDMONT na C.orcejga, no
ambito do ALF. Aqui, a sensibilidade para documentar linguas de minorias em
atlas lingiifsticos tem aumentado nos Gltimos tempos (cf. o ASLEF para as
minorias de fala alema no Friuli).

3.3. Problemas decorrentes e caminhos para a sua solugao

3.3.1. Definicio dos parametros

A quem, pois, amplia a diatopia monodimensional, os ve.1h~os problemas
se apresentam mais prementes. Entre eles, se .colo?a. o da ’deﬁnlgao'dos_novos
parametros. Este aspecto foi mencionado no Slmposm,.pore’n'l nao dlSC‘lltldO. A
necessidade de uma eventual subdivisdo dos pontos de inquerito f:m mais ii,e um
ponto ja foi mencionada por nés na parte sobre a “dic.zfect?logla .u'rbana . Em
fungdo disso, a rede diatopica torna-se mais densa em regioes mdusFrlfns de grande
concentragio demogréfica. O parametro diassexual € fac’:l!mente aplicavel. No caso
do parametro diageracional, por outro lado, € necessario que nos questionemos
sobre quantos grupos etdrios sao significativamente dlferen01ad9s e se 'ele,s Flevem
ser definidos de maneira ‘“‘substancial”, isto &, de acordo com a idade bxologl_cz}’, ou
“funcional”, por exemplo como “geragao dos filhos” vs. “g.erag,ﬁf) dos pais”. O
mais dificil costuma ser o estabelecimento do pardmetro dlastrap.co. O grau de:
escolaridade formal apresenta-se como um critério facil de se inquirir. Por isso, foi
também aplicado em atlas como 0 ALM e o ADDU. 9 MRhSA define ambos 0s
seus grupos de informantes de acordo com a ocupagao ’pfoﬁs§10nal dos n}es,m(?s
(cf. G. BELLMANN). Parece ser impossivel encontrar crit€rios 51mplc§ e aphcavel_s
em toda parte, para dreas extensas € sociedades complexa}s. E necessdrio que deci-
damos se preferimos obter informantes em nimero suficiente e‘m, (fada _1o§:al1dade,
flexibilizando os critérios para cada caso, ou operar com Crterios rigidamente
definidos, correndo o risco de, em determinados lugares, ndao encontrar nenhum
informante adequado.
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3.3.2. Representatividade através da pluralidade de informantes

Com isso, nos defrontamos com o tdo conhecido problema da representa-
tividade. Ha vdrios aspectos envolvidos. Com referéncia aos informantes, M.
SIMONI-AUREMBOU defende os dialet6logos diante das criticas dos socidlogos,
considerando que os primeiros pelo menos indicam fielmente de quem obtiveram
as informagdes e como se caracterizam esses informantes. Outros, como F.
MORENO FERNANDEZ, tém uma posi¢do mais cética a respeito. Seria possivel fazer
uma objecdo a eles observando que o atlas lingiiistico, diferentemente de uma
monografia pontual, ndo precisa necessariamente alcangar uma visdo completa dos
fatos variacionais. Quando ele fornece indicios seguros da variagdo, que
oportunizam trabalhos mais aprofundados, ele cumpriu com a sua tarefa.

Na maioria dos atlas apresentados (MRhSA, ALM, ADDU, ALECMan) e
nos estudos pontuais (cf. N. DiAz, J. BLASER, C. FORTE, E. RADTKE) existe a
tentativa de aumentar a representatividade dos dados por meio da considerac@o de
vérios informantes por ponto de inquérito. A pratica ja antiga de, adicionalmente
ao informante principal, trabalhar com informantes secundarios para um controle
parcial das informagdes do primeiro, ou para aproveitar conhecimentos especiais, é
complementada assim por meio da pluralidade completa. Aqui, configuram-se duas
linhas. Uma delas poderia ser denominada a da “pluralidade simultdnea” ou “de
uma via s6”. Ela pressupde a presenca, durante toda a gravacdo, de varios
informantes que, naturalmente, devem corresponder a pardmetros idénticos. Essa
pluralidade simultanea parte do principio de que os falantes se complementam e se
corrigem entre si, de modo que o inquiridor pode registrar, além das divergéncias,
também o consenso. Nesse procedimento, resguardam-se ao informante seus
direitos lingiifsticos e metalingiiisticos. O MRhSA, segundo parece, é o atlas que
seguiu este caminho da forma mais conseqiiente. O ADDU fez a mesma tentativa,
porém teve que contentar-se algumas vezes com a pluralidade sucessiva, e néo
simultanea. A outra linha, a da “pluralidade de vérias vias”, estd representada pelo
ALM. Para a elaboracdo deste atlas, aplicou-se o questionario completo parale-
lamente a todos os informantes, porém entrevistando cada um separadamente. Isso
significa que o trabalho de controle e complementac@o de uma gravacdo através da
outra estd totalmente nas maos do inquiridor ou de quem posteriormente trabalha
os dados. Quem possui 0 monopdlio metalingiiistico continua sendo o lingiiista.
Esse procedimento ndo se distancia da idéia tradicional de “qu’il ne faut pas laisser
raisonner le témoin”, usando as palavras de E. KOSCHMIEDER.

A palavra final sobre os dois procedimentos, no entanto, ainda ndo foi
dada. Mas nos parece que a pluralidade simultdnea de uma via s6, que incentiva a
conversagdo entre os informantes e permite reconhecer tanto divergéncias quanto
consensos, corresponde melhor a visdo da lingua como comunicagdo e, dessa
forma, também conduz a resultados mais representativos do que o método da
pluralidade paralela, de vdrias vias, onde os falantes s@o isolados. A busca por uma
melhoria da gravacdo (ou das técnicas de gravag@o) leva a uma redefinicdo do
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papel do inquiridor (cf. MORENO FERNANDEZ), cujo resultgdo é: uma~aprox1r‘na'gao
reciproca de posigdes da lingiifstica, das ciéncias da comunicagao e nao por dltimo
da antropologia cultural. 3

3.3.3. Documentacio do polimorfismo

Registrar, da forma mais completa possivel, as variantes — do.po'l‘i’mf)r—
fismo em sentido amplo — constitui tarefa central e genuina d.a geogrflﬁa lingiifstica
alargada a ciéncia da variagdo. O Simpésio deu uma boa 1mpressao df’ trabalho
incessante da geolingiifstica no seu programa para do.cumentar o pohmorﬁs’rr.xo.
J. M. LOPE BLANCH comprova com exemplos conv1.nccintes que uma andlise
dialetolégica breve que nao compreenda as diversas variacoes conduz diretamente
a resultados falsos.

3.3.4. Continuum ou gradatum

Na “classificabilidade” das variantes encontra-se, a no§so ver, a solucao
para a questdo amplamente discutida de se o es}pago de variedades conﬁdgura
continua (cf. ao lado de J. M. LOPE BLANCH tamberg (‘}.‘BELLM._ANN) ou gradata.
Contra a idéia de que os continua ndo podem subdividir-se, nao parece’opor-?e
apenas a consciéncia dos falantes (cf. especialmente Th. STEHL),.mas tambemz pedo
menos indiretamente, a representagdo mais comum de continua por meio de
procedimentos que de fato apenas s@o adequac?os a gradata (por exerpplo
esquemas em quadradinhos com claras divisoes 1{1tf:rnas). Se., nos expre§s1\‘;os
“mapas sintéticos” do ALM, encontramos uma sen::.de Yanant.es organiza as
estatisticamente em cada um dos pontos de mquc'mto, iss0 sxgmﬁca que ©O
“polimorfismo livre” nao pode ser totalmente 1ivre,_ pois s@o reglstradas justamente
preferéncias dos falantes. Essas preferéncias constituem frpntexras de gradata que
estio se consolidando. Tudo isso ocorre na perspectiva duPlfl dg n‘ludangia
lingiifstica em curso (nivel da atividade de falja) e:'flo' grau de prem,sa.o atlr‘l‘g,u.io Ee a
ciéncia da variagdo (nivel da observagdo lingiifstica). Sob a dltima “otl.ca., (’)’
continuo ndo seria nada mais do que uma fase a ser superafia, na ql.xal a obj.etlv.a
ainda nio estd regulada com a devida nitidez. No que diz respeito a0 Rnr'nelro
aspecto, o da coexisténcia de formas equivalentes no c~omp0rtament0 lingiiistico, a
moderna geografia lingifstica deveria ter a fl'mgflo de, com seu ~pr(2g1r_ama
pluridimensional, revelar passo a passo que a variagao, }’la reahdat%e?, nao € livre,
mas condicionada. Isso parece mostrar-se de forma especmln?enze nl‘tldii guando se
desenvolverem os métodos apropriados para o registro da valzlaga’o 'dlafa\sma e, com
isso, for dada também a devida atengao as formas de elocugdo rapida (as quais faz
referéncia sobretudo H. LUDTKE).
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3.3.5. Representacio grafica do polimorfismo e da pluridimensionalidade

Conforme enfatiza H. LUDTKE, uma das tarefas da geolingiiistica € prestar
servicos a disciplinas afins, como por exemplo a “cronolingiiistica” ou a lingiifstica
romédnica comparada. Essa prestacdo de servicos, no entanto, s6 pode ser
considerada boa se os dados variacionais também forem acessiveis, legiveis e tteis
a outros pesquisadores nao-geolingiiistas. No caso da enorme quantidade de dados
que € reunida pela ciéncia da variag@o pluridimensional, isso significa acima de
tudo que devemos examinar com muito cuidado a melhor maneira de apresentacao
do material. Uma afirmag¢@o muito difundida nos manuais é de que existe uma
divisdio do mundo geolingiifstico em uma parte germanistica, na qual seriam
esbogados mapas com simbolos, € uma parte romanistica, na qual se continuaria
com mapas analitico-pontuais. Os projetos de atlas mais recentes demonstram uma
vez mais que isso ja ndo € mais assim.

As inovagdes na técnica de apresentacdo mereceriam uma discussdo mais
detalhada. Pelo menos € possivel reconhecer, nos mapas reproduzidos nestes anais,
que caminhos estdo sendo tomados (cf. G. BELLMANN, O. WINKELMANN, J. J.
MONTES GIRALDO, H. THUN). A tentagdo de sobrecarregar os mapas com
informacdes ainda ndo parece ter sido superada e, algumas vezes, parece inclusive
ter sido favorecida pelas possibilidades técnicas atuais. Isso, porém, talvez ainda
seja melhor do que o atlas lingiiistico sem mapas que alguns propdem com a
afirmacdo de que cada um poderia elaborar o mapa que lhe interessasse, a partir de
um banco de dados, ao qual tivesse acesso.

Entre as solugdes dos problemas que surgem com a pluridimensionalidade
e a representagd@o (a mais exaustiva possivel) do polimorfismo, destacam-se o uso
combinado de mapas analiticos e de simbolos, a conexdo de mapas de simbolos
com listas de formas transcritas, o contraste sindptico de mapas paralelos que se
diferenciam pelos pardmetros enfocados (por exemplo mapas separados de acordo
com a gerag@o), assim como a distribuicdo hierarquica dos dados em uma série
temadtica de cartas (que, por exemplo, num nivel mais amplo e mais abstrato, retrata
a mera ocorréncia de um fendmeno e, num nivel mais profundo e concreto, a forma
transcrita como uma das variantes que um informante utiliza).

O minimo que se pode exigir de um mapa lingiiistico moderno ¢é a
indicag@o estatistica da quantidade dos exemplos com que se trabalha.

Uma verdadeira inovacdo dos recursos na geografia lingiifstica constituem
as amostras lingiiisticas gravadas em CD, que aparecem anexadas ao ALD e que
convertem esse atlas ladino-dolomita realmente em um “atlas lingiiistico que fala”
(cf. R. BAUER). Em breve, serd tdo comum e tdo simples gravar CDs virgens, como
o € hoje a gravacdo de fitas de rolo ou cassetes. A selecdo e a compilagdo dos

exemplos sempre dispende muito tempo. Porém, o ganho em clareza acistica
compensa o esforgo.
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3.3.6. Novas técnicas de processamento de dados

Os novos atlas surgem quase todos com 0O auxilio parcial ou pnnmpal c/le _
um computador, de um banco de dados e de uma impressora ou Qe um ploz‘ter.tl S
PENNISI apresenta um projeto bem estruturado que foi conceblfio para oba a0
lingiifstico siciliano (ALS). Th. WOLF_demo?\stra, na sua c_:onmbulgao SO r;
Kleiner Flimi-scher Sprachatlas, que as técnicas desenvolvidas £ testadfas’so. a
coordenagdo de H. VEITH para o Kleiner Deutscher Sprachatlas sao transterivels a

outros projetos.

3.3.7. A cooperacdo técnica

N

Quanto 2 cooperagdo técnica, a geolingﬁfst}ca - rgmﬁnica .apresenta;isc
como um pafs em desenvolvimento. Essa constatagao fm bastante 1amentata,
durante o Simpésio. Infelizmente, ndo se avangou para além das ofertas corll\jlie gs
de intercambio de pessoas e de conhecimento técmcc.) (cf. R. BAUER ¢ o
Socorro SILVA DE ARAGAO). Nesse ponto, 0 caminh'O t{llhado por H. VEITH e seus
colaboradores poderia conduzir, também na Romﬁma, A conclusdo de atlas a partir
de dados abandonados que ainda nao foram devidamente trabalhados.

3.3.8. Sistema de transcri¢ao

Se nos ajuddssemos mutuamente cOM mais freq\'ienm.a, certamente
também resolveriamos muito mais rapidamente problemas basicos, como O
armazenamento de formas transcritas.

.

Porém o uso do computador pode também conduzir a antigos v%’cxoi. E
fcil produzir simbolos fonéticos os mais val"xadf)’s,.c tantos quantos se desejar. 32(;
pode incentivar a tendéncia da geografia hngl'nstma Qe introduzir sempre no
simbolos 2 medida em que se avanca na transcrigao, € isso porque se acl:redlta ,e§tar
ouvindo sempre novas nuances. No fim, chega-se. facilmente a uma lista .caotlca.
Diante disso, E. TERNES defende, com razdo, o sistema API (01.1 IPA), cuqo traco
estrutural é a organizagao paradigmética dos simbolos. 'Iss? obriga a considerar o
inventdrio j4 existente, antes de pretender qualquer ampliagao.

34. Incluséo de niveis complexos da estrutura da lingua

A exigéncia de incluir nos atlas lingiifsticos niveis de estruuflrag:a(i inj;z
complexos que 0s segmentos fonicos, os lexemas € as estruturas mortossin a;1 1 s
elementares nio é nova. No entanto, apenas lentanzent‘e \_/fm'-se iniciando
caminho para esses niveis mais complexos da estruturagdo lingiiistica.
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3.4.1. Sintaxe

E bastante dificil estimular configuragdes sintiticas de formas compara-
veis e, além disso, sob condi¢Ges as mais espontaneas possiveis. Por isso, a sintaxe
sempre foi uma filha enteada da geolingiiistica (G. ERNST), embora, como mostra
B. FORINO, de um atlas como o AIS — mesmo que extremamente aproximado da
lingua padrao — também se possa obter informagdes sintdticas. No estdgio atual dos
conhecimentos, nds apenas podemos fazer conjeturas sobre a dimensdo da variagao

sintdtica. Contudo, ndo devem ser grandes as diferencas entre as variedades no
nivel da oracdo.

3.4.2. Entonacdo

Outra grande lacuna nas pesquisas € dada pelos fendmenos de prosddia.
Os falantes t€ém uma forte intui¢do, constantemente reforgcada, para a variacdo de
entonacdo. Mas raramente eles conseguem elucidar essa intuicdo com palavras.
Dado que os tragos supra-segmentais pertencem aos procedimentos tradicionais de
diferenciagdo dos falantes (citados, muitas vezes, por meio da imitagdo do outro),
pode-se afirmar, com todo direito, que a pesquisa geolingiiistica da entonag@o
ainda se encontra em uma relag@o inversa a importéncia que os falantes atribuem a
prosédia. P. MATURI mostra um caminho intermedidrio entre as gravacdes em
laboratério (“in vitro”) e as gravagdes em locais abertos (“in vivo”) que nao €
vidvel apenas na sua drea de estudo, que envolve o italiano da regido de Népoles e
os dialetos da Campéania. Uma outra contribui¢do concentrada no estudo de uma
drea maior e que analisava a entonag@o do espanhol e do portugués no Uruguai,
infelizmente ndo foi encaminhada a nés para a publicagao.

3.4.3. Textos

Em principio, ndo hd nada que fale contra incluir também textos
completos nos atlas lingiiisticos. Dentre os tipos imagindveis de variacdo, o aspecto
temdtico pertence antes ao ambito da etnografia, que ja hd muito tempo coleta e
compara “etnotextos”. A variac@o na técnica de producdo textual (por exemplo a
construcdo do suspense) entra na area de uma disciplina, ainda sem nome, sobre o
uso cotidiano e dominical da lingua. Pressupondo que se consiga obter textos
comparaveis, pode contudo ser muito bem analisada aqui a variagdo de elementos
do didlogo (Dialogwdorter) como as palavras modais e as particulas enféticas
(Abtonungspartikeln), ou procedimentos transfrasticos como a pronominalizag@o
ou a consecutio temporum. Em principio, sdo estes procedimentos e elementos
lingiifsticos igualmente cartografdveis. O que mais facilmente se poderia repre-
sentar parece ser a variacdo de mini-textos pré-estabelecidos, como as expressoes
idiomdticas. O atlas paremiolégico planejado por T. FRANCESCHINI ainda estd
muito distante da implementag@o concreta e ndo tem previsao para aparecer.
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3.4.4. Procedimentos paralingiiisticos

Através do estudo de gestos, tem-se comprovado a vinculagdo da variagao

com técnicas paralingiifsticas. Nao se tem conhecimento de estudos de gestos e de -

mimica em grandes espagos geolingiiisticos. Também ndo pudemos encontrar
ninguém que estivesse disposto a falar sobre os caminhos nesta “terra
inexplorada”, em nosso Simpésio. Baseando-se em levantamentos monograficos
sobre os gestos (como 0s trabalhos de G. MEO ZILIOS) seria altamente interessante
investigar os efeitos de adstratos ou substratos paralingiifsticos em regides
lingiifsticas coloniais, por exemplo estudar a gestualidade originada da influéncia
dos imigrantes italianos em zonas de colonizagio hispanéfonas.

3.5. A geolingiiistica e as ciéncias adjacentés

A colaboracdo empirica e 0 intercdmbio de métodos tém unido a
geolingiifstica ¢ a etnografia (folclore, antropologia cultural) desde o AIS. M* do
Socorro SILVA DE ARAGAO documenta essa ajuda mitua no caso do Atlas
Lingiiistico da Paraiba. J.J. MONTES GIRALDO elucida, a partir da classica drea da
etnomedicina, como a geolingiifstica e a antropologia podem se corrigir uma 2
outra para o proveito de ambas. F. AVOLIO enfatiza o significado da etnolingiifstica
para a descrigdo adequada de dialetos em determinadas 4reas profissionais e
cientificas especificas, especialmente na agricultura, esquematizando, com base em
alguns projetos de trabalho no sul da Itdlia Central, a estreita interligagdo entre 0
que € relevante para a dialetologia e 0 que importa para 0 estudo do folclore. Em
sua sintese bastante ampla, contendo multiplos aspectos, O. LURATI critica tanto a
ocupagdo tradicional da etnolingiifstica que se contenta com a inventarizagdo
muitas vezes meramente atomista, como a tendéncia estruturalista de
“independentiza¢do” de conceitos. LURATI reserva 2 etnolingiifstica a grande tarefa
de apreender os valores culturais que se expressam atraves da lingua e a realidade
estabelecida lingiiisticamente pela comunidade. O autor considera como um dos
temas principais da etnolingiifstica, tanto sincronica quanto histdrica, a luta entre a
oralidade e a lingua escrita. O objetivo do estudo deveria ser a compreensdo do
“fatto sociale totale”, meta que, segundo o mesmo autor, seria melhor alcangada,
hoje em dia, através do etnofilme do que através do questiondrio. Com a
reivindicagdo de ndo questionar os informantes de forma interrogatdria, mas deixa-
los conversar sobre a sua cultura (com 0 explorador participando como uma
espécie de moderador), a etnolingiifstica requer o mesmo que 2 geolingiifstica,
quando esta retine varios informantes em busca da pluralidade simultdnea. Obtém-
se aqui a impressdo de que, em comparagdo com 0s outros desideratos da
colaboragio entre ciéncias afins, a interligacdo interdisciplinar entre a etnografia e
a dialetologia foi a que mais progrediu, além de, com 0s nOvOS métodos,
possibilitar sem grande esforco a aproximagao de etn6logos e dialet6logos.
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4. UMA VISAO DE CONJUNTO

O estado atual da geolingiifstica roménica permite distinguir duas
correntes claramente delinedveis. Por um lado, a geolingiiistica persiste no
caminho ja experimentado de uma ciéncia que delega a si a descri¢cdo de dialetos
de/b.ase como objetivo primordial e que define como tarefa sua o actimulo de um
maximo d‘? projetos similares, com o objetivo de obter uma 6tima densidade de
dados (veja-se F. AVOLIO, M. SIMONI-AUREMBOU). Por outro lado, pode-se
perc.el‘)er de maneira insistente uma tendéncia de enriquecer esta ’aspira a0
tradlleonal com um modelo variacional de maior alcance metodolégico e <Eue
considere novas possibilidades da técnica de levantamento de dados. Observ:—se
que na .Roménia, em alguns paises como a Franca, impera com maior forca a
tendéncia conservadora; outros paises, ao contrdrio, estdo mais abertos a esfoi 0s
renqvadores. Esta biparti¢do evidentemente depende também do balanco do ueg se
real.xzou até agora a nivel nacional. Somente a disposicdo a uma aberturcii dos
projetos _ge.olingiil’sticos existentes, no sentido de um didlogo cientifico de
cooperagio internacional, pode reunir novamente estas duas correntes. E claro que
os pardmetros herdados podem ser, como no caso dos atlas regionais franceses,

apCIf61goadOS, com 1SS0, S€ corre p 3 p )
) orem O risco de a0 mesmo tempo, se auto

. Como os geolingiiistas podem colaborar para a melhoria de sua prépria
cxenm.a? No n?vel da organizacdo, se delineam, a nosso ver, trés dareas pue
podc.rlam r.nodlﬁcar a situacdo do momento. Em primeiro lu,gar 0s ro'f?tos
geolingiifsticos, daqui por diante, deveriam com mais forca tornar, realigadje

modelos de ccio.peragﬁo e ndo ser elaborados por uma sé parte. Em segundo lu z:)rS
parece necessario que a formacdo dos colaboradores continue sendo estendida garz;
0 conjunto c.ios projetos; até agora, a formacdo tem sido individual, ligada apum
projeto partllcular, sem intercambio com as diferentes maneiras de, trabalhar de
outra pesquisa. Em terceiro lugar, deveria ser estimulada a apresentacdo periddica

15 8 ; ~
um projeto para assegurar que a discussdo necessdria ao seu éxito tenha
efetivamente lugar.

" E quase impossivel que, em uma reunido conjunta, possam ser tratados
0s 08 p_roblerpas que ocupam uma ciéncia, e mais ainda quando esta cobre um
campo de investigacdo tdo vasto como o da geolingiiistica.

O resultado principal que também deve ter surpreendido a alguns partici-
pantes de n0sso Simpésio pode ser resumido com as seguintes palavras: a
geolmgulst}ca estd em vias de converter-se em uma ciéncia abrangente da variag.éo
Ela aproveita as técnicas de processamento de dados com grande naturalidade e.
em parte, com a intencdo de inovar. Lhe resta ainda conquistar os niveis mai;
cpmplexos da est’ru.tura da lingua. Espera-se que, nesse intuito, ndo se perca de
vista as caracteristicas que a tem salvado de todas as crises, verdadeiras ou
sugeridas: a orientacd@o para o realizdvel e o enraizamento em uma,base empirica.
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