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RESUMO

A questdo ambiental € uma expressdo gque tem na flexibilidade sua maior forca,
com uma grande rigueza simbdlica e capacidade para provocar mobilidade social a
partir de sua discussdo. Mas qual € o verdadeiro sentido que esta tem para 0s
agricultores? Como entendem esta questdo ambiental tdo mencionada, particularmente
pelos mediadores técnicos? O presente trabalho objetiva entender a questdo ambiental
analisando o lugar que a natureza ocupa na organizacéo dos Sistemas Produtivos dos
agricultores do Assentamento de Viamao, Aguas Claras, no Rio Grande do Sul. O lugar
gue a natureza ocupa estima-se a partir de parametros como a avaliacdo dos Recursos
Naturais que realizam, como escolhem suas atividades e as técnicas que utilizam, sua
posicio em relacdo a uma agricultura diferente, & Area de Protecido Ambiental, a
tecnologia. Agruparam-se os agricultores segundo a manifestagdo ou ndo de
sensibilidade ambiental. A primeira constatacéo foi que o lugar que ocupa a Natureza na
prética é diferente ao que ocupa no discurso. A partir das posi¢des dos agricultores, se
conformam os “Pacotes interpretativos’ analisados como as interpretages da questdo
ambiental dos diferentes grupos. Analisa-se a situagdo como uma arena especifica, na
qual as agles e discurso dos atores presentes influenciam-se mutuamente. Entre as
conclusdes, destaca-se 0 predominio da propriedade como a principal relacdo com a
natureza. O que se reflete na presenca de duas Naturezas. a propria e a que conforma o
“meio ambiente”. Por sua vez, a Natureza ocupa um lugar no discurso e outro na agao.
Por dltimo, ndo existe uma relacdo linear (uma determina a seguinte), entre as préticas
agricolas, as estratégias e o0 discurso, pelo contrario, tém determinantes comuns, como
estrutura objetiva, subjetiva e trgetoria social. Além disso, apresentam uma forte

interdependéncia.



ABSTRACT

The environmental issue is an expression that has in its flexibility its greatest
strength, presenting a great symbolic richness and capacity to promote social mobility
from its discussion. But what is the real meaning of this expression for the agricultural
workers? How do they understand the environmental issue that has been discussed a lot,
particularly by technical mediators? The present study aims to understand the
environmental issue by analyzing the place nature occupies in the organization of the
agricultural workers' Productive Systems in the Viamao settlement, Aguas Claras, in
the state of Rio Grande do Sul. The place nature occupies is estimated from parameters
like the evaluation they make of the natural resources, how they select their activities
and techniques, and their position in relation to a different agriculture, to the
environmental protection area, and to the technology. The agricultural workers were
grouped according to whether they manifested, or not, a sensitivity to the environment.
The first thing that was possible to verify is that Nature occupies different places in
practice and in discourse. The interpretive Packages analyzed as the interpretations of
the environmental issue of the different groups were formed from the agricultural
workers postures. The situation is analyzed as a specific arena where the actions and
discourse of the present actors influence each other. The predominance of property as
the main relation to nature is outstanding among the conclusions, which is reflected in
the presence of two natures. nature itself, and the one that forms the environment.
Nature, in its turn, occupies a place in discourse and another one in practical actions.
Finally, there is no linear relation (one determines the following) between agricultural
practices, strategies, and discourse; on the contrary, there are common determinants, as
the objective and subjective structures, and the social trajectory. Moreover, they present

astrong interdependency.



INTRODUCAO

Neste trabal ho se pretende estabelecer qual € a posi¢ao que a natureza ocupa nos
sistemas produtivos agricolas, através da andlise das préticas e manifestacbes de
agricultores. Isto permitir4 entender como os agricultores pensam e atuam em relacéo a
questdo ambiental, termo de muitos significados e que possui em cada Situagdo uma
conotacdo particular. Analisam-se particularmente as situagbes onde os agricultores
devem encarar um processo produtivo que lhes permita sua reproducdo, com fortes
limitaghes de estrutura, como por exemplo, escassez de recursos materiais e naturais.
Com é o caso dos agricultores familiares do assentamento Filhos de Sepé de Aguas

Claras, Viamao, Rio Grande do Sul.

A estas deficiencias se somam importantes restricbes de uso dos recursos
naturais ja que o assentamento forma parte de uma Area de Protecio Ambiental (APA).
Em relagdo a esta forma de preservacéo a Lei Federal 6.902, establece que sdo
porciones do territério nacional com diferente configuragdo e tamanho, além de
modalidades de manejos diferentes, com caracteristicas notaveis dotadas de atributos

biGticos, estéticos ou culturais que exijam protecao.

Parte do objetivo deste trabalho € entender a conotagdo da questdo ambiental, no
assentamento, entre os agricultores e outros atores e mediadores sociais, em uma “arena
especifica’, o que permite contextualizar melhor que quando se fala da opini&o publica,
ou até representacdes sociais. Destas “arenas’ emerge uma questdo ambiental propria de
este contexto, deixando-se de avaliar Sim estas interpretagbes coincidem com
significados “oficiais’ ou “universais’. Além disso, se busca entender como estas

diferentes conotagbes da questdo ambiental influenciam na hora da escolha de



estratégias que terminam afetando os resultados obtidos por familias em seus sistemas
produtivos.

Uma das motivacdes para realizar esta investigagdo surgiu da extensdo rural,
area onde desempenho meu trabalho profissional, na qual através de uma série de
métodos e técnicas se objetiva que o produtor desenvolva determinadas habilidades ou
incorpore conhecimentos técnicos. Apesar de uma ampla gama de objetivos e
metodologias utilizadas, desde as mais condutivistagdirigistas até as mais
construtivistas, do ponto de vista pedagdgico adotado, ndo se considera como 0O
agricultor entende a sua realidade e o porqué de suas acfes, além do que a interpretacdo
destes parametros € objeto de controvérsia. A hermenéutica, area que diz respeito a
teoria e a pratica da compreensdo em geral, e a interpretacéo de significados de textos e
acOes em particular, € geramente negligenciada. Neste trabalho tenta-se entender como
os agricultores entendem sua realidade a partir de uma perspectiva interpretativista,
evitando os enfoques que defendem uma visdo utilitarista dos agricultores.

O primeiro capitulo trata do problema de investigacdo e de uma descricdo do
assentamento “Filhos de Sepé’, objeto de estudo, escolhido em um primeiro momento,
além de sua proximidade com Porto Alegre, por suas carateristicas particulares como
por exemplo a presenca de uma Area de Protecio Ambiental dentro do assentamento.
Pensou-se que esta APA era, junto com a inadequada dotag&o de recursos materiais, 0s
principais limitantes, mas com o desenvolvimento da investigagdo se comprovou que as
carateristicas proprias dos recursos naturais eram para 0s agricultores suas principais

limitantes, e as principais componentes de “sua’ questdo ambiental.

No segundo capitulo se realiza uma reflexdo sobre conceitos e termos utilizados
como suporte de andlise deste trabalho. Ja no capitulo trés, se explicam detalhadamente
os procedimentos metodol 6gicos utilizados para reaizar a investigacdo: elaboracdo e
caracteristicas dos instrumentos utilizados, entrevista, roteiro de perguntas, construgao
da amostra e sele¢do dos casos, conformagao dos grupos de agricultores, critérios, eixos
analiticos, posicdo de mediadores técnicos e construcdo dos paquetes interpretativos.

M encionam-se também as dificuldades encontradas e como foram superadas.

No quarto capitulo se descreve o contexto da situacéo analisada, da trajetéria dos
agricultores e as principais caracteristicas dos sistemas produtivos, como sua dotacéo de



recursos, relagdo com os mercados, producdo vegetal e animal, organizagdo para o
trabalho, projetos e expectativas.

O quinto capitulo é mais analitico, nele se analisam as posi¢des dos grupos de
agricultores e suas estratégias, suas estruturas objetivas, subjetivas e trgjetérias sociais,

parametros determinantes de seus pacotes interpretativos e de suas estratégias.



1 PROBLEMA DE INVESTIGACAO

O assentamento “Filhos de Sepé€’ ocupa uma area de 9.406 ha, estando
localizado na bacia hidrografica do rio Gravatai, em Aguas Claras, municipio de
Viaméo, zona metropolitana de Porto Alegre, capital do Estado do Rio Grande do Sul.
Vivem ali 376 familias, divididas em quatro grupos, autodenominados A (112 familias),
B (30 familias), C (115 familias) e D (108 familias). Este € o maior assentamento do
estado. As familias chegaram ao local em dezembro de 1998.

O assentamento apresenta uma situacdo extremamente particular pois, foi criado
dentro de uma Area de Protecio Ambiental, a APA do Banhado GrandeE! Neste caso, a
busca de sistemas produtivos deve levar em consideracdo as limitagOes previstas pelalei
ambiental no caso das Areas de Protegdo Ambiental. O assentamento em questdo
apresenta-se, portanto, em funcéo de seu tamanho e de sua situagdo ambiental, como um
desafio de grande importancia ndo so para os assentados e técnicos que ali trabalham,

mas para a sociedade em seu conjunto.

As familias que compdem o assentamento se encontram em uma situacdo em
gue se combinam, por um lado, a necessidade de encarar um processo produtivo que
lhes permita sua reproducdo, com limitagbes estruturais muito fortes, como a
insuficiente dotacdo de recursos produtivos (desde maquinas e equipamentos até
recursos financeiros), e caracteristicas agroecoldgicas que limitam as possibilidades de
desenvolver certas atividades produtivas. Por outro lado existem, pelo fato do
assentamento estar inserido numa APA, fortes restri¢cdes a0 uso dos recursos naturais.

Planga-se analisar como as familias resolvem estas demandas, tanto de reproducéo

! A referida APA ocupa cerca de um terco da drea total do assentamento. Para maiores detal hes, ver item
4.1.2 aseguir.



socia como de protecdo ambiental, antagonicas, embora tenham forte interdependéncia,
umavez gue o deterioramento de uma levard ao deterioramento da outra.

Em uma situacdo de fortes limitagbes estruturais e limitacbes nos usos dos
recursos naturais, como estas familias pensam e praticam a organizacdo de seus
sistemas produtivos? Como plangam sua relagdo com a natureza, concretizada na
relagdo entre producdo/conservacéo (ou protecdo do meio ambiente)? Como pensam
conciliar estes aspectos? Que lugar ocupam os aspectos ambientais nas decisdes ou
eleicbes de aternativas que redizam as familias nos sistemas de producéo? As
representagcbes dos demais atores sociais envolvidas direta ou indiretamente ao
assentamento sdo contraditorias as dos agricultores? Opdem-se a seus interesses?

A hipotese principal que orienta este trabalho € que familias com similar dotacéo
e disponibilidade de recursos productivos (naturais, capital e trabalho), podem alcancar
distintos resultados socio - econdémicos, segundo as estratégias que assumem. Estas,
dependem de numerosas variaves, entre elas destacam-se como as familias entendem a

relacéo producdo / conservacao.

Em sintese, se pretende analisar como estes agricultores pensam e praticam a
organizacdo de seus sistemas produtivos, como plangam sua relagdo com a natureza,
concretizada na relagdo entre producdo agricola/conservacdo (ou protecdo do meio
ambiente).

Através da andlise dos sistemas produtivos se buscara compreender que lugar
ocupa a questdo ambiental nas decisdes que tomam os agricultores e como estas

influenciam na escolha de diferentes estratégias para alcancar seus objetivos.



2 REFERENCIAL CONCEITUAL

Os elementos conceituais referenciados ao longo do capitulo foram os que se
utilizaram na reflexdo tedrica que acompanhou a andise dos dados obtidos da situacéo
empirica. E esta combinagdo dados e reflexd, somada a revisio bibliogréfica, que

permite avangos tedricos, integrando um processo de investigacdo global.

Agricultura familiar

A agricultura familiar teve (e ainda hoje tem) diferentes conotagdes, gerando
intermindveis discussdes, nd0 somente em relacdo a sua permanéncia ou ndo no
desenvolvimento capitalista, mas também sua definicdo € objeto de diferentes
interpretacbes. Mais recentemente o debate centrou-se no seu papel, ja ndo como
produtora de alimentos, mas como aguela que podera reverter o grave processo de

deterioracéo que sofre 0 meio ambiente.

No Brasil, permanecem ainda muitas davidas com respeito a utilizagcao do termo
“agricultura familiar”. Pode-se notar que em sua evolugdo, substitui outras idéas
utilizadas na producdo cientifica nas Ultimas décadas. A maior afirmacdo deste conceito
se deu por duas vias, segundo SCHNEIDER (1999). Uma via, no campo politico,
relacionada aos movimentos sociais, principalmente o sindicalismo rural, e, por outro
lado, através de alguns trabalhos académicos que passaram a buscar novas referéncias
tedricas e analiticas. De qualquer modo, mantém-se esta No¢do para caracterizar grupos
de agricultores com pequenas extensdes de terra que utilizam fundamentalmente
trabalho familiar nos processos produtivos. SCHNEIDER (1999) atribui isto ao forte

peso do marxismo cléssico nos estudos do mundo rural. Assim, desde meados da década



de 1950 até o final da década de 1960, a discussdo se centrava nas rel agdes de producéo
no campo (a chamada “questéo agré&rid’), onde se utilizava a no¢do de camponés, que
abarcava pequenos proprietarios, arrendatarios, meeiros, etc., nocéo esta fortemente
impregnada de contetido politico-ideoldgico. Na década de 1970 os proprietarios de
pequenas extensdes de terra identificados como minifundistas, passaram a ser
“pequenos produtores’. Isto acontecia enquanto surgia uma ideologia que estimulava a
modernizacéo tecnolOgica destes setores, de modo que existia uma convivéncia de
ambos 0s conceitos. pequena producdo, mais operacional, € camponeses, como uma
categoria mais tedrica. Na segunda metade da década de 1970 surgem os estudos
inspirados na “teoria da economia camponesa’, baseados em CHAYANOV (1974,
1981), apud SCHNEIDER (1999) que, apesar de romperem com a tradicdo marxista
classica, continuavam com a visdo de que os camponeses mantinham uma articulacéo
com o0 sistema econdmico dominante, apesar de seus mecanismos especificos de
funcionamento manterem uma relacéo subordinada ao capital.

Ja na década de 1980, continua SCHNEIDER (1999), adiciona-se ao conceito de
pequena producdo as nocdes de “integracao” e “exclusdo”. Os “integrados’ eram
aqueles que se ligavam as agroindustrias e mercados consumidores. Os “excluidos’
eram agueles que ndo participaram do processo de modernizagdo. Estas categorias
reforcavam uma visdo marxista que explicava a expansdo capitalista, provocando um

processo de diferenciacdo social.

O trabaho realizado por KAGEYAMA e BERGAMASCO (1989) propde uma
tipologia para analisar a estrutura de produc&o na agricultura com base nas relagtes de
trabalho predominantes, trabalhando com dois subconjuntos. a) estabelecimentos
dirigidos por um administrador e aqueles que ndo utilizam méao-de-obra familiar ndo
remunerada, a que chamaram de “Empresas Capitaistas’; e b) estabelecimentos que
ndo sdo dirigidos por um administrador contratado e que utilizam necessariamente méao-
de-obrafamiliar, a que chamaram “Conjunto Familiar”, dirigidos pelo produtor.

Devido a heterogeneidade da producdo familiar, deve-se diferenciar esta
categoria. Através do peso relativo do trabalho contratado, externo a familia, surgem
assim trés tipos. a) familiares puros, b) familiares complementados por empregados
temporérios; e ¢) empresas familiares com trabalho externo e permanente. Este trabalho



considera a existéncia de estabel ecimentos familiares e empresariais, deixando de lado a
polaridade minifandiog/latifundios e pequenos/grandes.

Apos este trabalho KAGEYAMA e BERGAMASCO, explica SCHNEIDER
(1999), surgem outros ja nos anos 1990, como o realizado pela FAO e pelo INCRA
(1994), cujo objetivo foi o de determinar diretrizes para um modelo de desenvolvimento
sustentdvel, sugerindo outra classificacdo dos estabelecimentos agropecudrios,
separando-os em dois modelos: “patronal” e “familiar”. O primeiro se caracteriza pela
completa separacéo entre gestdo e trabalho, pela organizacéo descentralizada e énfase
na especializacdo produtiva, uso de préticas padronizéveis e trabalho assaariado. O
modelo familiar, por outro lado, apresentava uma relacéo intima entre gestéo e trabal ho,
direcdo do processo produtivo a cargo dos proprietarios, énfase na diversificacdo
produtiva e na durabilidade dos recursos e qualidade de vida, utilizacdo de trabalho
familiar (assalariado apenas como complementar) e tomada de decisdo imediata. Os
estabelecimentos familiares foram separados em trés subcategorias: familiar

consolidada, em transicéo e periférica.

Em termos gerais, ao referir-se a agricultura familiar, se faz referéncia aquela
gue cumpre com os requisitos de oferecer alimentos baratos e de qualidade e reproduzir-
se de forma mais ou menos auténoma. Ainda que as vezes provenha de uma evolugdo
de formas camponesas, se distinguem destas por sua inser¢gdo em ambientes
marcadamente capitalistas ABRAMOVAY (1997) apud SCHNEIDER (1999).

LAMARCHE apud GEHLEN (1998), se refere as caracteristicas do produtor

familiar moderno, ou “colono”, nos seguintes termos:

“A adocdo da referéncia de produtor moderno o aproxima do
tipo ideal de empresario, sem abandonar sua condicdo identitaria
fundamental, pois ao definir-se pela conduta de tipo empresarial
estabelece ndo somente outras relagdes com o trabalho, com a familia,
com a produgdo, com o mercado, mas também outras relagées com a
terra, com 0 espago e com o tempo. De fato, ele forja uma outra
concepcdo dele mesmo e de sua profissdo. Nesta perspectiva, a
prioridade a geracdo de mercadorias sem redizar a acumulacéo
capitalista, visa em primeiro lugar reproduzir a familia e o patrimdnio
(material, social e cultura) melhorando a qualidade de vida e,
complementarmente, produzindo a sua subsisténcia’ (GEHLEN,
1998) (sublinhado por M.S.V.)




Do mesmo modo, para o agricultor familiar tradicional, ou “caboclo”, 0 mesmo

autor afirma:

“Para o agricultor familiar tradicional (que podemos idealizar
na figura do caboclo), o trabalho é necessério, porém parte relativa da
vida. E o fluxo da vida que comanda o uso do tempo o qual subordina
o trabalho. Por isso, as técnicas de produtividade pouco significam.
Estabelece uma relaco com o natural que o torna parte de s mesmo e
sua preservagdo € essencial para o espago — tempo davida. O trabal ho,
para esta concepcdo, ndo pode destruir a natureza substituindo-a por
uma cultura estranha, como o fizeram os colonos imigrantes. O
excedente é produzido para garantir a reproducdo familiar e a
gualidade de vida. A terra é espaco e lugar de vida, necesséaria para a
reproducdo bioldgica, social e religiosa (acredita nos espiritos da
natureza), da familia em sua acepcdo ampla que inclui o compadrio.
Juntamente com a natureza a terra € condicdo da identidade. O
trabalho, se orienta pela légica da subsisténcia familiar,
assemelhando-0 a0 que a literatura tradicional chama de camponés,
por nés denominado de “modelo caboclo” (GEHLEN, 1998)
(Sublinhado por M.S.V.)

Esta breve revisdo de diferentes autores sobre a agricultura familiar é eloguente
a respeito da heterogeneidade que existe sob este termo. Contudo, se pode observar que
apesar das diferencas que existem dentro da categoria de “agricultores familiares’,
especialmente na sua relacdo com a terra, ao trabalho, a natureza, aos mercados,

permanece 0 objetivo da reproducdo como caracteristicaimportante.

A “reproducdo”’, objetivo principal dos agricultores familiares, implica
diferentes dimensdes. 1) a “sobrevivéncia da familia’, o que significa cumprir as
necessidades basicas; 2) a “reproducdo da familia’, as vezes, ainda que ndo de maneira
coincidente, envolve a “questdo ambiental”; e 3) a “reproducdo da sociedade”, de onde

aquestdo ambiental adquire um significado transcendente.

Questao ambiental

A “questdo ambiental” faz referéncia a um termo com uma grande riqueza
simbdlica e capacidade para provocar mobilidade social (JOLLIVET, 1994). A partir de
sua discussdo se tem gerado mudangas de uma magnitude e alcance globais, sem
precedentes. Através deste debate se chegou a propria discusséo sobre “meio ambiente”
e “sustentabilidade”.
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A questdo ambiental apresenta, para COSTABEBER (1999), reivindicagOes de
grupos ambientalistas (desde o final da década de 1960) chamando a atencdo sobre
conflitos ambientais, demandando politicas publicas para regulamentar estas situagoes.
Também no plano académico, continua COSTABEBER, surgiram trabalhos como o
informe “Limites do Crescimento” (1972), elaborado por uma equipe do Massachussets
Institute of Technology e pelo Clube de Roma, colocando em questdo a possibilidade de
manter-se 0 crescimento econdmico baseado no consumo ilimitado dos recursos
renovaveis e na capacidade tecnolégica de superar os problemas ecoldgicos que

surgiram.

As evidéncias que ja ndo somente eram de ordem fisica, adquiriam maior
magnitude, conferindo a questdo ambiental sua insercdo no espaco publico, ganhando
maior terreno através da criagdo de secretarias, ministérios e, até no ambito politico,
com o0 surgimento dos partidos verdes. Surgem eventos, afirma COSTABEBER (1999),
gue foram de suma importancia neste processo de institucionalizagdo, alguns dos quais
adguirem uma dimensdo internacional, como a Conferéncia das Nagdes Unidas sobre o
Meio Ambiente Humano, realizada em Estocolmo, em 1972, onde se comegou a discutir
esta questdo como interacdo entre 0 ambiente natural e social. Ja nos anos 1980 houve
tentativas de incorporagéo desta questdo nos programas de desenvolvimento: o trabalho
da ComissGo Mundial sobre o Meio Ambiente e Desenvolvimento, através da
publicacéo do Relatorio Brundtland, em 1987, é areferéncia mais aceita sobre a qual se
consolidou o Desenvolvimento Sustentavel como estratégia para enfrentar a
problematica ambiental. No inicio da década de 1990 se realizou no Rio de Janeiro a
Conferéncia das NagOes Unidas sobre o Meio Ambiente e Desenvolvimento (1992),
onde se alcancou um maior acordo oficial em torno do Desenvolvimento Sustentavel, e
se adotou um programa de acdo a longo prazo, sugerindo a transicdo para a
sustentabilidade.

Nos ultimos 20 anos se incorporou no debate o termo “meio ambiente’. Apesar
da sua recente incluséo, € um termo que encerra questdes que ja se debatiam antes de
obter-se este rotulo. Hoje, seu significado apresenta uma amplitude que permite
designar, desde uma politica, um 6rgéo do governo e até, uma preocupacdo geral
(JOLLIVET, 1994).
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O debate sobre 0 meio ambiente, sociol ogicamente falando, esta configurado por
diferentes ideologias. E um campo estruturado de representac@es col etivas baseadas em
um sistema de valores. Trata-se de uma ideologia politica porque moderniza a questdo
democrética através dos direitos do cidaddo a informacdo e participacdo em decisoes
publicas. E um termo que por ser jovem, afirma JOLLIVET (1994), se encontra ainda
em estado instavel e inacabado, 0 que permite que sgja aberto, permeavel e maleavel.
Introduz-se em um novo campo gue toca profundamente o imaginério, as representacoes
sociais e 0s sistemas de valores sociais, sendo que nestas caracteristicas reside a forca

do termo como gerador de ideologias.

As evidéncias do deterioramento ambiental aumentam e se tornam inegéveis. A
questdo ambiental comega a ganhar terreno no espaco publico e palitico,
simultaneamente aparecendo o termo sustentabilidade, surgimento que EHLERS (1996)

explica

“Em meados da década de 1980, os impactos da agricultura
moderna, a dilapidagdo das florestas tropicais, as chuvas é&cidas, a
destruicdo da camada atmosférica de ozénio, o aguecimento global e o
‘efeito estufa’ tornavam-se termos familiares para grande parte da
opinido publica, principalmente nos paises ricos. Questionava-se até
gue ponto 0OS recursos naturais suportariam o ritmo de crescimento
econdmico imprimido pelo industrialismo, ou mesmo se a propria
humanidade resistiria as seqlielas do chamado “desenvolvimento’.
Como resposta a estas duvidas consolidava-se um novo paradigma,
um novo ideal: a sustentabilidade. Em 1987, a Comissdo Mundial
sobre Meio Ambiente e Desenvolvimento publicava Nosso futuro
Comum, o famoso Relatério Brundtland, que ajudou a desenhar o
ideal de um desenvolvimento sustentavel para diferentes setores das
sociedades modernas, como a agricultura e a economia. A Conferéncia
das Nagdes Unidas sobre Meio Ambiente e Desenvolvimento, a Rio-
92, reafirmou este ideal”.

A paavra “sustentavel” aém de relacionar-se a0 uso da terra, dos recursos
bidticos, florestais e pesqueiros, a partir da metade da década de 1980 assume
dimensdes econdmicas e socioambientais. Desta maneira, o termo sustentabilidade
guarda semelhanca com aguelas caracteristicas que sinalizam para “meio ambiente”.
Para definir as condicdes de sustentabilidade é necessaria uma combinacdo de critérios
éticos, morais, politicos e sociais. Ta como afirma JOLLIVET (1994), o debate sobre a
“questdo ambiental” obriga a repensar as relacfes entre a sociedade, a técnica e a
natureza. Portanto, a “sustentabilidade” em um sentido amplo ultrapassa uma visao que

objetiva mudancas dos sistemas fisicos, sendo que demanda também mudangas no
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comportamento dos agentes humanos, como seriam os valores e as atitudes sociais. E
onde reside a forga desta nogdo como geradora de ideologias.

Como impacta esta questdo ambiental na agricultura familiar? JOLLIVET
(1994) se pergunta analisando o contexto onde os agricultores se confrontam com as
exigéncias ambientais, comparando com as crescentes dificuldades econdmicas devido a
internacionalizac8o dos mercados e a maior exposi¢ado destes as leis de mercado: “... ndo
serd 0 meio ambiente, carregador de uma nova dependéncia de grandeza internacional, e

paratanto de novas dificuldades para enfrentar e superar?’ (JOLLIVET, 1994).

A outra dimensdo da questdo ambiental que ndo pode ser ocultada, continua
JOLLIVET, é a dimensdo que ele denomina "naturalista’. Os problemas reais e
concretos que se apresentam com relacdo a gestdo dos recursos, €l ementos e meios
naturais. Em relacdo com a agricultura e os agricultores, esta referéncia ambienta trata

do solo, da agua, da biodiversidade, das paisagens e da atmosfera.

Entre as abordagens referidas na temética ambiental na agricultura, a proposta
agroecoldgica provavelmente é a mais difundida. E para ALTI ERIEI(1999) um enfoque
cientifico do desenvolvimento, com objetivos precisos. A agricultura sustentéavel é em
realidade uma agenda de desenvolvimento com uma série de objetivos, ndo é um
sistema de producdo. Esta pensada, continua ALTIERI, para a agricultura familiar e os
camponeses. Entre seus objetivos destacam-se aqueles relacionados com a diminuicéo
da pobreza, a seguranca alimentar, ainda que isto ndo signifiqgue que ndo se possa

trabalhar em grande escala.

A idéia principa deste enfoque é trabalhar com sistemas os mais diversificados
possiveis e reciclando desgjos/rgjeitos da producdo, para poder obter sistemas mais
eficientes e menos dependentes de recursos externos, que degradem menos oS recursos
naturais e menos vulneraveis a chogues externos. Ndo se trata de sistemas “ organicos’
gue ndo usam insumos quimicos, mas de sistemas eficientes que usam a menor
quantidade de insumos necessaria ALTIERI apud KAIMOWITZ (1987).

Enquanto a tecnologia da Revolucdo Verde é intensiva em capital, utiliza

variedades e agroquimicos para substituir a terra e usa maquinarios para substituir mao-

?Palestra: “A transicao para a Agroecologia: problemas e temas para uma agenda de pesquisa’ Prof: Dr.
M. ALTIERI —Dra C. NICHOLS, Universidade de California, EUA. IEPI-UFRGS - 25 Nov 1999.
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de-obra, a tecnologia que demanda esta agricultura alternativa tende a ser intensiva em

conhecimentos.

Esta nova visdo da tecnologia agricola e a concepcdo de desenvolvimento
subjacente, se adaptam muito bem a agricultura familiar, especiamente aguela que
mantém maior diversificag8o, utiliza tecnologias de baixos insumos e tem um elevado
grau de conhecimento das condigdes locais.

Por outro lado, o que significara para os agricultores familiares esta questéo
ambiental, em termos de rentabilidade, relacdo com os mercados e possibilidades de
permanéncia no campo? E certo que mudancas acontecerdo no funcionamento das

unidades familiares, tanto em nivel de estratégias utilizadas como de resultados obtidos?

MOREIRA (1998) examina as condi¢des de competitividade e as questdes de
tecnologia e integracéo social a elas associadas, especialmente no acesso a terra e aos
meios de producdo. Este autor faz referéncia a uma nova qualificagdo de “ sustentavel” e
gual poderia ser seu impacto na agricultura familiar. Para ele, a agricultura familiar se
conformou no Brasil como um setor “bloqueado”, excluido do progresso social o que é
visto como algo natural, e com respeito a questdo ambiental afirma:

“a contemporaneidade ecolégica esta adicionando um
elemento a mais a esta concep¢do dominante: gerar um ganho
suficiente para manter a familia e usar 0s recursos naturais de maneira
sustentével. A qualificacdo de sustentével para a agricultura familiar

coloca em questdo a pertinéncia e vaidade do padrdo de
desenvolvimento em vigor” (MOREIRA, 1998).

A sustentabilidade, continua MOREIRA (1998), aponta para uma nova
adequacao tecnologica e ndo para um questionamento da ordem social. Esta concepcéo
vé uma solucdo ao problema no campo da ciéncia e da técnica, como uma

transformacao ideol 6gica de que a solucdo técnicatraz consigo o progresso social.

Por outro lado, o contexto de desenvolvimento sustentavel traz uma
revalorizagdo do saber-fazer camponés, ampliando assim 0 espaco da agricultura
familiar no contexto de competicdo intercapitalista e da sociedade, ainda que para o
autor:
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. esse espago continuara condicionado a garantia da
apropriacdo capitalista dos excedentes econdmicos gerados pelo setor,
continuara sendo um espago econdmico que tende a operar com lucro
e renda da terra iguais a zero, o que reflete a exclusdo deste setor do
progresso e da ascensdo socia. Continuard como um espaco
restringido, sujeito ao processo dindmico de exclusdo e integracdo
diferenciadas’ (MOREIRA, 1998).

Estratégias e per cepcdes

Nas “estratégias’ que estes agricultores implementam, ou seja, no modo como
utilizam ou instrumentalizam os recursos produtivos, é onde se materializa o encontro
entre esta questdo ambiental, concretizada naquel as préticas tendentes a “ conservagao”
dos recursos naturais, e as agdes tendentes a alcancar o objetivo da “reproducdo” em

suas diferentes dimensoes.

Por isso, para entender a relacdo producdo agricola/conservacdo ambiental, se
aprofundard a analise sobre as estratégias assumidas pelos agricultores, definidas,
segundo trabalho da Secretaria de Agricultura e Pecuaria da Nagcdo Argentina (1981),
como o modo em que os agricultores utilizam ou instrumentalizam 0S recursos
produtivos e as relagbes com os mercados, em concordancia ndo apenas com as
variavels estruturais (terra, capital e trabalho), mas também com uma série de fatores
socioecondémicos especificos e propriamente ambientais de cada exploragdo. As
estratégias sdo as opgdes diferentes que tém aguelas unidades com uma estrutura

econdmica e produtiva semel hante.

Nestes estabelecimentos a economia domeéstica e a economia de exploracdo
estdo intimamente ligadas. Devido a esta razdo, as estratégias podem ter dois
tratamentos: um centrado na familia, que poderia chamar-se “estratégias de
sobrevivéncia’ de uma unidade familiar de producdo/consumo; o outro centrado na
exploragdo, sem desconhecer a importancia da familia, motivo pelo qua seria
apropriado chama-lo “estratégias de producdo”. Entre as primeiras se destacam as
entradas ndo-agricolas, a composicdo demografica, familiar, migracdes, etc. Este € o
enfoque utilizado neste trabal ho.

Nos sistemas produtivos, o encontro entre a questdo ambiental, concretizada

naquel as préticas tendentes & “ conservacdo” dos recursos naturais e as agoes tendentes a
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alcancar o objetivo da “reproducéo” em suas diferentes dimensdes, se materializa nas
“estratégias’ que estes agricultores implementam.

Os agricultores andisados passam por uma série de situagcbes sociais
contraditérias e potencialmente conflitivas, que envolvem diferentes aspectos, tais como
seu lugar de origem, organizacdo para o trabalho, atividades, tipo de agricultura,
relagdes sociais que incluem as comerciais, pessoas e de confianga. Estas situagOes
potencialmente geradoras de conflito poderiam ser agrupadas no antes e no hoje,
representados no Quadro 1. Este seria um primeiro nivel de situagdes sociais

contraditorias.

A forma como cada familia administra estas situagfes potencial mente conflitivas

se reflete na organizacéo de seus sistemas produtivos.

Quadro 1. Diferentes situacOes sociais contraditorias e potencialmente conflitivas para

0s agricultores. Assentamento Filhos de Sepé, Viaméo - RS

ANTES HOJE

Provém, majoritariamente, daregido noroeste do | Vivem naregido metropolitana
Estado

Realizavam seu trabal ho individualmente Precisam organizar-se em grupo, para obter
mel hores condic¢des de produgao, recursos, etc.

Em geral plantavam muitos cultivos diferentes | Devem plantar principalmente arroz e hortalicas,

de acordo com as condigdes de clima e solo

Realizavam uma agricultura convencional, em Devem optar por uma agricultura “ diferente”
alguns casos tradicional

Relacbes sociais interrompidas Reconstrucdo de relagbes sociais novas

Fonte: Investigac&o de campo.

Para compreender a l6gica que seguem 0s agricultores familiares para resolver
estas sSituaches sociais contraditorias, materializadas em suas estratégias, € de
fundamental importancia entender as “percepcdes’ que estes atores socials possuem
com relagdo a diferentes aspectos, incluindo a natureza, que se manifestam
individualmente, porém se constroem sociamente. Tal como explica FLORIT (1999)
quando afirma:

“...asolidez daidéa de natureza frequientemente utilizada ndo
passa de uma construcdo simbdlica criada e legitimada através de um
processo social. Portanto, ndo se confia numa Natureza, mas naquilo

que grupos sociais chamam “natureza” (FLORIT, 1999). (Sublinhado
por M.S.V.)
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A relagéo entre o conceito de representactes sociais e atividade representacional
€ chela de ambiglidades. A maioria desta possuem sua origem no fantasma do
cognotivismo e sua perspectiva individualizante, onde as representagdes sdo o reflexo
do mundo externo na mente ou uma marca da mente que se reproduz no mundo externo.
O outro fantasma sobre o estudo das representagdes individuais € o relacionado com
simbolos. A teoria das representacdes se constréi sobre uma teoria dos simbolos. Elas
sd0 consideradas de acordo com MOSCOVICI apud JOVCHELOVITCH (1998) como

formas de conhecimento social que retinem duas fases, asimbolica e afigurativa.

Em WINNICOTT apud JOVCHELOVITCH (1998), existe um conceito de
“espaco potencid”, estado intermedi&rio entre a incapacidade e a progressiva
capacidade para reconhecer e elaborar a redlidade. Este espaco € um espago dos
simbolos, que pressupdem a capacidade de evocar presenca apesar da auséncia, sua
principal caracteristica é que eles significam outra coisa. Estes criam um objeto
representado construindo uma nova realidade para a realidade que ja existe, provocam
uma fusdo entre sujeito e objeto porque expressam a relacdo entre objeto e sujeito.
Através dos simbolos, coisas diferentes podem significar umas para as outras, podem
submergir umas nas outras, permitem uma variabilidade infinita. Ainda assim s&o

referéncias.

E da esséncia da atividade simbdlica o reconhecimento de uma realidade
compartilhada, de uma realidade dos outros. Reconhecimento criativo que envolve aos
outros e ao objeto (mundo). O sujeito constréi em sua relagdo com 0 mundo um novo
mundo de significados. Por outro lado, € através da relacdo com outros que se originam
as representagdes, permitindo uma mediagdo entre o sujeito e 0 mundo que descobre e
constréi. Por outro lado, as representagbes permitem a existéncia de simbolos. N&o
existe possibilidade de criacdo simbdlica fora de uma rede de significados ja
congtituidos. O sujeito ndo esta nem abstraido da realidade, nem condenado a reproduzi-
la. Sua tarefa € elaborar uma permanente tensdo entre um mundo que ja esta construido
e Seus proprios esforgos para ser sujeito. Sera que este conflito em que se encontram os
agricultores assentados, na luta entre 0 que “€” e 0 que pretendem “ser”, se identifica

mais no discurso que na pratica?

Para MOSCOVICI apud FUKS (1998), no processo de sociaizacdo de

descobrimentos cientificos em nivel de sentido comum, se observa que o novo objeto
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apenas penetra no universo de representagcbes de um grupo depois de passar por um
laboratério de criagdo social, de modo que o estranho se torna familiar quando é parte
integrante do processo constante de elaboracdo das representacdes sociais. FUKS
(2000) considera que um dos principais veiculos pelo qual se desdobra a disputa em
torno de assuntos publicos € a argumentacdo. Para estudar procesos de definicdo de
problemas sociais se deve trabalhar com recursos argumentativos, o qual requer ndo
apenas uma compreensdo de aspectos institucionais, sociais, econémicos e politicos que
conformam o contexto onde se da a disputa em torno da definicéo do problema, sendo
ter em conta a dimensdo simbdlica do conflito, a qual confere singularidade ao processo
em questéo.

Em contraste com outras abordagens, FUKS (2000) propfe que a énfase se
afaste do universo descontextualizado em que se expressa a opinido publica, ou as
representagbes sociais, e se oriente no contexto do conflito, em que determinados
setores da sociedade veiculam diferentes compreensbes de determinados assuntos
publicos. Para este autor, no centro da andlise se encontram as dinamicas
argumentativas dos conflitos sociais, entendidas como a elaboracéo e veiculagdo de
versdes alternativas a respeito de assuntos publicos; resgata as argumentacbes como
caracteristicas essenciais do objeto de estudo, perspectiva que confere legitimidade ao
debate publico como campo de investigagdo. As arenas argumentativas sdo 0s lugares
onde os diferentes atores sociais participam de um permanente processo de debate. Os
assuntos publicos e problemas sociais sdo enfocados por Fuks em termos de disputa
social em torno de sua compreensdo. Este processo ocorre nos sistemas de “arenas
publicas’, onde se manifestam atividades reivindicatorias de grupos, o trabalhos dos
meios, a criagdo de novas leis, divulgacdo de descobertas cientificas, definicdo de
politicas publicas. Nao se trata, portanto, de um processo regido por uma entidade
abstrata chamada “ cultura’, nem se da em locais vagos como “sociedade’ ou “a opinido
publica’. Pelo contrério, emerge da disputa, sediada nas arenas especificas entre uma
pluralidade de versdes, ainda que as condicbes diferenciadas de participacéo reflitam

vantagens para certos atores ou siléncio para outros.

Para FUK'S (2000), o estudo da defini¢do da agenda é o que conduza a dindmica
no centro do campo de investigagcdo. As duas questdes bésicas com respeito a definicdo
da agenda sdo: 1) como surgem novos assuntos publicos; e 2) que atores participam

desta definicdo. A primeira questédo faz referéncia aos fatores que determinam a
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emergéncia de um assunto na arena publica, considerando dentro destes a acéo de
grupos organizados, a atuacéo do governo e o contexto social — cultural. Para FUKS
(2000), a emergéncia de questdes na agenda publica se explica mais em termos de
dindmica socia e politica que dos atributos intrinsecos em disputa. A diferenca da
investigagdo tradicional na area dos problemas sociais que atribui as “condicfes
objetivas’ a explicagdo da emergéncia e caracterizagdo dos problemas sociais, o autor
propde localizar o foco de andlise até o0 processo de reconhecimento subjetivo que

conduz a sua defini¢éo como problema social.

Para elaborar e operacionalizar uma perspectiva argumentativa em estudos
sociais, FUKS (1998) utiliza os “pacotes interpretativos’, recurso analitico que permite
explicar adindmica pela qual se organiza e evoluciona o debate publico em torno de um

assunto determinado.

Por outro lado, FUK'S (2000) adverte que o processo de defini¢éo de problemas
se da em duas dimensdes, que se separam apenas para fins de andlise: 0 debate e a aco.
As arenas publicas permitem uma interacdo permanente entre estas dimensdes que se
reforcam reciprocamente. Quando um grupo realiza uma acdo determinada, esta tem
implicacOes retéricas, promovendo uma determinada compreensdo do assunto em
debate: a agricultura familiar e sua relagdo com o meio ambiente para este trabalho em

particular.

E assim que se analisam as préticas agricolas que desenvolvem os agricultores
assentados em seus sistemas produtivos, entre elas. a) “tipo de atividade que realizam”,
que atividades produtivas desenvolvem e quais foram os critérios para sua selecdo, se
realizam atividades que geram ingresso financeiro de fora de sua propriedade; b)
“organizacdo do trabalho”, participam de grupos, para que atividades, utilizam somente
trabalho familiar, em que periodos; c¢) “itinerario técnico”: este item faz referéncia ao
“como” se redliza cada atividade. Partindo da idéia central que os agricultores tém um
“fundamento racional” para realizar suas préticas, ainda que as vezes baseado em
conceitos errados ou informagdo insuficiente, estudar esta racionalidade nos permitira
aprofundar acerca de como estabelecem sua relagcdo com a natureza, foco central deste
trabal ho.



3 PROCEDIMENTOSMETODOLOGICOS

Os interlocutores da investigacéo foram os agricultores e suas familias, lideres
dos agricultores, mediadores técnicos e representantes do governo, cada um destes com
suas diferentes trgjetdrias sociais, projetos de vida, de producdo agricola e suas
percepgdes da problematica ambiental do assentamento.

A partir de como as familias organizam os sistemas produtivos para alcancar
seu objetivo, a reproducdo familiar, se pretende entender como pensam sua relacdo com

anatureza. Paraisto, sera utilizada uma combinagéo de técnicas e instrumentos.

A situagdo analisada demanda um importante nivel de detalhe, devido ao que é
essencia a observacdo da realidade em pleno funcionamento. Esta investigacdo
empirica foi acompanhada de uma investigacdo bibliogréfica e uma reflexdo tedrica e

metodol 6gica. Combinardo-se as seguintes técnicas:

o “Observacdo e acompanhamento” das préticas dos diferentes sistemas

produtivos, pretendendo reconstruir seu itinerério técnico;

» “Aplicacdo de questionarios’ semiestruturados e “entrevistas’ com as familias,
onde se perguntou sobre os sistemas produtivos, dotagdo de recursos, relacéo com
0s mercados, tipo de atividades, organizacdo para o trabalho, manejo técnico,
resultados econdmicos — produtivos, sociais e ambientais. Aqui também foram
tratados alguns aspectos relacionados com suas trgetorias sociais, historia,
origem, 0 que e como produziam, etc. Isto sera de grande importancia para
entender os fundamentos dos sistemas produtivos,
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» “Entrevistas com informantes-chaves’ e “qualificados’ (lideres no assentamento,

técnicos, funcionarios de organismos estatais €/ou municipais, etc.);

» “Andise bibliografica e documental”. Por exemplo, foi necessério analisar toda a
regulamentacio relacionada as Areas de Protegdo Ambiental (APAS), para
compreender como se plangja a relagdo producao/conservacéo do meio ambiente

e se esta visdo se contrapde ou ndo aos interesses dos agricultores.

No seguinte esquema se visualiza o eixo central de analise que segue a proposta:

RELACAO PRODUCAO AGRICOLA / CONSERVACAO

ESTRATEGIASASSUMIDASPELOSAGRICULTORES  |ff «—

PRATICASAGRICOLASDE SISTEMASPRODUTIVOS <«

- Atividades redizadas

—> . ya e .
[tinerario técnico

—»Organizagao social

A relacdo producdo/conservacdo se reflete nas estratégias que assumem 0s
agricultores, que sdo observadas nas praticas agricolas que estes realizam. A
investigagdo seguiu uma direcdo contréria a esta seqiiéncia de causalidade: comegou na
observagdo e seguimento das praticas agricolas, para entender as estratégias e,

finalmente, chegou-se narelacdo producéo/conservacao.
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A sequéncia de atividades realizada guarda relacdo com este esqguema. Em
primeiro lugar analizou-se elementos dos sistemas produtivos, aém da indagagdo sobre
a posicdo dos agricultores em relacdo a questédo ambiental. Paralelamente realizaram-se
entrevistas com informantes qualificados e posteriormente as entrevistas com

mediadores técnicos, tudo isto acompanhado de andlise documental e bibliogréafica.

O nivel de andlise proposto reflete a preocupagdo em encontrar 0s determinantes
das acbes dos agricultores, tratando de entender a situagdo como um todo, “um feito
socia” em que intervém diferentes aspectos, desde os mais objetivos, como a falta de
recursos, a aqueles mais subjetivos, como sua percepcdo (representacdo) da questdo
ambiental.

Busca-se entender como os agricultores compreendem sua realidade desde uma
perspectiva mais interpretativista, evitando enfoques utilitaristas das agOes dos
agricultores. Por exemplo, 0 esquema utilizado para a caracterizagdo dos sistemas
produtivos tem elementos objetivos como sua dotagdo de recursos e outros mais
subjetivos, como sua percepcao da questdo ambiental. Também inclui um grupo de

variavels que consideram sua historia de vida, ocupacao e informacao.

Sempre a relagdo entre as percepcdes dos agricultores e suas agdes, ou sga, as
vincul agdes entre as dimensdes que conformam o mundo social, estiveram no centro de
andlise deste trabalho; as relagbes sociais também adquirem importancia na andlise,

orientando a compreensdo de como se conformam as diferentes posi ¢oes.

O trabalho se propde analisar um “feito social total”, ou sga, a integracdo de
diferentes aspectos constitutivos de uma realidade social tomada em sua integralidade
(MAUSS, apud GOMES DOS ANJOSE! 2000). Pela via dos enfoques mais
funcionalistas, aqueles que tratam de entender a estrutura interna do assentamento,
desde dentro, porém sem levar em conta a histéria e a trgjetoria dos atores sociais
envolvidos, é como entender o presente sem considerar o passado. Deste modo, se
pretende estudar um “evento”, analisando-o como um processo, com relacbes em
constante re-atualizacdo, com mediadores propondo diferentes formas de ler arealidade,
utilizando diversos elementos para atrair os agricultores. Este recorte de andlise, de

agricultores e mediadores relacionados com as agbes de um movimento socid
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(Movimento de Trabalhadores Rurais Sem Terra— MST) e sua luta pela terra, permitem
ver que aguele pressuposto de um mundo rural estével ndo existe. E claro que o mundo
rural ndo pode ser considerado estatico, que ndo muda, comprovando-se assim que esta

afirmacdo ndo é mais que um esteredtipo que como investigadores devemos mudar.

Quanto a elaboracdo de instrumentos, a op¢do pelo question&io semi-
estruturado se deu porque este instrumento permite manter parte do questionario
estruturado como os dados mais quantitativos e outra parte mais aberta onde se
formulam questdes mais qualitativas e onde o importante € a forma que o entrevistado
expressa suas idéias, percepcdes, etc. (Ver anexo 2) Para as entrevistas com 0s técnicos
se elaborou um roteiro de perguntas abertas, divididas formando blocos, o que facilitou

sua posterior sistematizacdo e analise (Ver anexo 3).

Para comecar o trabalho no campo se considerou necessario participar de
diferentes reunides, discussdes gue aconteciam no assentamento, além de manter
contatos com alguns lideres e mediadores de algumas das institui cdes que trabalham no
assentamento, sempre tentando explicar com a maxima clareza possivel quais seriam o0s
objetivos deste trabalho, onde seria apresentado, etc. Foi necessério apresentar o projeto
a coordenacdo do assentamento, o qual o0 analisaram e permitiram que fossem realizados
0S questionamentos necessarios. Em cada encontro com os agricultores, lideres e com
todos os mediadores das organizagOes se fez um esfor¢o para deixar claro que este
trabalho ndo incluia uma fiscalizacdo do trabalho dos agricultores, ou sga, que se

cumpriam ou ndo as regulamentacdes da APA ndo fazia parte do objeto de estudo.

Os agricultores entrevistados foram selecionados através de contatos prévios no
assentamento. Participando de algumas reunides de discussdo observou-se aqueles
agricultores que discutiam algumas posices diferentes. No momento de aplicar os
question&rios se procurou estes agricultores, que por sua vez indicavam outros
possivels entrevistados, sugestdes que se aceitava, porém também se escolheram outros
entrevistados que apresentavam alguma caracteristica particular, como lugar onde

moravam no assentamento, caracteristicas da moradia, plantacdes, etc.

O numero da amostrafoi atingido quando do ponto de saturacéo, ou sgja, quando

comegou a oferecer respostas iguais ou muito parecidas as questfes apresentadas, porém

® Notas de aula, Disci plina MediacGes Politicas e Culturais do Mundo Rural, Prof. José Carlos Gomes dos
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ressalvando as particularidades que cada agricultor apresentava. O nimero de
entrevistas dentro de cada setor do assentamento foi proporcional ao nimero de familias
do respectivo setor. O questionario se aplicava ao agricultor ou sua esposa. Nenhum

questionario foi aplicado aos filhos dos agricultores.

Aplicaram-se 26 entrevistas a agricultores, distribuidos do seguinte modo: no
setor A, 7; no setor B, 5; no setor C, 7; eno setor D, 7. Foram aplicadas entre 0 28 de
agosto ao 30 de setembro de ano 2000.

Os técnicos entrevistados, finais de outubro 2000, foram selecionados entre
agueles que estabeleceram um contato direto com os agricultores do assentamento.
Escolheram-se aguel as institui¢des que estavam prestando algum tipo de apoio técnico a
produtores do assentamento, tais como do LUMIAR (grupo de técnicos do MST para
assisténcia técnica nos assentamentos), da COCEARGS (Cooperativa Central Regional
dos Assentamentos), da EMATER — escritdrio de Viamao da Prefeitura do municipio de
Viam&o. Foram entrevistados trés técnicos do LUMIAR. Ao ser desativada esta
organizacdo, ficaram no assentamento dois dos cinco técnicos que mantiveram o
trabalho. Um outro técnico entrevistado ja ndo mais faz parte da equipe. Por outro lado,
entrevistou-se um técnico da COCEARGS, um da EMATER e um a Secretaria de
Agricultura do Municipio de Viamdo. Trés dos entrevistados sdo engenheiros
agrébnomos, um é médico veterindrio, um é técnico agricola e uma é técnica em

enfermagem. A todos foi aplicado o mesmo roteiro de perguntas.

Depois de aplicados os questiondrios, construiu-se um diagrama de fluxo que
tentava mostrar as ideals centrais e gerais que apareciam nas entrevistas realizadas,
especialmente sobre agueles conceitos-chave da investigagdo, como “agricultura

diferente”,

guestdo ambiental”, “tecnologia’. Esta primeira aproximagdo na andlise dos
dados reunidos permitiu perceber as primeiras linhas de andlise, algumas das quais

seriam, retomadas a posteriori. (Ver anexo 4)

A partir dos questionarios foram montados quadros de andlise, por bloco de
entrevista (exceto bloco 2, subdividido devido as suas dimensdes), que permitiram

sistematizar ainformagéo reunida.

Anjos. Curso Pos-graduagdo Desenvolvimento Rural. |[EPE / UFRGS. Nov. 2000.
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Quadro 2: Aspectos abordados nas entrevistas com os agricultores — Assentamento
Filhos de Sepé, Viamao - RS

BLOCOS ASPECTOSTEMAS ABORDADOS
1 Identificacdo
2 Recursos Naturais
Dotacéo de capital

Caracteristicas da producdo

Relagdo com mercados

Organizacao para o trabalho

Expectativas e projetos familiares

g~ w

Relacéo producao/conservacéo

A primeira andlise redlizada foi por bloco, de maneira independente entre si, 0
gue permitiu obter uma idéia geral que serviria de pano de fundo para a andlise

posterior, mais pormenorizada dos dados e informagoes.

Comegando a analisar os dados / informagBes obtidos dos questionarios
aplicados aos agricultores e as entrevistas realizadas com 0s técnicos, se observou que
cada um delineava “sua” questdo ambiental. Estas questdes apresentavam diferencas
gue tém a ver com 0S recursos e o repertorio cultural dos atores. Por outro lado, a
propria idéia do pesquisador/entrevistador sobre a questédo ambiental estava presente,
competindo as vezes com as dos entrevistados. Surgiu assim, a necessidade de
“operacionalizar” a questdo ambiental, optando-se por escolher uma série de
componentes que delineariam esta idéia: percepcdo dos recursos naturais, adesdo ou ndo
a uma agricultura diferente; percepcdo da existéncia de uma Area de Protegdo
Ambiental.

Esta fragmentac&o permitiu ver que cada agricultor expressa diferentes posi¢coes
frente aos componentes citados. Alguns aderem a todos, enquanto outros somente a

algum dos trés.

Continuando, analisou-se 0 que opinava cada agricultor em relacdo a questéo
ambiental, agora delineada pelos diferentes componentes acima mencionados. Chegou-
se assim a dividir os agricultores em dois grupos. 1) 0os que manifestam discurso

ambiental; 2) os que ndo manifestam discurso ambiental.
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Entre os primeiros se encontram aquel es que aderem a maioria dos componentes
(a0 menos dois), enquanto que os segundos sdo0 aqueles que ndo aderem a um ou mais

dos componentes mencionados anteriormente.

Cabe esclarecer que para referir-se a0 discurso ambiental adotou-se o
termo/significado de “sensibilidade ambiental”, evitando-se o uso do conceito/idéia de
consciéncia ambiental, de pesadas implicagoes tedricas.

Uma vez delineados os dois grupos, aqueles que manifestam sensibilidade
ambiental e 0s que ndo a manifestam, comecou-se a busca dos elementos em comum
dentro de cada um dos grupos. Ao analisar-se as praticas que realizavam em Seus
sistemas produtivos percebeu-se que alguns agricultores, apesar de manifestarem
sensibilidade ambiental, esta ndo se refletia em suas préticas, ou sga, o discurso era
diferente das agbes. Em contraposicdo, aparecia uma minoria que ndo manifestava
sensibilidade ambiental (ndo contavam com um discurso estruturado nos moldes que o
préprio movimento trata a questdo ambiental). Com seguranca, podia-se perceber em
suas agdes que a natureza ocupava um lugar importante, ou mais destacado que aguele

ocupado em suas manifestacoes.

Das construgdes analiticas e retomando as hipoteses do trabalho, o centro da
andlise passa a ser o0 lugar que ocupa a natureza na organizagao dos sistemas produtivos.
Aqui ja ndo se fala mais na questdo ambiental mas sim do lugar que ocupa a Natureza
no processo de producdo agricola, a partir da percepcao de que era diferente o lugar que

ocupa ho discurso em relacéo ao que ocupa ha agao.

Continuando com a analise, precisava-se definir sensibilidade ambiental e como
se avaiaria se esta existe ou ndo. A opcdo foi avaliala de acordo ao lugar que ocupa a
natureza nos discursos e nas agdes dos agricultores. Este lugar pode ser determinado de
vérias formas, por exemplo através da avaliacdo e apreciagdo que os agricultores
realizam de seus recursos naturais, principalmente a terra, da avaliagdo de sua atual
situacdo, através dos critérios para selecionar atividades que realizam, de sua apreciacdo
da tecnologia, dos critérios utilizados para escolher as diferentes técnicas que aplicam,
da percepcdo que tém de uma “agricultura diferente’, e do significado que ddo a

presenca de uma Area de Protegdo Ambiental no assentamento.
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Uma vez constituidos os grupos, foram montados novamente quadros, porém
agora por grupos, o que permitiu analisar cada grupo. A partir destes caracterizou-se 0s
diferentes grupos utilizando elementos que marcavam diferencas claras entre 0s
agricultores. Desta maneira se esbocaram os grandes eixos que compuseram a “ grade de
andlise”, os quais permitiram entrelacar os diferentes blocos, analisados em um primeiro

momento independentemente uns dos outros.
Os eixos utilizados para a caracterizacdo destes grupos foram:

Avaliagdo dos recursos naturais disponivels;

Critérios para escol her as atividades que hoje realizam;
Percepcéo datecnologia;

Critério para selecionar as técnicas que utilizam;
Implementacdo de técnicas de conservacao do solo;
Percepcdo de uma agricultura diferente;

Percepcdo da APA;

SN N N N N R NN

Avaliacdo de sua atual situacéo.

Estes eixos foram utilizados para caracterizar e diferenciar os grupos, aqueles
gue manifestam alguma sensibilidade ambiental e os que ndo a manifestam. Também
foram utilizados outros elementos para a descricéo e melhor compreensdo de cada um
dos grupos. Entre estes elementos pode-se mencionar as caracteristicas dos sistemas de

cultivo e de producéo animal, a origem social e a ocupacdo anterior.

Outro elemento utilizado na andlise foi 0 apoio técnico recebido por cada grupo,
tentando relacionar as posi¢des dos agricultores e a dos mediadores técnicos que atuam

No assentamento.

Outro recurso analitico utilizado foi o dos “pacotes interpretativos’, seguindo o
trabalho de FUKS (1998), para quem o resgate da argumentacdo é uma caracteristica
essencia de seu objeto de estudo, permitindo transformar o “debate pablico” em um
campo legitimo de investigacdo. Isto implica considerar a vida social e politica uma

arena argumentativa, onde os diferentes setores da sociedade participam em um
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permanente processo de debate. Todo este processo que o autor chama de “sistemas de
arenas publicas’ constitui simultaneamente um espaco de acéo e de debate. Adotando-se
este enfoque, um numero crescente de trabalhos concebe o debate publico como um
espaco especifico de manifestacdo de conflitos sociais, onde 0s recursos argumentativos
junto a um repertério de atividades sd0 os instrumentos deste tipo de disputa. Os
“pacotes interpretativos’ estdo constituidos por dois mecanismos basicos. O primeiro,
por meio de metaforas, exempl os historicos e imagens visuais. O segundo versa sobre as

causas e consequiéncias e indica o que deve ser feito arespeito.

No contexto analisado com a utilizagdo dos pacotes interpretativos se pretende
ver que repertorios argumentativos oferecem os diferentes atores para a elaboragdo de
suas posicdes com respeito a questdo ambiental. Fuks destaca que na dindmica do
debate publico ndo apenas se articulam os planos micro e macro, mas o passado e o
presente também se aproximam. O passado constituindo um “laboratério” onde se gera
0 “repertério cultural”. Assim, valores, categorias e argumentos formulados desde
assuntos emergentes se associam a um repertorio discursivo ja consolidado. Isto se
observa claramente nos diferentes atores anaisados, particularmente entre os
agricultores cuja principal referéncia € seu lugar de origem, apesar de incorporarem
novos elementos de outros discursos, combinando elementos de seu préprio repertério e
das posi¢oes mediadoras.

Em funcdo deste arcabouco tedrico foram identificados os *“pacotes
interpretativos’ dos agricultores e dos técnicos. Os agricultores considerados foram

agueles gue manifestaram alguma sensibilidade ambiental .



4 POSICOESDOSAGRICULTORESE TECNICOSEM RELACAO A
QUESTAO AMBIENTAL E SEUSFATORESDETERMINANTES

4.1. Caracteristicas do contexto da situacdo analisada

4.1.1 Descrigao daregiao

O municipio de Viamao, localizado na Regido Metropolitana de Porto Alegre,
possui uma superficie aproximada de 1.494 km?, contando com um total de 199.295
habitantes, dos quais 36.865 (18,5%) estdo nas areas consideradas ruraisE! No entanto,
estes mesmos dados mostram um relativo aumento da migragdo populaciona para estas
areas. Também o relatério citado afirma que o produto interno bruto (PIB) do municipio

foi de 427 milhdes de reais em 1997, o que resulta um PIB per capita de R$2.144,00.

Segundo ainda o relatério citado, 0 municipio de Viamao pertence a regido da
Depresséo Central, sub-regido Grande Porto Alegre.

Um 30% do municipio e amaior parte do distrito de Aguas Claras (praticamente
toda a costa da Lagoa dos Patos e areas proximas, aém de areas na localidade de
Coxilha das Lombas); séo solos hidromorficos, de textura média, com horizonte B
textural, relevo plano e originado de sedimentos aluviais recentes. Outros 30% do
municipio (corta Viamao desde a reserva de Itapod até a divisa com o municipio de

Glorinha, ocorrendo também na Coxilha das Lombas); caracteriza-se pelo solo argissolo

4 “Caracterizagdio socioecondmica dos agricultores e moradores rurais do Distrito de Aguas

Claras/Viamdo — RS’. Relatério da Disciplina "Teoria e elaboragdo de projetos de desenvolvimento
rural". Porto Alegre. PGDR — UFRGS, Agosto 1999.
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vermelho amarelo (PVA), de textura média, relevo ondulado e substrato arenito. Uma
pequena parte do distrito de Aguas Claras (éress proximas a lagoa do Casamento) é
ocupada por solos auviais pouco desenvolvidos, de textura indiscriminada, relevo plano
e originados de sedimentos fluviais recentes. Parte da Reserva Estadual de Itapoa esta
constituida de solo neossolo litélico distrofilotipico, rasos, pouco desenvolvidos, de
textura média, substrato granito e relevo ondulado. Perto da divisa com os municipios
de Gravatai e Glorinha sdo solo gleissolo melanico estréfico tipico, de textura média,
relevo plano, originado de sedimentos recentes (constituem geralmente as areas de
banhado). As areas mais densamente povoadas (cidade de Viaméo e vilas da periferia)
apresentam solo arbissolos vermelho amarelo, de textura argilosa, relevo forte ondulado

e substrato granito.

O Distrito de Aguas Claras, onde se localiza 0 assentamento, pode ser
subdividido em trés sub-regides geomorfoldgicas distintas. A “primeira sub-regido” é a
planicie costeira da Lagoa dos Patos. Esta sub-regido se caracteriza por apresentar
relevo plano, com pequena declividade e solos de origem aluvia (planossolos). Estas
areas de varzea encontram-se proximas das margens da Lagoa dos Patos, onde se
desenvolve, em larga escala, o cultivo do arroz irrigado e a criagdo extensiva de gado de
corte. A “segunda sub-regido” caracteriza-se por apresentar relevo fracamente ondulado
a ondulado. Nestas éreas, onde as declividades sd0 maiores e 0s solos tém sua origem
no arenito (argissolo vermelho amarelos), encontram-se parte dos produtores de leite do
municipio e grande parte dos sitios de lazer. Por fim, a “terceira sub-regido” é marcada
pela existéncia de éreas destinadas ao assentamento dos agricultores provenientes do
Movimento dos Sem Terra. Nestas areas, apesar de serem também relativamente planas
na sua quase totalidade, o terreno ja ndo se apresenta de forma tdo homogénea quanto na
primeira sub-regido. Quanto ao solo, apesar de também formar areas de varzea e
banhados, este difere do primeiro tipo de solo descrito. Nestes Ultimos, ndo existe
formagdo de gradiente textural entre as camadas iniciais do solo (solo gleissolo

mel anico estrofico tipico).

Segundo o citado relatério, os principais produtos agricolas do municipio de
Viaméo sdo: arroz, mandioca, batata-doce, soja e laranja, aém de hortigranjeiros.
Ocupando uma area muito superior as demais culturas (23.300 ha em 1995), o arroz é a
principal espécie vegetal cultivada no municipio, com uma producdo de 105.925

toneladas no ano de 1995. No caso das plantas olericolas, as principais espécies
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cultivadas sdo: alface, couve, beterraba, agrido, pepino, tomate, brécolis e cenoura. A
producdo pecuaria também esta bastante presente no municipio, que possui um efetivo
de 72.118 bovinos, 4.293.011 aves e 29.626 suinos, segundo dados para 0 mesmo ano.
A producéo leiteira é outra atividade importante, com um total de 15.803 mil litros
produzidos (1995). Também a producdo de ovos de galinha é bastante significativa, com
um total de 33.719 mil dizias produzidas em 1995.

4.1.2. Caracterizacdo do Assentamento “Filhos de Sepé”

O assentamento foi constituido em dezembro de 1998, e as 376 familias que sdo
oriundas de 115 municipios de todo o Estado de Rio Grande do Sul, ocupando uma area
de 9.406 hectares.

O clima é subtropical, sendo a temperatura media do més mais quente superior a
22°C e do més mais frio entre 3°C e 18°C. Com médias de temperatura variando entre

18 e 20°C durante 0 ano e um regime hidrico entre 1100 a 1700 mm.EI

Entre os solos do assentamento predominam os solos de aluvido, solos sobre
areia Itapod e solos sobre granito e gneiss. Os primeiros, apresentam uma variacéo
muito grande, geralmente solos de planicie, com drenagem insuficiente, nivel fredtico
de 40 a 70 cm, com capacidade de uso para arroz e pasto. Encontra-se entre eles solos
com presenca de turfa em todos os horizontes, em estado totalmente decomposta (A1)

até francamente decomposta.

Os solos sobre areia Itapoa se caracterizam por um horizonte A muito arenoso
gue tem transicdo muito abrupta a um horizonte Bt avermelhado. S&o solos de coxilha
com declive méximo de 18 %, a drenagem ¢é bastante forte e onde é possivel o cultivo
de espécies pouco exigentes, mas com controle de erosdo. O aproveitamento

recomendado € para pasto ou reflorestamento.

Por dltimo, nos solos sobre granito e gneiss desenvolve-se uma grande variedade
de solos, aqui incluindo-se os solos pouco profundos, muitas vezes eutréficos. Sua

5 “Caracterizagdo socioecondmica dos agricultores e moradores rurais do Distrito de Aguas
Claras/Viamdo — RS’. Relatério da Disciplina "Teoria e elaboragdo de projetos de desenvolvimento
rural". Porto Alegre. PGDR — UFRGS, Agosto 1999.
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morfologia é de encosta moderadamente ingreme com declive maximo até 22%, sem
aproveitamento (terreno inculto) requerendo-se controle de erosdo, com forte
drenagemf]

A influéncia antrépica é muito acentuada, restando muito pouco de vegetacéo
original da érea. Por um lado o cultivo do arroz e pecuaria nas areas ocupadas pelos
banhados, e por outro, os cultivos diversificados nas &reas de encostas e areas urbanas,
refletem a ocupacdo da regido, atamente condicionada por sua proximidade com a

Regido Metropolitana de Porto Alegre.

Ressalta-se que a area de banhado originalmente chegou a ocupar em torno de
450 km?. Logo apés as drenagens na década de 1960, a rea sofreu uma significativa
diminuicdo, restando atuamente menos de 50 km® de banhado causando a

o

descaracterizac&o de grande parte do ecossistema ™

Em estudos anteriores a declaracéo da APA, ressalta-se o valor ecol6gico do
chamado “Complexo Banhado Grande” (Banhado de Chico Lom&, dos Pachecos e
Banhado Grande): “séo areas de altissima produtividade bioldgica [...] sdo criadores e
local de alimentacdo para toda uma fauna aquatica [...] so locais de pouso, nidificacdo
e hibernagdo para muitos tipos de aves [...] exercem a funcéo de retencéo de cheias e

melhoria da qualidade da agua’ &

Finalmente, por Decreto n° 38.971, de outubro de 1998, foi criada a Area de
Protecdo Ambiental, APA do Banhado Grande, contida nos limites da Bacia de
drenagem desse Banhado, nos Municipios de Glorinha, Gravatai, Santo Anténio da

Patrulhae Viamé\o.EI

Em relagdo a esta forma de preservacdo a Lei Federa 6.902, de abril de 1981,
estabel ece que as Areas de Proteciio Ambiental s30 porciones do territério nacional com
diferente configuracdo e tamanho, além de modalidades de manegjos diferentes. Podem
comprender uma amplia gama de paisagens naturais e seminaturais, com caracteristicas
notaveis dotadas de atributos bidticos, estéticos ou culturais que exijam protegdo para

asegurar o bem-estar das populagdes humanas, conservar ou melhorar as condicoes

¢«Relatério Bacia Rio Gravatai” (1997) Porto Alegre IPH/ UFRGS

"“Inventério técnico documental da bacia hidrogréfica do Rio Gravatai”. Plano da Bacia Hidrogréfica do
Rio Gravatai. (1997) Governo do Estado Rio Grande do Sul — SCP—- METROPLAN

® Obra citada.
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ecoldgicas locais ou congtituir-se em local de experimentacdo de novas técnicas e
aitudes que permitan conciliar o uso da terra com a manutencéo dos processos

ecol 0gicos essenciais.

Esta Lel establece que para cada Area de Protecdo Ambiental, dentro dos
principios constitucionais que regem o exercicio do direito de propiedade, o Poder
Executivo establecerd normas, limitando ou proibindo: - a implantacdo e o
funcionamento de industrias potencialmente poluidoras, capazes de afetar mananciais de
agua; - a realizacdo de obras de terraplenagem e a abertura de canais, quando essas
iniciativas importarem em sensivel alteracdo das condiciones ecoldgicas locais;, - 0
exercicio de actividades capazes de provocar uma acelerada erosdo das terras e/ou um
acentuado assoreamento das colegdes hidricas; - 0 exercicio de atividades que ameacem

extinguir na area protegida as espécies raras da biota regional.

Ao nivel de esta APA, ainda ndo exite uma reglamentagcdo especifica que
establezca normas para um uso adecuado dos recursos. Para poder acceder a terra os
assentados deveram asinar uma carta compromisso, que contem normas muito gerais

como a proibicdo de usar fogo e agrotdxicos.

De acordo com o relatério do Diagnostico INCRA/FAOE! as &eas de
preservacdo permanente ja foram demarcadas coletivamente fora dos lotes produtivos,
de forma a proteger as nascentes, as zonas mais suscetiveis a erosdo e o banhado que se
formou novamente apos a construcdo da barragem. Com isso, pretende-se garantir as
reservas de agua necess&rias para a irrigacéo, evitar 0 assoreamento da barragem e

proteger aflora e fauna do banhado, cujo papel no equilibrio ecolégico € importante.

Na parte alta, de acordo com este mesmo diagndstico, os sistemas de cultivo e
criacdo instalados devem utilizar todos 0os mecanismos antierosivos disponiveis (cultivo
minimo, coberturas vegetais maximas, curvas de nivel, cultivos alternados). No médio
prazo, quando a funcdo de producdo de subsisténcia desta &rea for menos importante,
serd necessario direcionar sua producdo para Sistemas perenes ou Semiperenes
(pastagem, fruticultura, reflorestamento).

°“Digrio Oficial Estado do Rio Grande do Sul", 26 de outubro de 1998. ANO LVII. r° 203
10« Diagnéstico da Realidade Agréria e Proposta de Desenvolvimento Rural” Viam&o — RS (Agosto 2000)
PCT INCRA/FAO — UTF/BRA. 051/BRA
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Para os técnicos que participaram do diagnéstico INCRA/FAQO na varzea, 0s
principais problemas ambientais estdo ligados a0 uso de grande quantidade de
agrotoxicos, sgja para a producéo de arroz ou de hortalicas. Recomendando para evitar
este problema, no caso do arroz, a adocdo do modelo pré-germinado e a rotagéo de
cultivos, mas esta Ultima recomendagdo esbarra na questdo de que terras irrigadas sem
necessidade de bombeamento correm o risco de ficar plantadas ano apds ano com arroz,
enquanto que as outras serviriam para as lavouras de sequeiro. A solucdo deste
problema depende da organizagéo dos assentados na gestdo da agua e dos custos ligados

amanutencdo do sistema de irrigacao.

Para as hortaligas, o0s técnicos afirmam que existe a possibilidade de producéo
ecologica. Neste caso, o ideal seria iniciar desde ja uma producéo ecoldgica, 0 que é
possivel, contanto que os produtores recebam rapidamente uma capacitacdo neste

sentido.

Em relacdo a pecuaria leiteira, os técnicos destacam que se pode aproveitar as
areas de varzea, pouco suscetivel a erosdo, propicia para producéo de milho e sorgo para
silagem no veréo e pastagem (azevém) no inverno. Outro problema ambiental é a
poluicdo pelos degetos nitrogenados dos animais, quando a intensidade de criagdo
aumenta. Trata-se de um problema de médio-longo prazo e existem solugdes técnicas

paraisso.

Os técnicos que participaram deste diagndstico concluiram que ndo existe
incompatibilidade entre o desenvolvimento sustentavel do assentamento e a preservacao
do Banhado, apontando para algumas solugdes técnicas que devem ser privilegiadas
(INCRA/FAO, 2000).

4.1.3 Institui¢cdes e mediadores rel acionados ao Assentamento

O assentamento encontra-se préximo a area urbana, na beira da estrada RS-040
gue liga Porto Alegre ao litoral. Conta com 376 familias assentadas em
aproximadamente 9.400 ha, sendo 0 maior assentamento do estado em numero de

familias.
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Para os técnicos que participaram no diagndstico mencionado (INCRA/FAO,
2000), o assentamento representa um modelo de ocupacdo do territério e de
reestruturacdo das atividades econdmicas. Por isso, a prefeitura de Viaméao apoia a
criacdo do assentamento no seu territério, na medida do possivel atendendo as
demandas dos assentados. O municipio assinou recentemente um convénio com a

UFRGS para um amplo trabalho de plangjamento do assentamento.

O assentamento ja tem mais de um ano, mas o parcelamento foi concluido
recentemente. O assentados ja receberam uma parte do Pronaf A (R$ 1.300,00) e devem
receber o restante até meados de 2.001.

A COCEARGS (Cooperativa Central dos Assentamentos de Reforma Agréariado
Rio Grande do Sul), de acordo com o diagnostico INCRA/FAO (2000), atua mais como
braco politico dos assentamentos do que propriamente como cooperativa. Entretanto,
seu papel na articulagdo do trabalho junto aos assentados e a equipe técnica do
LUMIAR € muito importante. Além disso, como mantém uma rede de contatos entre
todos os assentamentos, tem uma grande capacidade de repasse de experiéncias

produtivas.

A assisténcia técnica aos assentamentos do Rio Grande do Sul esta a cargo da
EMATER e do Projeto LUMIAR. A EMATER tem hoje uma defini¢do clara de seu
publico: a agricultura familiar e os excluidos (assentados, pescadores e indios). O
LUMIAR, por sua vez, de criacdo recente no Estado representa uma estrutura
relativamente fragil se comparada a Emater, tanto no que diz respeito a seus meios de

atuacdo quanto a capacitacdo de seus membros.

O assentamento de Viamao por ocasido da pesquisa de campo era atendido por
uma equipe de cinco pessoas do LUMIAR: uma enfermeira, dois técnicos agricolas, um
agronomo e um veterinario. A EMATER, que esta melhor estruturada e com uma

grande experiéncia no municipio, colabora com esta equipe.

O 0rgdo ligado a conservacdo/preservacdo ambiental € o Departamento de
Recursos Naturais Renovaveis (DRNR), ligado a Secretaria Estadual do Meio
Ambiente, que é o 6rgdo encarregado de implementar e fiscalizar a Area de Protecéio

Ambiental (APA), cuja criagdo foi determinada pelo governo anterior (em 1998), mas
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que ainda ndo foi implementada. A percepcao dos agricultores € que o acompanamento
deste Departamento ainda é precério.

O assentamento encontra-se em uma zona de banhado pertencente a Bacia do
Rio Gravatai. Apesar de ter sido parcialmente drenada para permitir a lavoura de arroz
irrigado, ainda abriga uma fauna e flora muito importante, razéo pela qual existem
restricbes para o uso de parte das &eas do assentamento (2800 ha de &area de
preservacdo permanente). Além disso, o resto das éreas liberadas para uso agricola
ainda esté submetido a severas restri¢es, por exemplo, no que diz respeito ao uso de
agrotoxicos. A proximidade de Porto Alegre, que pode ser uma vantagem em muitos
aspectos (comercializagdo, turismo), apresentase na questdo ambienta como
problematica, uma vez que qualquer um pode entrar com facilidade no assentamento

para cacar ou pescar, o que € ilegal e pode ser depois cobrado do assentamento.

Por sua parte, o INCRA esta em uma fase de reorganizagdo de sua atuagdo
decorrente dos novos modelos de reforma agraria, baseados em descentralizagéo,
parcerias e concentracdo dos esforcos em regides estratégicas. Para a divisao técnica, o
estudo deve permitir um plangjamento das acdes de reforma agraria e uma melhor

integrac@o das antigas divisdes (cadastro, fundiério e assentamento).

O Departamento de Desenvolvimento Rural e Reforma Agraria (DRA), da
Secretaria Estadual de Agricultura, foi criado pelo atual governo estadual para
responder a importante demanda por terra. Seu campo de atuacdo ndo fica claramente
diferenciado do INCRA. Este Departamento definiu alguns polos prioritarios de
desenvolvimento no estado. Entretanto, de acordo com o INCRA/FAQO (2000), existe
uma proposta conjunta do INCRA e do DRA de trabalhar com assentamentos de forma
“compartilhada’, isto &, trabalhar todos os assentamentos, sejam eles feitos pelo
governo federal ou estadual, com uma mesma visdo de desenvolvimento e créditos

oriundos de ambas esferas.

4.2 Origem etrajetéria social dosagricultores



36

Os 26 agricultores entrevistados pertencem a 22 municipios diferentes do
Estado do RS, aparecendo repetidos apenas trés municipios: Irai, Nonoai e Roque
Goncalves. Isto pde em evidéncia a grande diversidade de origens regionais destes
agricultores. De acordo com suas proprias afirmagdes, as 375 familias provém de 115
municipios, com suas caracteristicas particulares de clima, recursos naturais, atividades,
etc.

Quadro 3: Lugares de origem dos agricultores entrevistados - Assentamentos Filhos de
Sepé, Viaméo - RS

I dentificacdo Setor ondevive Lugar deorigem L ocalizacdo no Estado
1 D Cruz Alta Centro Oeste
2 C Arroio do Tigre Centro
3 C Augusto Pestana Noroeste
4 B Ronda Alta Norte
5 B Constantino Norte
6 B Palmeiradas Missbes  [Norte
7 B Vista Alegre Norte
8 D Irai Norte
9 D Santo Angelo Noroeste

10 D Cel Bicaco Noroeste
11 D Irai Norte

12 D Nonoai Norte

13 D Rondinha Norte

14 C ljui Noroeste
15 C Nonoai Norte

16 C Itatiba do Sul Norte

17 A Ametista do Sul Norte

18 A Rodeio Bonito Norte

19 C Uruguaiana Oeste

20 C Roque Gonzales Noroeste
21 A Irai Norte

22 B Camaqua Sudeste
23 A Rogue Gonzales Noroeste
24 A Itaqui Oeste

25 A Constantina Norte

26 A Ametista do Sul Norte

Fonte: Pesguisa de campo.

Em relagdo a sua origem social, um grupo importante é composto de filhos de
pequenos agricultores (nove casos) e outro de desempregados (10 casos). O restante
trabalhava por conta prépria, sendo que quatro eram proprietérios de suas terras e trés
eram meeiros. Suas ocupacdes anteriores vao desde a agricultura, a ocupagdo que mais

aparece, até atividades urbanas como caminhoneiro, pedreiro, musico, técnica contébil e
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churrasgueiro, além de outras atividades, como garimpeiro. De qualquer maneira, todos
reconhecem seu passado vinculado a producéo agricolae com avidarural.

Aproximadamente a metade dos agricultores mora sozinha nos assentamentos,
vivendo junto a outras familias ou com companheiros, (11 casos), aguns
temporariamente porque sdo solteiros. O restante vive com suas familias, esposas e
filhos.

Quanto as razbes pelas quais elegeram este assentamento para viver, pouco
menos da metade dos agricultores menciona que foi por sorteio, um terco afirma que fez
a escolha pela vizinhanga com centros povoados que permitiriam melhor
comercializacdo de sua produgdo, enquanto outros expressaram as duas raz0es; outros,
para ficarem proximos a parentes ou amigos e, finalmente, uma minoria manifestou que
optou por este assentamento por ser uma area boa para o cultivo de arroz, além do que,

afirmou um deles, € &rea para arroz “ecol0gico”.

Finalmente, ao se perguntar por gque escolheram o setor onde estdo morando, as
respostas foram muito diversas, aparecendo desde aqueles agricultores que afirmam que
ndo tiveram opcao porque foi sorteio, até os que afirmam que chegaram a um acordo
apos as discussdes. Outras respostas  foram: “porque chegou primeiro e escolheu o
melhor lugar”, “porgue queria ficar proximo de vizinhos e amigos’, “ficar préximo da
estrada’, “melhor acesso a servicos’, “vizinho aos cultivos’, “disponibilidade de agua’,
“tranquilidade’. Ainda que alguns manifestem ter optado por outro setor e, por diversas
razdes, ndo ter sido atendida sua escolha, ninguém parece estar descontente com o setor
onde esta vivendo, sempre parecendo terem encontrado uma vantagem que pareceria
equiparar-se com aquela que percebiam dos setores escol hidos.

Como informagdo complementar para 0 melhor entendimento desta escolha de
setor, menciona-se abaixo (Quadro 4) algumas vantagens e desvantagens, de acordo
com os agricultores de cada um dos setores, as quais apresentam a particularidade de

cada um e suas perspectivas.

Parece que ao explicar este processo de selecdo de um setor para viver, aqueles
com uma relacdo mais forte com o movimento o percebem mais como um acordo
depois de sucessivas discussdes. Os menos envolvidos, por sua vez, compreendem o
processo mais como um sorteio onde as possibilidades de escolha foram menores.
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Quadro 4: Vantagens e desvantagens de cada um dos setores do assentamento, segundo

os agricultores

Setor Vantagens Desvantagens
Tem infra-estrutura da antiga Setor com muito movimento,

A fazenda. E proximo da estrada e dos | problemas de seguranca por estar
centros urbanos, facilitando a proximo a estrada e da vila de Aguas
comercializacdo de produtos e o Claras. A zona de cultivo é longe,

(112 familias) acesso a outras fontes de recursos precisam de um meio de mobilidade

como venda da forga de trabal ho. parachegar até o lugar. As
possibilidades de irrigagéo si0 com
bombeamento, o que implicariaum
custo adicional.

Lugar tranguilo, com espirito do Muito longe dos outros setores. A &rea

interior. Proximo dos cultivos. Esta paraviver € menor, évizinho com a

funcionando como comunidade. Um | area baixa e alagada, porém

B grupo menor de familias que foram acordaram ter menor area paraviver e
convidadas a este setor quando o uma area comum paraa criacdo de
resto j& estava ocupado, portanto animais e cultivos de subsisténcia.

(30 familias) | existe maior afinidade. Conta com
infra-estrutura da antiga fazenda e
com possibilidades de irrigagdo por
gravidade.
Lugar tranquiilo, longe da auto- Muito distante da estrada, o que
C estrada e muito proximo das dificultaa comercializacdo dos
o plantagdes, 0 que “é mais produtos e 0 acesso a Servicos
importante” . Possuem maior area indispensaveis, como salide. Também
(115 familias) para morad@ as, 0 que faz osvizinhos | ha menor possibilidade de venda da
ficarem mais distanciados. Setor com | forca de trabalho.
muita agua e irrigagdo por gravidade.

D Perto da estrada, facilitando o acesso | Area para viver € menor que nos
a servicos, transporte, salde, etc. outros setores, portanto o0s vizinhos
Conta com infra-estrutura de estdo mais proximos. Apresenta muito

(108 familias) eletricidade e &gua. movimento e uma grande distancia

das plantacdes (mais de 15 km).

Os agricultores com um discurso ambiental, ou melhor, com algum tipo de

sensibilidade ambiental véem 0 processo como mais participativo e democrético. Ja

aqueles agricultores com baixa ou nenhuma sensibilidade ambiental tém a percepcédo de

gue ndo foi fruto de uma opcao o lugar onde vivem.
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4.3 Caracteristicas estruturais dos sistemas produtivos implementados

4.3.1 Os recursos naturais

O assentamento tem a particularidade de ter duas éreas totalmente diferenciadas.
Uma &rea bem drenada utilizada para moradia e uma area Umida para cultivos. Por isso,
cada familia recebeu uma area média de 17,5 hectares dos quais 1,75 s&o utilizados para
residéncia e o resto para cultivo. Os setores A e D possuem menores areas (de 1 a 1,5
ha), enquanto que no C as areas sd0 maiores (2 ha). Ja o setor B decidiu reduzir a &rea
para moradia para 0,5 ha, a fim de evitar que algumas familias terminassem vivendo
dentro da érea mais baixa, ma drenada. A superficie ndo utilizada para moradia sera
uma area comum destinada aos cultivos de subsisténcia. No setor C, o grupo
autodenominado “grupo da roda’ apresenta caracteristicas particulares, tendo uma &rea
para moradia maior que o restante. A maior parte deste grupo possui 4 ha, em alguns
casos chegando a 8 ha. Deve-se ressdtar que a &ea tota se mantém em
aproximadamente 18 ha. Outra situacdo diferente é de um grupo de produtores do setor

A gue conseguiram juntar as duas areas, vivendo na area destinada aos cultivos.

As areas de cultivo ndo possuem uma demarcagdo oficial. Sua localizacéo
apresenta dois elementos importantes. em primeiro lugar, a distancia entre a moradia e
os cultivos, é particularmente importante para algumas atividades como, por exemplo, a
pecuaria (0 caso mais notével é a producéo de leite); em segundo lugar, determina as
possibilidades de irrigagdo natural ou por bombeio (setores B e C). Os setores A e D
nd contam com a possibilidade de irrigagdo natural, necessitando portanto de
bombeamento, 0 que determina um custo extra. Cabe esclarecer que a capacidade de
irrigacdo € para uma terca parte da superficie total do assentamento, limitando a
superficie que cada familia pode destinar a cultivos que demandem este tipo de
tecnologia, como € o caso do arroz (INCRA/FAQO, 2000).

Neste trabalho, resulta de grande importancia entender como os agricultores
percebem a natureza. Para entender isto se procurou estabelecer uma comparacdo entre
esta sua nova realidade e a que deixaram antes de vir ao assentamento, que na maior
parte dos casos aparece em suas conversas como uma referéncia forte quando falam dos

recursos naturais, das praticas produtivas e comerciais de seus produtos.
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Na investigacdo das diferencas que os agricultores percebem entre sua atual
situacdo e seu lugar de origem aparecem referéncias a terra, ao clima, as atividades, a0
acesso a servicos, as formas de trabalhar. Estas diferencas geralmente sdo mencionadas
antes de serem questionadas, refletindo uma marcada ligacdo com seus lugares de
origem. Quando os agricultores se referem a terra, 0 elemento que mais aparece para
explicar as diferencas é a composicéo do solo, a presenca de areia, turfa, auséncia de
pedras. A cor preta dos solos em parte da &rea do assentamento € 0 outro parametro
utilizado para falar das diferencas, contrapondo-se ao vermelho caracteristico da regido
Noroeste. O relevo plano da nova area € utilizado por um nimero importante de
agricultores para dar conta das diferencas, mencionando sua zona de origem como uma
regidao muito quebrada (ondulada), o que apresenta maior complicacdo para o trabalho.
Uma minoria fez referéncia a temperatura do solo, que por ser menor aqui obriga a
atrasar a época de semeadura. Por Ultimo, poucos, de um lado, entendem que as
diferencas sdo muito grandes, e outros falaram que estas ndo existem ou s&0 muito
pequenas. Entre estes Ultimos, ha agricultores que provém de uma zona proxima ao

assentamento.

Em relagdo as diferencas relacionadas ao clima, a maioria reconhece a presenca
de vento e a diferenca de temperatura, achando esta zona mais fria que a sua quente
regido de origem, o que determina mudancas nas épocas de semeadura de aguns
cultivos. Alguns agricultores usaram como referéncia aos cultivos (feijéo, agui se planta
em outubro — novembro, enquanto que na antiga zona isto se fazia em agosto). Também
usam como referéncia a possibilidade de semear milho duas vezes ao ano, prética
comum no noroeste, enquanto que na nova area se limitam a uma semeadura por ano.
Uma minoria menciona a influéncia de geadas, que aqui séo menos freqlentes. Quando
se referem a estas diferencas climéticas, € maior ndo apenas 0 nUMero de parametros
gue usaram para explicalas, mas também a sua grande variabilidade. Por exemplo,
alguns acham gue esta regido possui mais ventos que na sua regido de origem, enquanto
outros consideram o contrério. Entre os parametros utilizados, chama a atencdo o
referido por um agricultor ao afirmar que “aqui Nd0 se usa veneno...”, COMO Se a
contaminacdo com produtos toxicos do ar e da agua tivesse que ver mais com um

fendbmeno natural ou caracteristica do meio ambiente.

Outros apontam como diferenca as espécies cultivadas. Os cultivos extensivos

de milho e soja sdo os assinalados mais freglientemente. A diferenca para alguns é que
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aqui “so podem plantar arroz”, enquanto que a podiam fazer uma maior variedade de
cultivos. Com relacéo a forma de trabalhar apareceram algumas respostas espontaneas,
“plantar no plano e ndo em sulco”, a necessidade de incorporar adubo e/ou calcario ao
solo, maior facilidade para trabalhar a terra e para vender os produtos nas vizinhancas e

melhor acesso aos servicos.

As diferencas implicaram mudancas em sua maneira de trabalhar para poucos
agricultores, outros pensam gque ndo determinaram mudangas, enquanto que em dois
casos reconhecem gue teriam que mudar sua maneira de trabalhar, para ndo esgotar o
solo, pela presenca de ervas daninhas. Outro foi mais longe, falando da necessidade de
“mudar sua cabeca’ porque “aqui é apenas para arroz”. A resposta de outro agricultor,
dos gque afirmam que sua forma de trabalhar mudou, foi no mesmo sentido: “fazer arroz

jaéumamudancaradical”.

Com relacdo a utilizagcdo do fogo como pratica de manejo, esta ndo se usa em
dois tercos dos casos, enquanto que um terco utiliza esta prética as vezes. Alguns
agricultores afirmam que somente com cuidados especiais se pode fazer em seguida a
uma chuva, de acordo com a direcéo do vento, somente na érea de eucalipto. Em todos
0S casos se utiliza o fogo para limpeza. Por outro lado, um quinto dos casos pratica o
desmatamento, principal mente de eucalipto, sendo utilizado para venda.

Cabe destacar que mesmo reconhecendo que a nova area € mais apta ao cultivo
do arroz, a maioria dos agricultores vé isto como uma grande dificuldade, enquanto
outros pensam que mais adiante 0 conseguirdo, porém agora continuam fazendo o que
mais sabem, ou que ndo plantardo arroz sob hipdtese alguma, tendo uma percepcao
deste cultivo como algo sumamente sofisticado, principalmente por exigir muitos
conhecimentos técnicos para mangjo e administracdo de agua, algo para o qua a

maioria deles ndo esta habituada nem capacitada.

4.3.2 Capital

No item maguinaria foi possivel constatar a escassa dotacdo com gue contam 0s
produtores. Dos quatro tratores existentes na mostra, dois ja vieram com os agricultores

e 0s outros foram comprados em grupo com recursos recebidos. Os modelos dos
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primeiros s8o mais antigos (1975 e 1986), enquanto os comprados com recursos do
financiamento sdo mais novos, (1992). Ha também trés plantadeiras, uma comprada por
um grupo, e quatro arados, também comprados em grupo. Para mobilidade existem
quatro (carretas) agricolas, uma moto, uma caminhonete e um automoével. Dois
agricultores possuem motores, um individual e o outro comprado em grupo. A maior
parte das familias possui ferramentas de médo. Apenas um dos agricultores afirmou que
possui todas as maguinas adequadas para a producéo, ja que possui trator, trilhadeira,
sistema de irrigacdo (sua principa atividade é o arroz, cultivo que ja fazia antes de
chegar no assentamento). Outro agricultor, empregado da antiga fazenda, ja contava
com caminhonete, plantadeira, arado e automovel (ano 1969). Apenas estes dois casos

S80 0s que contam com maior capital em maquinarios.

Com relacdo a infra-estrutura, também existe uma notével deficiénciaa em 10
casos possuem galpdes, dos quais sete hoje estdo sendo usados como moradia. Alguns
faziam parte da infra-estrutura da fazenda desapropriada, enquanto que outros foram
construidos pelos agricultores, de madeira com telhado de chapa (amianto). Os
tamanhos v&o desde 24 m? até 144 m? (59 m? em média). J& alguns galpdes da fazenda
sd0 de maiores dimensdes, de material com telhado de chapa, em estado de regular até
ruim, ocupados por vérias familias. Em quinze casos contam com chiqueiros e aviérios,
geralmente construidos de madeira de dimensdes varidveis, com média de 15 m?. Um
grupo, em um primeiro momento de 22 familias hoje restando somente 7, construiu
duas estufas e uma sementeira de madeira e nylon de 10 x 20 m cada uma. Uma
agricultora mencionou que conta com uma estrebaria de 20 m? construida de lona. Por
altimo, 10 casos analisados contam com casa, em quatro destes casos elas pertenciam a
fazenda, sendo estas de materia e estando em bom estado. As restantes foram
construidas ou remontadas pel os agricultores, de madeira, com dimensdes que vao de 30
a110 m*,

Em referéncia & dotagdo de animais, contam os agricultores com bois de
trabalho: em 12 casos possuem bois destinados a comercializacdo ou para trabalho.
Contam, em média, com 2,5 vacas por familia. Em relagdo aos novilhos, a média por
familia é de 3,7 animais, sendo que a quantidade varia de um a 11 novilhos. Os
agricultores dedicados a producéo de leite sdo aquel es que possuem mais animais. Neste

caso, jasdo 11 familias os que possuem vacas leiteiras.
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Com arelacdo a criagcdo de porcos, somente duas familias ndo possuem este tipo
de animal. Em 16 casos contam com matrizes, com uma média de 1,75 matrizes por
familia, tendo um minimo de uma e um maximo de quatro. Dividido por toda a amostra,
estas médias chegam a 1,07 matrizes e 5,11 leitdes por familia. Aves (principalmente
galinhas) existem em 22 casos. Em média, cada familia possui 37,5 animais, com um

minimo de duas, e um maximo de 80 aves.

Como animais de trabalho, em 9 casos contam com cavalos, sendo que em dois

desses a propriedade é grupal. Apenas umafamilia cria abelhas.

4.3.3 Relagdo com os mercados

Entre os insumos que 0s agricultores mais compram aparecem as sementes,
seguido pelos adubos e a uréia. Uma minoria compra calcario, insumos para a criacéo
animal (racdo, concentrados e remédios) ou veneno para combater formigas. Com
respeito aos agricultores que compram adubo, um terco afirma que se trata de “adubo
organico”; referindo-se a compra de esterco de uma empresa de producéo avicola que

produz de maneira convencional (Avipal).

Um grupo do setor B comprou o adubo utilizado nos cultivos diretamente de
uma fabrica (Canoas). Porém, a maior parte dos insumos, principalmente sementes,
uréia, insumos para a producdo animal, foram comprados nos comeércios locais (em
Aguas Claras, os setores A, C e D, e em Viamao ou Alvorada, o setor B). Umaminoria

afirma que realizou compras na cidade de Porto Alegre.

Com relagdo ao financiamento, em pouco mais da metade dos casos utiliza-se de
recursos proprios, um terco utiliza-se do sistema troca-troca (através do governo),
especialmente para a compra de sementes, enquanto que um quarto utiliza-se de crédito
comercial. Estes ultimos agricultores ndo podem escolher onde comprar, como explica
um deles:. “compro onde me conhecem, ndo onde é mais barato”. Uma estratégia
diferente realiza outro agricultor que participa de um grupo, comprando onde o preco é
mais conveniente, desde insumos para a agricultura até materiais de construcdo. Porém,
S80 poUCOS 0S €asos que realizam as compras em grupo (apenas cinco casos). Deve-se

esclarecer que combinam diferentes tipos de financiamentos. Em geral, se observa uma
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tendéncia a ndo contrair dividas comerciais. Procuram uma atividade que Ihes permita
obter algum dinheiro para a compra tanto de insumos como de bens de consumo, ainda
que as prioridades sgam as atividades de autoconsumo. Outra prética que alguns
agricultores mencionam € a troca de insumos, especialmente sementes, com outros

agricultores assentados, evitando assim o desembolso de dinheiro.

Em relagdo as vendas redlizadas, um quinto dos casos ndo vendeu nenhum
produto, destinando toda sua producdo para 0 consumo proprio. As vendas de
hortalicas, verduras, mandioca e melancias, em conjunto, foram realizadas a pessoas de
fora do acampamento, principalmente em Aguas Claras e Viamao, diretamente a
consumidores e comerciantes. O milho foi outro dos produtos mais vendidos, em
nimero de casos e ndo pela quantidade, comercializado principamente com os
agricultores vizinhos o no comércio local. Um quarto dos casos vende leite e derivados
(queijos) diretamente a consumidores de uma vila proxima e em condominios vizinhos
a0 assentamento. Mencgdo especial merece um agricultor que produz arroz, ja que o

produto foi vendido localmente e fora da regiéo.

Para amaior parte dos agricultores existe a necessidade de reconstruir suas redes
de relagcBes comerciais. Alguns compram onde oferecem crédito e ndo onde € mais
conveniente. Na afirmagéo de um agricultor, “no primeiro ano tivemos que comprar
tudo, até os pés de mandioca para plantar ... agui ndo presenteiam nada, tudo € com
dinheiro, porém assim também se vende tudo o que se produz, de porco até melancia,
que la no interior ninguém compraria...”. Isto reflete como os agricultores percebem a
necessidade de estabel ecer novas relagdes, ndo apenas comerciais, mas também aquelas

de confianca e amizade com outros de fora do assentamento.

4.3.4 Créditos erendas

Os agricultores do assentamento receberam dois tipos de fundos, até agora um
para investimento, no inicio, de R$ 1.400,00, a fundo perdido e outro de custeio, de R$
1.300,00, com dois anos de caréncia e com um juro de 5% ao ano. Com relacdo a quem
outorgou estes fundos, os agricultores referem-se a0 Banco do Brasil, INCRA, o

Governo Federal, ao governo do Estado ou a associagdo de alguns destes. Em relagéo a
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taxa de juros que devem pagar, a maior parte ndo contesta ou ndo sabe de quanto & uma
minoria respondeu entre 4% e 6% ao ano.

Estes fundos foram destinados a compra de bens de consumo para a propria
subsisténcia, particularmente o de investimento, enquanto que o custeio foi destinado,
para a compra de insumos e servigos aos cultivos ou para a compra de animais. Outros
agricultores destinaram parte deste dinheiro para a construcdo de instalagbes como

estufas, galpdes, etc.

O problema principal gue mencionam os agricultores é a demora com que o
dinheiro chega, afetando os tratos culturais, 0 que impacta na producdo final.
Particularmente o milho, os agricultores afirmam ter semeado tarde demais, isto
determinando perdas parciais consideraveis ou totais. Por tratar-se de terrenos que em

parte do ano permanecem alagados.

Ante a pergunta se receberam outras entradas de dinheiro (renda extrapredial), a
metade dos casos afirma que ndo recebem nenhuma renda, outros realizam
ocasionalmente venda da forca de trabalho de algum membro dafamilia, aguns, quando
necessitam dinheiro, outros quando aparece algo. Em um grupo, quem trabalha fora
compartilha com o resto do grupo o dinheiro recebido por este trabalho. Outro grupo
realiza venda de servicos com um trator de sua propriedade, dentro do assentamento.
Aparece uma minoria que conta com outras rendas, como algumas poupangas ou

subsidios utilizados para deslocamento/transporte, instalacéo e consumo.

Em relacéo a dividas, a maioria ndo apresenta mais do que o crédito outorgado
pelo governo. Observa-se uma tendéncia a ndo contrai-las, procurando receita através de
uma atividade agricola que lhes permitam obter excedentes para a venda ou recorrendo
avenda de forca de trabalho. Além disso, pelo fato de estarem reconstruindo suas redes
de relacbes comerciais, fica ainda mais dificil se obter créditos comerciais ou
financeiros. Para aquele Unico agricultor que produz arroz para a venda, se observa uma
grande diferenca, pois este mantendo suas redes, aém do dinheiro que recebeu do
governo, também recebeu financiamento de uma Cooperativa (em Eldorado do Sul),

divida que foi paga com produto.
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4.3.5 Caracteristicas dos sistemas de cultivo

Entre os principais cultivos se destaca o0 milho, ndo apenas por ser um cultivo
que todas as familias praticam, mas também pela area destinada. Outros cultivos
presentes na maior parte dos casos, ocupando uma menor superficie, sdo: a mandioca,
feijéo, batata-doce, melancia, abobora e olericolas. Também sdo mencionados, em
menor nimeros de casos, cultivos como 0 amendoim, cana, milho — pipoca e arroz de
sequeiro. Apenas num caso se cultiva arroz irrigado, numa area de 17 ha. Dos cultivos
mencionados, € sem duvida ao milho que se destina maior superficie (em meédia 4,78
ha), com um minimo de 0,5 ha até um maximo de 20 ha (cultivo grupal). Dos
agricultores que semearam mais de 10 hectares, a maior parte corresponde ao milho. As
familias que semelam menos de 10 ha também dedicam maior superficie ao milho (em

meédia 2,5 ha). A metade dos casos semeia menos de quatro hectares.

Enquanto na producdo de milho existe uma grande variabilidade nos
rendimentos, aparece uma minoria que ndo colheu nada por diferentes problemas,
particularmente climéticos (seca e alagamento) e por pragas. Dos restantes, a média foi
de 46,37 sacos por ha, com um minimo de 3 sacos por ha e um maximo de 235 sacos
por ha. Existe, porém, um problema quanto as unidades de medida (peso) utilizadas,
pois alguns agricultores falam de sacos de espigas (85 quilos), enquanto outros em sacos
de gréos (50 quilos).

De acordo com a origem das sementes utilizadas, a maior parte dos agricultores
utiliza semente comprada. No caso do milho, usam sementes hibridas, compradas
através do financiamento a colheita, via plano troca-troca. Uma minoria utiliza sementes
préprias. Para o resto dos cultivos (feijdo, mandioca, abdbora, hortalicas e milho-
pipoca), ainda que a diferenca entre semente propria e comprada seja menor, 0 maior
numero de casos se mantém entre os que deveram adquirir (comprar) sementes. Os que
utilizam semente propria sGo um quinto dos casos, enquanto que um terco utiliza
semente comprada. Para aquele agricultor que realiza como atividade principal o cultivo
do arroz, a origem da semente € propria. Por continuar em sua atividade anterior ao
assentamento e pertencer a uma regido produtora de arroz, pode manter sua estratégia de
trocar de sementes com agricultores de outra regido, quando deixa 10 sacos de 50 kg
cada quatro anos para manter como semente basica. Cabe destacar que este agricultor

também utiliza sementes préprias para os cultivos de subsisténcia com olericolas,
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batata, cebola. Ainda que a superficie dedicada a estes cultivos seja significativamente
menor (0,5 ha), este sistema de producdo também guarda mais coeréncia com a
aspiracéo de chegar a uma agricultura diferente da convencional. Pode-se concluir com
relacdo a origem da semente utilizada que a maioria dos agricultores utiliza semente
comprada para todos os cultivos e, particularmente para o milho, a semente mais
utilizada € ahibrida

Em relacdo a semeadura, ha um forte predominio da manual em comparagéo
com a mecanica. Aqui novamente é diferente para o milho em relagdo ao restante dos
cultivos. Dagueles agricultores que utilizam semeadura mecanica, (um tergo dos casos),
amaioria foi para semear milho, também se utilizando para semeadura mecénica para
uma peguena superficie de arroz de sequeiro. Para o restante dos cultivos, em nenhum

dos casos se utiliza a semeadura mecanica.

A utilizaco de algum tipo de adubo e/ou fertilizante se d& em trés quartos dos
casos, enquanto que em um quarto dos casos o0s agricultores afirmam que ndo utilizam
nada, nem quimico, nem organico. Entre os produtos utilizados, o que apresenta maior
aceitacdo € a uréia, utilizada por dois tercos dos agricultores, enquanto que outros
aditivos quimicos sdo utilizados por um quarto dos agricultores. Em relacdo aos adubos,
alguns ndo especificam que produto utilizam: um quinto utiliza esterco animal, o que
alguns chamaram de “orgéanico” (provavelmente por contraposicdo aos produtos
quimicos vendidos pelo comércio). Poucos utilizam biofertilizante. Em relacdo a
quantidade e ao momento de utilizag&o, existe uma grande variabilidade. A titulo de
exemplo, a uréia, que é o produto mais utilizado, é aplicada no milho nas seguintes

formas:
2 vezes: semeadura e aos 40 cm da planta; semeadura e pendoamento;
1 vez: a30 dias; a 50 cm da planta; aos 60 dias, no pendoamento;

Para cada momento, as quantidades aplicadas também apresentam grande
variagao.
Dos agricultores que aplicam produtos, um terco o faz por conta propria,

argumentando que € uma pratica que ja conheciam. Apenas em trés casos reconhecem

que foi sugestéo ou recomendagdo dos técnicos. Trés casos apresentam diferencas com
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relagdo a este ponto. Um agricultor manifestou que aplica o produto porque provaram
que sem aplicacdo de adubo n&o se produz nada. Outro agricultor afirma que
recentemente, realizou andlise do solo para aplicar o produto apenas onde era

necessario, onde o cultivo foi mais fraco.

A colheita € manua em quase todos 0s casos. apenas um quinto dos agricultores
utiliza maguina pararealizar este trabalho, a maioria alugada (cultivo de milho).

4.3.6.Caracteristicas dos sistemas de criacéo

Em todos os casos analisados, existe algum tipo de producéo animal, sgja gado
bovino, suino ou aves. A motivagdo para esta producdo, é variada desde alcancar a
propria subsisténcia, até como atividade que gera algum excedente para a venda. A
maior parte dos agricultores que possui gado bovino e suino realiza um mango
convencional minimo, utilizando-se de vacinas e antivermes. Apenas um caso
reconhece que ainda n&o aplicou nada. Dentro das vacinas foram mencionadas aquelas

contra a aftosa, brucel ose, |eptospirose.

Em relacdo a um mango diferente dos animais (comprado a um padréo
convencional) poucos afirmam que ndo utilizam remédios de nenhum tipo, e apenas um
afirma que utiliza homeopatia para tratar a mastite nas vacas. Outro grupo dedicado a
producéo de leite reconhece que trabalha com produtos quimicos, porém que desgja
deixar de utilizé-los, a partir da utilizacdo de um remédio a base de aho em pé e sais
minerais comprados no comeércio da regido para o controle da mosca dos chifres. Cabe
esclarecer que o produto em sua embalagem ndo apresenta nenhuma descricdo de seus
componentes, casos para 0s quais é indicado e efeitos colaterais.

Com relacdo ap assessoramento técnico, mencionam o técnico (veterinario) do
Lumiar, que logo apods a desativacao do projeto ndo esta trabalhando no assentamento.
O veterinario da Secretaria Municipal de Agricultura (Viaméao) esta trabalhando com
alguns grupos com homeopatia veterinéria.
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4.3.7 Organizagao para o trabalho

O tipo de mé&o-de-obra utilizada é exclusivamente familiar, a que se soma em

alguns casos guda mutua.

A metade dos agricultores esta integrada em algum tipo de organizacdo, sendo
gue um quinto dos casos ndo tem nenhum tipo de integracéo/associacdo. O tipo de
organizagao que mais aparece € o grupo de trabalho (em trés quartos dos casos); poucos
pensam em formar cooperativas. Em relacdo as tarefas realizadas nos grupos, em um
quarto dos casos se realizam todos os trabal hos, enquanto que em outro quarto o grupo é
somente para levar adiante os cultivos. Para um quinto dos casos, a finalidade principal
dos grupos € acessar recursos financeiros e materiais como trator e maguinarias. Cabe
esclarecer que como condicdo para receber recursos do governo, os agricultores devem
estar associados. Do quinto que n&o trabalha em grupo, a maioria pertence ao setor C,

estes ndo vendo vantagens nestas formas de organizago.

As vantagens de trabalhar em grupo, para a maior parte dos que estdo nos
grupos, ndo existem. Apenas um agricultor ndo integrado afirma que integrara o grupo
quando comecar o cultivo de arroz, ja que assim pode encarar um cultivo de mais area.
Uma minoria, ainda que em grupos, ndo vé vantagens ou acha muito dificil trabalhar em
grupo. O restante dos agricultores, uma terceira parte dos casos, menciona como
vantagem uma melhor organizagao para trabalhar, maior facilidade em acessar recursos
tanto financeiros como de infra-estrutura e maguinas, assim como a possibilidade de
realizar cultivos maiores, montar agroindustrias, ou, inclusive, intercambiar terras para
arroz. Uma minoria dos agricultores afirma trabalhar em grupos porque individual mente
ndo poderia trabalhar (para estes, mais que uma opg¢do, a organizacdo € quase um
condicionamento), referindo-se a facilidade a0 acesso, a maguinas e a organizagéo do

trabal ho (distancia dos cultivos) e infra-estrutura.

Com relagdo aos problemas destas organizagdes, os agricultores que estdo
organizados em grupo mencionam, entre outros, mais trabalho, projetos mais
demorados, demasiada discussdo sobre como fazer. Outros, em realidade, explicam
porque existem problemas, justificando-os frente a argumentos como a agricultura
exigir um trabalho individual, falta de entendimento, “porque pensamos diferente”, “por
ndo sermos solidarios’, “queremos fazer sozinhos o que cada um desgja’, etc. Alguns
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agricultores, no entanto, ensaiam solucdes para estes problemas:. “hoje, 0 meu deve ser o
nosso ..., cada um deve fazer 0 seu e ndo tomar decisdes individuais’. Outros explicam
0 que acontecera, sendo otimistas com respeito ao funcionamento dos grupos,

utilizando-se de expressdes como “ sempre ha problemas, porém sdo superados’.

As decisbes sdo tomadas, em menos da metade dos casos analisados, pelos
grupos. Um quarto dos casos menciona a familia como a que decide, e poucos dizem
tomar as decisdes individualmente (vivem com suas familias no assentamento) ou o

coordenador do grupo é quem decide.

Em relacdo ao assessoramento técnico, em um quarto dos casos, ndo contam
com nenhuma assisténcia. Menos da metade afirma que trabalham com o Lumiar. Um
grupo dedicado a producéo de leite e pensando em montar uma agroindustria conta com
assessoramento da EMATER e do municipio de Viam&o. Ja os produtores de arroz

mencionam um assessoramento do INCRA.

Em linhas gerais, o trabalho em grupo vai desde os que afirmam que néo tém
nenhum problema, até o que ndo encontram nenhuma vantagem na associagéo. Entre
estas duas posicdes estdo 0s que, ainda que estejam em um grupo, ndo a avaliam como
algo bom, ou que a véem como uma condi¢do para uma melhora na sua situacéo
financeira. A maioria dos entrevistados, no entanto, vé no grupo uma possibilidade de
melhor organizacdo ou acesso a diferentes tipos de recursos.

Quando falavam dos problemas, poucos os enunciam com todas as letras. A
maioria tenta explicar as causas dos problemas, ou ensaiam justificativas, ou orientam
suas resposta a um futuro onde os grupos funcionardo melhor. Aparece agui uma
aspiracdo, observando-se, nestas situaces o contraditério, o “antes’ e o “hoje”’, duas
realidades ou situagdes que lutam internamente em cada agricultor: formar grupos,
organizar-se até 0 momento parece uma questdo que |hes impde este hoje que estéo

tratando de construir com elementos que ndo estavam presentes em suatrajetoria

4.3.8 Projetos e expectativas sociais

Em resposta a pergunta se |hes agrada ser agricultor, todos afirmam que sim,

com algumas pequenas divergéncias: poucos mencionam que ndo tiveram condicdes de



51

estudar (e, portanto, fazer outra coisa): outros créem ter uma Unica aternativa, por
serem filhos de agricultor, ndo restando outra possibilidade. Somente um agricultor

afirmou gue poderia mudar desta atividade para uma pequenaindustria (madeireira).

Em relacdo a planos e projetos, se menciona aumentar as producfes (um terco
dos casos), melhorar a infra-estrutura ou a mecanizagdo (méquinas e trator), alcancar a
auto-subsisténcia, realizar atividades agroindustriais, dando maior valor aos produtos,
ou criar cooperativas. Somente em dois casos menciona-se chegar a uma producéo
organica ou ecolégica. Um caso mencionou que, se pudesse, voltaria a seu lugar de
origem porque no assentamento esta muito longe da familia. A metade dos agricultores
manifestou seu desgjo de fixar-se e viver no assentamento. Por dltimo, para um
agricultor, o projeto guarda relacdo com um objetivo mais politico, ou segja, o de

trabalhar para que este assentamento segja“modelo”.

Como véem sua situacdo hoje em relaco hd dez anos atras, a maioria pensa que
sua situacdo melhorou. O nivel da melhora tem diferencas, indo desde os que créem que
melhoraram 100% ou mais, e 0s que consideram que melhoraram um “pouquinho”. A
principal causa desta melhora € que hoje sdo proprietarios. alguns mencionam que agora
trabalharam para s e, para outros, melhorou sua salde. Alguns ja acham que sua
situacdo melhorou em alguns aspectos e piorou em outros, entre 0s positivos esta fazer o
gue se gosta e ter terra propria, enquanto que entre 0s negativos menciona-se a falta de
rendas e a qualidade da terra (“terra fraca e sem mata’, explica uma agricultora). Um
quinto dos casos vé a atual situagdo como regular ou pior pelo aspecto financeiro e pela

falta de recursos.

Quanto ao futuro de seus filhos, a metade dos agricultores respondeu que
deveriam estudar (também uma razdo para escolher este assentamento), enquanto que a
outra metade afirma que gostaria que seus filhos seguissem a mesma profisséo,
combinando os estudos com a vida no campo. Somente uma agricultora afirma que n&o
Ihe interessa que os filhos estudem, e sim gque continuem no campo. Outra agricultora
afirma que orientara seu filho para que acampe e lute por sua terra, ainda que ndo pense
0 mesmo em relacdo a sua filha. Nos dois casos pensam que devem inculcar nos filhos o

amor pelaterra
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Em geral, os agricultores entrevistados manifestam o gosto por sua profisséo e,
nesta nova situagdo, sobretudo por serem proprietérios, embora ainda tenham que
melhorar sua situagdo econdmico-financeira. Quanto ao futuro de seus filhos, aparece
um dos tantos conflitos que vivem os agricultores. mesmo preferindo que continuem na
agricultura, devido as dificuldades de vida na cidade e as vantagens de vida mais
saudavel no campo, estimam que apenas isso ndo € suficiente, tornando os estudos uma
forma de garantir um futuro melhor para eles, complementando ambas atividades que

representam dois estilos de vida rural/urbana.

4.3.9 Relagdo producéo agricola/conservacdo ambiental

Em relaco as razdes para a prética das atividades atuais:

A primeira pergunta € em referéncia as razdes pelas quais realizam as atividades
de hoje. Com isto, objetiva-se identificar elementos relacionados a questdo problemética
ambiental. A resposta que mais aparece, em um terco dos casos, € aquela que fazem
hoje o que sempre fizeram refletindo a sua tragjetoria social como a principa referéncia
na organizacao de seus sistemas produtivos. Em menos de um terco dos casos afirma-se
gue o que realizam hoje é 0 que necessitam para sua subsisténcia, enquanto que em um
quinto dos casos assegura que as condic¢des ambientais determinam que a atividade sgja
a producdo de arroz (destes, a maioria ainda ndo praticam este cultivo). Uma agricultora
afirma que ndo € uma opc¢do, sendo que uma condicdo. O outro caso destes quinto € de
um agricultor que provém de uma regido arrozeira e esta foi sempre sua atividade
principal. Vé este cultivo como a atividade mais segura. Em pouco mais de um quinto
dos casos plangiam que a decisdo pelas atividades que hoje realizam tem que ver com
sua situacéo financeira. Eram as atividades que geravam retorno mais rapidamente e
permitiam uma renda mensal. Destes, trés casos produzem leite e queijos, e 0S outros
dois cultivos horticolas. Todos vendem a consumidores finais em cidades e
condominios proximos ao assentamento. Um caso inclui ao arroz de sequeiro dentro dos
cultivos de subsisténcia, outro menciona este cultivo como 0 que gera mais renda,

apesar de ainda ndo cultivélo.
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Em relacdo atecnologia:

7

Para a maioria dos casos (18 entrevistados) a tecnologia é “boa’; apenas em
pouco menos de um terco faz-se alguma critica. Para uma minoria dos agricultores ela é
“ma&’ e em um caso apenas a resposta € que “as vezes € boa, porém nem sempre’.
Menos de um quinto dos casos ndo respondeu, argumentando ndo saber como
responder.

Entre os argumentos de cada um destes grupos, sobre as virtudes da tecnologia,
aparecem aqueles principalmente relacionados ao que € novo, com avangos, com 0O
progresso, mudangas. Num quinto dos casos, a tecnologia lhes permitira obter melhores
produtos e, sobretudo, poder competir (producdo ecoldgica, plantar melhor). Um
agricultor adverte que tem de saber usar, porque permite trabalhar menos, porém gastar
mais. Outro agricultor realiza uma avaliagdo mais no terreno politico, dividindo a
tecnologia em dois, a do projeto neoliberal para uma minoria da populagéo e outra que €
importante para 0s pequenos produtores, porque permite diminuir custos. O terco dos
agricultores que avaliam a tecnologia como boa, véem no entanto alguns problemas,
entre 0s quais que ndo € acessivel a todos. Outro agricultor pensa que elimina méo-de-
obra e destrui a natureza, enquanto que para outros dois ndo é adequada para produtores
individuais e éreas pequenas. Um dos agricultores que conta com maior mecanizacéo e
um mango técnico mais adequado porque faz 0 mesmo cultivo que antes de ser
assentado, afirma que a tecnologia deveria ter que “avancar mais; ser mais moderna’.

A i

Para este agricultor, mais moderna é “mais simples - se quebra uma colheitadeira destas
que tem computadores como fago para consert&la?’, combinando a idéia de
modernidade com uma estratégia propria de pequenos produtores que realizam o maior
numero de tarefas no préprio campo. Para quem vé a tecnologia como um problema, seu
principal argumento € que esta € responsavel pelas perdas de emprego. Também
mencionam que diminuiu a liberdade do agricultor, e apenas um agricultor menciona
gue ocasionou 0 desastre ambiental que hoje temos. Por Ultimo, apenas um agricultor
acredita que a tecnologia € ruim, por ser inadequada aos pequenos produtores, a quem

ocasionou mais danos que beneficios.

Em resumo, ainda que para menos de um quinto dos casos, a tecnologia pareca
algo ruim, apenas um agricultor menciona os efeitos danosos ao meio ambiente. O

restante critica mais seus efeitos ao fato de ndo ser acessivel a todos. Finalmente, entre
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0S casos que percebem a tecnologia como algo bom, sustentam a idéia de que esta
tecnologia é a que lhes permitira sobreviver (em quatro casos falam de competir melhor,
em dois de produzir melhor). A idéia que surge destas expressdes é que aplicando
determinada tecnologia, se produzirdo melhores produtos que permitirdo competir

melhor.

Outra pergunta indaga sobre o porqué das técnicas utilizadas. Os argumentos
que aparecem sdo relacionados a trajetoria dos agricultores, ao que recomendam os
técnicos, a situagdo econdmica ou financeira e a questdes ambientais. Para a metade dos
casos, 0 determinante principal das técnicas que utilizam é suatrgjetoria, quer dizer, que
fazem como sempre fizeram, que é o que conhecem melhor. Para um quinto dos casos,
o que define finalmente o como fazer, sdo as recomendacdes dos técnicos. Um caso fala
de que pessoas do grupo que sabem mais que 0s técnicos sdo 0S que orientam em
relacdo a como devem realizar os trabalhos. Para alguns, é a situagdo financeira refletida
na falta de recursos o que marca o como fazer. Por ultimo, em menos de um quinto dos
casos aparecem determinantes relacionados ao ambiental: evitar usar venenos e/ou

quimicos ou créem que € importante preservar o meio ambiente.

Analisando estas respostas se observa que aguel es que sustentam que realizam as
atividades que sempre realizaram sdo 0s que também responderam que as técnicas que
utilizam sdo as que mais conhecem, enquanto que agueles que realizam atividades
definidas pelas condicdes ambientais como 0 arroz, mencionam mais 0s técnicos e
agricultores componentes do grupo como fonte das técnicas utilizadas. Para os que
realizam atividades segundo seu retorno econdmico existe uma combinagdo entre o
saber dos agricultores e dos técnicos como determinantes de sua agdo técnica.

Percepcado em relacdo a suasterras:

Para avaliar suas terras, a maioria divide aguelas que estéo nas regides altas
(moradias) daquelas que se localizam nas regides mais baixas (cultivos), outorgando-
Ihes qualificacOes diferentes. No terco dos casos que realizam a separacéo, as terras do
baixo sdo qualificadas como muito boas, enquanto que as do alto véo desde boas a
muito fracas, passando por avaliagBes como meédias. Nenhum agricultor classifica suas
terras como ruins. Outros dois ter¢os dos agricultores falam de suas terras em geral (sem
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separa-las em “altas’ e “baixas’. Para estes, menos da metade séo boas, para outros seis
s80 muito boas a boas, porém mencionam alguma dificuldade ou limitante, como a
necessidade de “corrige-las’ por serem acidas, necessitarem de fertilizantes, de dificil
manejo e muito Umidas. Os indicadores que utilizam sdo a cobertura vegetal, plantas ou
cultivos existentes. Para menos da metade dos agricultores, as terras sdo boas porque o
gue se planta vem, ou porque cresce cana, ou porgue tem mata, ou ainda porque sao
terras para arroz e soja. Se ndo séo tdo boas, € porque sO a mandioca cresce sem adubo;
para outro agricultor, o eucalipto extrai todos os nutrientes. Outros agricultores realizam
sua avaliagdo segundo a cor ou a textura, indicando que estas sdo terras com muita
areia, com alta porcentagem de matéria organica 8% (afirma um agricultor referindo-se
a area de turfa), presenca de turfa “(...) que € uma terra podre, misturada com areia,
raizes e resto de banhado”. Outro agricultor compara com seu lugar de origem,
afirmando que “n&o sdo boas’. Outros elementos utilizados pelos agricultores em sua
avaliacdo sd0 a opinido dos técnicos, as andlises quimicas, que ndo precisam de tanto
trabalho, ou que uma pessoa pode manejar os 18 hectares (area média para cada familia
no assentamento). Uma agricultora realiza uma avaliagdo englobando mais el ementos,
como consisténcia, umidade e estado das plantas “(...) a terra € dura, seca as plantas, ja
nascem amarelas’. Para nenhum agricultor as terras sdo tidas como ruins.

Como técnicas de conservagdo, em menos da metade dos casos afirma-se que
ndo se esta utilizando nenhuma técnica de conservacéo de solos. Alguns afirmam estar
pensando em fazer especialmente adubo verde. A técnica que mais mencionam € manter
a cobertura vegetal 0 maximo possivel, como adubo verde, sendo o cultivo mais
utilizado a aveia. Outros mencionam a adi¢do de adubos e fertilizantes como técnicas de
conservacdo Uutilizadas, fazer curvas de nivel, enguanto outros atacam mais as
consequéncias gque as causas. ndo deixar ressemearem as ervas daninhas e a construcéo
de “encanhado” (plantar canas-de-aglcar em éreas mais erodidas ou para reter a erosao)
a fim de manter o solo. Por Ultimo, um caso apenas afirma que esta fazendo nada por
enquanto, e dois casos mencionam a falta de recursos como a para a nao

aplicacao/utilizacdo de técnicos.

Percepcdo em relacdo auma agricultura “diferente”:

Esta pergunta indaga acerca de se os agricultores realizam uma “agricultura

diferente” daguela convencional (oriunda dos principios da Revolucdo Verde). Quando
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se construiu 0 question&rio, o adjetivo “diferente” foi pensado em relagdo a agricultura
convencional, tentando ndo utilizar termos como organica, ecolégica, €tc., para ndo
influir nas respostas e, ademais, porque o objetivo central deste trabalho ndo implica
definicdes destes conceitog]

De qualquer modo, ao formular a pergunta, as respostas foram diversas porque
0s agricultores valiam o que realizam hoje, comparando com o que faziam antes, e ndo
existe uma correlacdo total entre 0 “antes’ e a “agricultura convencional”, nem entre o
“hoje” e a “agricultura ecologica’. Pelo contrério, existem muitas combinacdes. Além
disso, os entrevistados mencionam outras “agriculturas diferentes’ que ndo
correspondem precisamente aos termos ou nogdes de convenciona e ecoldgica. Desta
maneira se tentou sistematizar as respostas, analisando-as segundo as particularidades
da cada caso e ndo em referéncia a um conceito de agricultura convencional, organica,

ecoldgica, etc.

Para a metade dos agricultores entrevistados a resposta foi sim, deveriam fazer
uma agricultura diferente, enquanto que para menos de um terco dos agricultores ja
estdo fazendo algo diferente, o atualmente experimentado. Para mais de um quinto dos
agricultores, ndo deveriam produzir de maneira diferente, entre estes, dois casos
realizam uma producdo sem uso de agrotOxicos; para outros trés ndo se pode mudar
nada pela falta de recursos ou porque ndo se pode produzir sem adubos (hoje utilizam
adubo e ndo créem que possam produzir sem eles, portanto ndo podem mudar), ou
porque ndo podem usar veneno (hoje produzem sem agrotoxico, mas se pudessem
usariam - esta proibido na APA). Finalmente, apenas um agricultor que produz

convencional mente n&o cré que deva mudar.

Analisa-se agora o que entendem por “produzir de maneira diferente”. Se bem
que para a maior parte dos casos guarda relacdo com uma “agricultura ecolégica’,
aparecem outros elementos. Para a metade dos agricultores, se estabelece uma relacéo
com 0s insumos utilizados, falam de ndo usar venenos ou quimicos, utilizam apenas
adubos organicos, “colher [impo” (sem venenos), com mais qualidade e mais preco. Em

trés casos utilizam termos como ecoldgica ou organica. Quanto a outras producdes

! Para ALMEIDA (1999), a profusdo de qualificativos é fonte de confusdes. Alguns véem o “alternativo”
ou “diferente” como uma outra forma de producdo, protegendo mais 0 meio ambiente. Para outros, pode
significar uma organizacdo mais solidaria e até mesmo uma nova sociedade. Essas idéias contestadoras
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diferentes utilizando outros elementos como parametros, aparece uma producdo mais
econdmica e que utilize menos mao-de-obra, ou utilizando maior quantidade de

Maguinas e sem agrotoxicos.

Finalmente, em uma posi¢cdo absolutamente contraditéria a posicdo da maior
parte dos agricultores, dois entrevistados afirmam que produzir diferente seria para um
caso de se utilizar mais maquinas, porque demanda menos tempo para preparar a terra.
Seus planos sdo de capitalizarem-se, formarem um grupo e produzirem arroz
convencionalmente. Outro caso, mais contraditorio ainda, afirma que produzir diferente

seria utilizar veneno, porque demanda menos tempo, mas esta proibido.

Em relacBo as razbes pelas quais deveriam fazer uma producdo diferente,
concentrando-nos nagueles que se referem ao diferente como uma agricultura sem
agrotoxico, aparecem aspectos ligados a sallde, ao econdmico e a0 meio ambiente. Os
gue mencionam a salde como principal raz8o para redizar outra agricultura, sdo
maioria, contabilizando 19 casos. Entre os argumentos mais relacionados com aspectos
econdmicos estdo: 0 mercado e a demanda, o retorno econdémico, a facilidade para
comercializar e a competitividade. Usam estes tipos de argumentos dois quintos dos
casos. Justificativas mais relacionadas ab meio ambiente aparecem em um terco dos
casos, mencionando o ar, a terra, 0 solo, a natureza e 0 meio ambiente como um todo a
ser preservado. A maior parte dos agricultores utiliza uma combinagdo destes trés

aspectos (satlde, econdmico e meio ambiente), com prioridades diferentes.

A pergunta seguinte faz referéncia as dificuldades que existem, segundo os
préprios agricultores, para produzir de maneira diferente. Para um terco dos casos
existem mais dificuldades, para menos de um quinto dos agricultores ndo é possivel
uma producdo diferente por falta de recursos. Em trés casos, localizam as dificuldades
em suas proprias limitagcOes, refletidas em expressbes como “fomos criados em uma
agricultura convencional: plantar ecologicamente é mais dificil”, ou “exige maior
conhecimento e mais esforgo pratico”. Outros fazem referéncia a demanda de mais
trabalho (um quinto dos casos): “exige mais trabalho, é mais complicado”. Para outro
agricultor, € mais dificil porque as pragas atacam mais. Por Ultimo, para trés casos, é

mais fécil fazer uma agricultura diferente.

tém em comum o fato de repensar a relacdo da agricultura e o espaco rural com o meio ambiente natural e
Seus recursos.
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Percepcdo em relacdo a drea de protecdo ambiental (APA):

Todos os assentados entrevistados afirmam que conhecem a existéncia de uma
APA no assentamento, inclusive um bom numero deles esclarece que ja sabiam da
existéncia desta area antes de chegar ao assentamento. Apenas um agricultor, cuja
trajetdria ndo se liga ao movimento, sendo que fazia parte do pessoa da antiga fazenda,
se refere ao tema com bastante distancia: “sim, os técnicos falam disto”. Ao perguntar a
opinido sobre a APA, comecam a aparecer apreciagdes muito diferentes, desde
considerar a &rea como muito boa, até a opinido de que é algo que ndo serve para nada,
passando pela grande maioria que achaa APA como “uma coisa muito boa’.

Dentre os principais argumentos entre agqueles que avaliam positivamente esta
area, se destacam, para a maioria, que é€ importante para preservar 0s animais que vivem
ali (aves, peixes, cervos, “bichinhos’). Para menos de um quinto dos casos, a
importancia reside em preservar plantas, mata e, inclusive, fazer reflorestamento nesta
area. Dois casos apresentam argumentos mais relacionados com a salde. Para outros
dois, a importancia reside em proteger a natureza. Um caso menciona a biodiversidade,
enquanto que para um terco dos casos 0 argumento € mais politico, ou segja, da
necessidade de demonstrar que os assentados ndo destroem 0S recursos, ao contrario,
podem produzir de uma maneira ecolégica, politica e economicamente correta. Pelo
menos trés destes agricultores mantém uma relacdo mais forte com o movimento,
desempenhando alguns cargos dentro do assentamento. Ja dentre os agricultores que
manifestam uma avaliacdo mais negativa em relacdo a APA, ha aguns casos de
agricultores que n&o faziam parte do movimento ou tinham pouca participacéo. Entre os
agricultores que defendem esta Ultima posi¢éo, se destacam dois casos que avaliam a
APA como sendo boa, somente em parte. Um destes esclarece que essa terralhe poderia
servir para plantar mais. Outro agricultor diz que esta &rea € demasiado grande, poderia
ser menor, apesar de concordar com aimportancia de preservar animais e manter a agua
limpa. Finalmente, em dois casos acredita-se que € “coisa do governo’. Um deles
prefere ndo opinar, enquanto uma agricultora avalia a existéncia da APA como uma
“bobagem”, ja que ndo |he serve a nada, apesar de ter algo de bom nesta area, pois
cresce faxinal.
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Em relagdo ao regulamento sobre a APA, uma grande maioria afirma que o
conhece. Apenas um agricultor menciona que se firmou um convénio ou um documento
de compromisso internamente, porém os técnicos que tinham que divulgar o
regulamento, nunca o fizeram, coincidindo com a afirmacdo de outro agricultor,
segundo o qual “as pessoas do meio ambiente” vieram delimitar a &rea e nunca mais
apareceram. Menos da metade dos casos menciona a proibicdo de cagar, pescar ou
utilizar fogo. Varios deles acham que a caca e a pesca sdo permitidas apenas para o
consumo, ndo utilizando rede ou matando um animal para vender o couro. Segundo dois
agricultores, se pode usar esta &rea para criar animais com critério, sem destruir.
Finamente, apenas dois casos mencionam a proibicdo de utilizar agrotéxicos nos

cultivos.

Analisando estas afirmagfes se observa uma grande distancia/divisdo entre a
natureza que esta dentro de suas propriedades e a que esta fora, precisamente na area de
protecdo ambiental, distancia/divisdo esta que se vé claramente refletida na expresséo de
alguns agricultores, como por exemplo, “agui € minha propriedade[...] do outro lado é o
meio ambiente”. Ao responder com relacéo as dificuldades que area de protecéo
implica, novamente aparece esta distancia/divisdo. Para a grande maioria, ndo implica
nenhum problema, um terco afirmando que é uma area que esta longe e fora da area de
producdo. Para outra terca parte dos casos existe dificuldade devido aos animais que
vivem ali, alguns dos quais ocasionaram danos aos cultivos. Para um agricultor o
problema é sua localizagcdo, ja que deve atravessar essa area para chegar aos cultivos,
enquanto que outro relata que a dificuldade foi demarcar esta area. Apenas um
agricultor afirma que, em principio, o problema € que ndo tem como produzir
ecologicamente, mencionando a necessidade de buscar uma forma de controlar pragas

Sem usar veneno.

Quando se Ihes pergunta sobre outra forma de proteger a natureza, aparecem
diferentes respostas, entre elas conscientizar e educar, ndo usar fogo, ndo depositar lixo
em qualquer lugar, especialmente nos cursos de agua, respeitar esta area de protecéo, e
ter um maor acompanhamento da FEPAM. Alguns casos mencionam o
reflorestamento, especialmente nas margens e nascentes dos rios. Uma minoria
menciona como outra forma de proteger a ndo utilizacdo de agrotoxicos (se reflete aqui
novamente a divisdo). Por ultimo, para um agricultor, outra forma de proteger seria

através datecnologia, ainda que reconhecendo que esta destruiu tudo.



60

Em relagdo as reservas florestais, todos os entrevistados sdo favoraveis,
expressando diferentes idéias a respeito, entre elas a suaimportancia para as nascentes e
margens dos rios, importancia da conscientizacdo para reflorestar. A metade dos casos
manifesta a idéia de plantar ou reflorestar parte de suas &reas. Menos da metade dos
agricultores fala em conservar, proteger ou ndo desmatar. Entre as vantagens, 0s
agricultores mencionam o uso de espécies que fornecam frutas, lenha e sombra
Espécies como eucaipto gudam a melhorar o solo (drenagem), proteger a natureza,
meio ambiente e animais que vivem naregido. A presenca da mata permite ar mais puro
e clima menos quente. Vé&ios agricultores estdo produzindo mudas para
reflorestamento, ainda que se observe bastante desmatamento, particularmente de
eucaliptos. Isto, somado as intensas chuvas, pode ser a causa de alguns sinais de eroséo
hidrica que aparecem no assentamento. Para um dos agricultores, a falta de recursos
financeiros, devido ao atraso dos subsidios recebidos do governo, determinou um maior
desmatamento porque esta atividade se converteu na principal fonte de renda para

muitos agricultores.



5A RELACAO PRODUCAO/CONSERVACAO ENTRE OSAGRICULTORES
INVESTIGADOSE A POSICAO DOSMEDIADORES TECNICOS

5.1 A sensibilidade ambiental entre os agricultor es assentados

Nas “arenas publicas’ muitas vezes 0s conceitos ja tém um significado e até se
atribui um papel aos cientistas, como “mediadores biculturais’, atuando entre a arena
publica, conforme uma agenda publica do estado e as situagOes especificas, de onde
aparecem os conflitos devido a interpretagdes particulares que existem nas Ultimas.
Neste trabalho se pretende analisar uma “ arena especifica’ com as interpretacdes que se
refletem nas respostas dos diferentes grupos de agricultores e dos mediadores técnicos
com relagcdo a questdo ambiental, a sustentabilidade e a uma agricultura diferente. Evita-
Se assumir a postura de avaliar qual destas interpretacfes é a mais correta, de acordo
com significados “oficiais’ ou “universais’ destas questdes, 0 que determinaria ndo
apenas uma mutilacdo do objeto de estudo deste trabalho, ou até mesmo perder a
possibilidade de analisar os diferentes “pacotes interpretativos’ e as relacbes de forca
para sua imposi¢do, andise que se mostra mais rica quando se assume o papel da
autoridade para dizer qual € o correto. Segundo FUKS (1997), trabahar nas arenas
especificas permite contextualizar melhor que quando se fala de “opini&o publica’, ou
até mesmo de “representacdes sociais’. Estas arenas especificas estdo sempre inter-
relacionadas formando em seu conjunto um sistema de arenas. Assim, para o caso deste
estudo, ndo existe uma “questdo ambiental”, uma opinido publica, sendo uma série de

conflitos em arenas especificas.

Com o desenvolvimento da investigacdo se observou uma dissociacdo entre o
gue os agricultores manifestam e o que fazem, ou sgja, a natureza ocupando um lugar no
discurso e outro diferente na agdo/prética social. Frente a isso, se agruparam 0S
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agricultores em duas grandes categorias. aqueles que “ndo manifestam sensibilidade
ambiental” e os gque “manifestam sensibilidade ambiental”. Entre os primeiros aparece
uma minoria gue, apesar de ndo manifestar um discurso com sensibilidade ambiental, a
natureza ocupa um lugar destacado dentro dos sistemas produtivos. Ja no segundo
grupo, dos que manifestam sensibilidade ambiental, destaca-se um grupo majoritario, 0s
gue ainda manifestam sensibilidade mas esta ndo se reflete em seus sistemas produtivos.

Esta sensibilidade ambiental esta avaliada de acordo com o lugar que ocupa a
natureza nos discursos e acbes préticas sociais dos agricultores. Este lugar é
determinado por vérios parametros dentro da estrutura subjetiva, tais como a avaliagdo e
apreciacdo que os agricultores realizam de seus recursos naturals, principalmente a
terra, como avaliam sua atual situacéo, os critérios para selecionar as atividades que
realizam, a apreciacdo que fazem da tecnologia, os critérios utilizados para escolher as
diferentes técnicas que aplicam, a percep¢do que tém de uma “agricultura diferente” e o
significado que atribuem & presenca de uma éea de protecdo ambiental no

assentamento.

Cabe destacar que a conformacdo dos grupos de agricultores, como uma
ferramenta que facilita a andlise, ndo tem carater definitivo nem estético. Os grupos ndo
apresentam limites exatos, os agricultores se ordenando em uma escala segundo suas
manifestacdes e agdes. Porém, se uma area de transi¢do, compartindo caracteristicas de
ambos os grupos. Os agricultores ndo permanecem nestes grupos indefinidamente,
sendo que por tratar-se de um processo, 0s lugares que ocupam sdo dindmicos. A
estatica ou quietude que se atribui a0 mundo rural é apenas um esteredtipo que se

precisa romper.

O grupo predominante é aquele que redine os que manifestam certa sensibilidade
ambiental, perfazendo 73% da amostra, contra o restante de 27% que ndo manifesta
nenhuma sensibilidade. Por outro lado, os que realizam alguma agdo que reflita certa
sensibilidade ambiental representam 31% da amostra, enquanto que aqueles que néo
desenvolvem nenhuma agéo com esta sensibilidade somam 69% da amostra. As acoes
concretas sdo as que permitem avaliar o lugar que ocupa a natureza em Sseus sistemas
produtivos, avaliacdo que serd redlizada através de diferentes eixos, todos estes
permeados pela relagdo homem/natureza. Foram analisados os “pacotes interpretativos’
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dos diferentes grupos para entender como véem na relacdo sociedade/natureza e como
esta interfere na organizag&o de seus sistemas produtivos.

Uma das caracteristicas que se analisou entre os grupos de agricultores tem
relacdo com as estratégias que utilizadas para alcancar seus objetivos. A primeira
diferenca entre os grupos de agricultores se apresenta justamente neste sentido: aqueles
gue “nao” manifestam um discurso ambiental estdo direcionados ao objetivo da
subsisténcia, isto refletido em alguns indicadores, como por exemplo: as atividades
selecionadas sd0 aquelas tendentes a alcancar seu auto-abastecimento, realizando
vendas de produtos em pequena escala aos proprios vizinhos dos assentamentos. Dentro
deste grupo aparecem alguns casos que apresentam, no plano econdmico-financeiro,
situacOes comprometidas, ja que contam com menor dotac&o de recursos e ndo recebem
dinheiro de fora de sua propriedade. Aparecem também neste grupo, agricultores que
manifestam escasso compromisso com os objetivos do movimento, tais como trabal har
em grupo ou encarar uma forma de producéo alternativa, de participagdo e, em alguns

casos, até a solidariedade e cooperacéo ndo se manifestam.

Estes agricultores ndo manifestam sensibilidade e esta tampouco se observa em
seus sistemas produtivos. Existe, portanto, coeréncia entre o discurso e as praticas. A
natureza ndo ocupa um lugar de destague, nem em um, nem em outro. Ao referir-se a
uma agricultura diferente, aparece neste grupo um leque muito variado de
possibilidades, desde uma agricultura com grandes maguinas, ou defendendo a
utilizacdo de agrotdxicos, até a expressdo de uma impossibilidade de praticar uma
agricultura diferente, ja que sem o uso de adubos 0 solo ndo produz e a presenca de
formigas obriga a combaté-las. Sua percepcdo da tecnologia € positiva, crendo que
através dela conseguiram melhorar sua producdo (ndo expressam claramente qual seria
melhora, e se relaciona com produtos mais ecologicos). A presenca da APA nédo
significa nada em especial para seus sistemas produtivos e suas praticas. As posicdes
variam desde “ndo me interessa, isto é do governo”, até aquelas que créem que €
importante para preservar 0s animais que vivem no local, porém em poucos casos

estabel ecem alguma relacdo mais direta com a propriedade.

Aparece neste grupo uma minoria na qual a natureza ocupa diferentes lugares no
discurso e nas agles, assinalando-lhe um lugar muito mais destacado na organizacéo

dos sistemas produtivos que em seus discursos, ndo manifestando nenhuma
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sensibilidade ambiental, apenas que ndo possuem um discurso estruturado sob uma
linha que manifesta o proprio movimento, (por exemplo, um dos agricultores avalia
negativamente a presenca de uma APA dentro do assentamento). Outra caracteristica
que se podem observar nesta minoria é sua avaliagdo sumamente negativa da
tecnologia, responsabilizando-a por danos sociais como desemprego, desigualdade e
danos ambientais como a destrui¢éo dos recursos naturais. No momento de avaliar sua
situacao, utilizam elementos da natureza, como por exemplo, sua situacéo piorou porgue
“... aterra é fraca e ndo tem mata...”. Por ultimo, suas préticas escolhidas segundo
critérios mais ligados aos recursos naturais, isto refletido na afirmacdo de um dos
entrevistados: “... faco 0 que € bom para a terrd’. Sua produgdo, como ja mencionado,
esta orientada para a subsisténcia. De acordo com sua percepcéo, ja realizam uma
“agricultura diferente”, livre de quimicos, empregando também préticas de conservagéo

do solo com seguranca de seus efeitos.

Os agricultores pertencentes a0 grupo que manifesta um discurso com
sensibilidade ambiental apresentam estratégias diferentes ao anterior. Em geral, seus
sistemas produtivos estdo mais orientados para produzir, além da subsisténcia, algum
produto para venda, tais como verduras, leite, arroz, abobora, aém de produtos
elaborados na propriedade, como pées e queijos. Alguns destes agricultores realizam
vendas de produtos no comércio da regido. Aqui as atividades, incluindo os proprios
cultivos, sdo escolhidas segundo a possibilidade de retorno financeiro mais rapido. Em
varios casos, uma producdo diferente € vista como uma atividade com boa vantagem
competitiva, que Ihes permitird ingressar em mercados diferenciados, Unica aternativa
para a pequena producdo familiar.

Em alguns agricultores pertencentes a este grupo, a sensibilidade que
manifestam em seu discurso se reflete em seus sistemas produtivos. A natureza aparece
neste grupo em seu discurso e em suas agoes, as vezes de maneira moderada. Uma
agricultura diferente € vista como possibilidade de viver melhor, acangar o mercado e
como uma aternativa politica mais que produtiva, que permitiria mudangcas na
sociedade. A existéncia da APA permitiria demonstrar que os assentados néo destroem,
demonstrar que aqui a natureza é vista como um simbolo ou um valor mais amplo,

favorecendo para que esta disputa al cance uma esfera publica.
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Este contexto cultural é um fator importante na dindmica argumentativa dos
conflitos sociais. Seus sistemas produtivos apresentam caracteristicas de uma
agricultura diferente da convencional, utilizando semente propria, evitando o uso de
quimicos e utilizando em seu lugar bio-fertilizantes de fabricacdo prépria. O manegjo
animal também possui caracteristicas similares. Em alguns casos, se bem que a
producdo ndo é totalmente diferente da convencional, ha clareza acerca de como véo
realizar as proximas safras (por exemplo, onde comprar sementes, animais, €etc.). A
tecnologia € vista como inacessivel para 0s peguenos produtores, enquanto que as
técnicas utilizadas sdo aguelas discutidas e analisadas de forma grupal ou com o0s
técnicos. Estes agricultores valorizam o trabalho grupal, encontrando-se em situagdes
melhores que o grupo descrito anteriormente, com uma melhor dotagéo de recursos e,

em alguns casos, recebendo dinheiro de fora de sua propriedade.

Observa-se neste grupo uma grande maioria de agricultores onde a sensibilidade
gue manifestam em seu discurso ndo se reflete em seus sistemas produtivos, ou sga, a
natureza ocupa um lugar mais central em seu discurso, se comparada ao lugar ocupado
na organizacdo dos sistemas produtivos. Neste grupo se encontra um ndmero importante
dos entrevistados, observando-se uma graduagéo, desde casos com um discurso onde a
natureza ocupa um lugar pouco claro, até agueles em que ocupa uma maior
“centralidade”. Os primeiros ndo manifestam uma consciéncia da dissociagéo entre o
que dizem e o que fazem. Os segundos, ja percebem mais claramente que ainda o que
fazem ndo € igua ao que dizem, porém atribuem isto a diferentes fatores, tais como a
falta de recursos ou suas proprias limitagcOes pessoais, como seus conhecimentos, suas
experiéncias: “esta forma de trabal har apresenta muitas dificuldades para nds, criados na
questdo ‘convenciona’. Plantar ‘ecologicamente’ da mais trabalho”, assegura um

agricultor.

Entre outras posi¢cOes deste grupo, pode-se mencionar a relacionada com a
prética de uma agricultura diferente. Alguns créem que esta possui vantagens em
relacdo a salde e para acessar 0 mercado como forma de responder a uma demanda
destes produtos diferentes. A presenca da APA tem uma aceitacdo muito positiva, por
permitir preservar plantas e animais que vivem no local. Por outro lado, a APA servira
para demonstrar que 0s assentados ndo destroem a natureza. Neste grupo aparecem

casos que relacionam diretamente suas agdes dentro de seus sistemas produtivos com os
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provaveis efeitos, fora deste, na APA, por exemplo. Outros ndo fazem uma relacéo
direta entre as préticas que realizam em seus sistemas e nesta area.

O processo gerador destas diferentes posices com relacdo a natureza é
sumamente complexo, constituido em um grupo de varidveis, tais como pela origem,
geogréfica e social dos agricultores, sua ocupagdo anterior, pelas atividades que
desenvolviam e suas trgetérias sociais. S80 estas variaveis, entre outras, e suas
combinacbes que determinam diferentes posicdes, o que ndo permite afirmar uma
relacdo direta entre elas, a origem e a posi¢ao social, por exemplo. Cada agricultor
atravessa experiéncias particulares que permitem entender sua posicdo com respeito a
natureza, porém ndo determinam um processo Unico de construcdo das diferentes
percepcdes da natureza. Ou segja, dentre os diferentes elementos para caracterizar os
grupos com diferentes posi¢cdes, nenhum € determinante por s sd: € a combinacéo

destes el ementos que determina uma posi ¢ao.

52 Analise de posicoes e estratégias em cada grupo e sua relacao

producao/conser vacao

Os eixos utilizados para caracterizar e diferenciar os dois grupos, os que
manifestam alguma sensibilidade ambiental e os que ndo manifestam, incluem aspectos
tanto da estrutura subjetiva como da objetiva, além de alguns elementos relacionados

com suatrgjetoria. Os eixos utilizados para a caracterizacdo destes grupos foram:

a) a “estrutura subjetiva’: avaliagdo dos recursos naturais considerados como
critérios para escolher as atividades que hoje redizam; percepcdo da
tecnologia, critério para selecionar as técnicas que utilizam; implementacdo
de técnicas de conservacdo de solo; percepcao de uma agricultura diferente;

percepcao da APA e avaliacdo de sua situagéo atual;

b) a “estrutura objetiva’: dotacdo de recursos;, renda obtida de fora da
propriedade; organizagdo para o trabalho e caracteristicas dos sistemas

produtivos;

c) a“trgjetoria socia”: origem socia; ocupacdo anterior e participacéo dentro

do movimento.
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5.2.1 Estrutura subjetiva

As atividades produtivas que um agricultor desenvolve ocupam um lugar
destacado entre as estratégias que escolhe para alcancar seus objetivos. Nos grupos
analisados, este aspecto apresenta diferencas, como por exemplo, as variaveis que cada
grupo utiliza para definir as atividades que levara adiante. Entre os que manifestam
sensibilidade ambiental e esta se reflete em sua agdo, as atividades selecionadas sdo
aquelas que apresentam um melhor retorno econdmico, também mencionando a
subsisténcia. Neste grupo € onde mais se menciona ao cultivo de arroz como atividade
principal (em um caso é o que ja faz, o restante porque considera que estas atividades
junto com as olericolas ddo mais dinheiro e se vende melhor). Cabe recordar que os
cultivos de arroz e hortalicas séo os recomendados pelos mediadores técnicos para esta
regido. Outro parametro mencionado foi a utilizacdo da méao-de-obra familiar

disponivel.

No grupo que manifesta sensibilidade ambiental, porém ndo refletida nas suas
acoes, os elementos mencionados como determinantes das atividades sGo mais variados
gue na anterior, também aparecendo mais fortemente o que faziam antes de chegar ao
assentamento. Uma minoria manifestou que realizam 0 necessario para 0 Consumo,
enguanto um nimero também pegueno expressa que a area é para arroz. Em um nimero
importante de agricultores deste grupo, o determinante na escolha das atividades foi a
situacéo financeira, que os levou a implementar atividades que significam um retorno
financeiro mais rapido, ademais de um ganho periédico, como no caso da venda de

leite.

No entanto, no grupo que nd manifestam sensibilidade ambiental, os
determinantes que aparecem para definir as atividades sdo fundamentalmente aqueles

que garantem a subsisténcia e o que sempre faziam.

A percepcdo da tecnologia do grupo que manifesta sensibilidade ambiental é de
critica, considerando que € inacessivel para todos os agricultores, particularmente o
pequeno. Um agricultor enfatiza que “precisa ser mais moderna’. Ante a pergunta do
gue entendia por mais moderno, esclareceu gque precisa ser “mais simples’ para que
guando se quebre (uma maguina, por exemplo), sga o proprio agricultor que possa

conserta-la
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Ao andlisar-se os fatores utilizados pelos agricultores para a eleicdo das
diferentes técnicas em seus sistemas produtivos, aparecem majoritariamente aspectos
relacionados aos recursos naturais, por exemplo, aquilo que € melhor para a terra ou
para a preservacdo do meio ambiente. Outro aspecto que merece ser destacado € que
todos os agricultores manifestam que as técnicas sdo selecionadas a partir da discussao

entre 0 grupo ou perguntando a outros agricultores, vizinhos e técnicos.

JA no grupo dos que manifestam sensibilidade ambiental, ainda que ndo a
reflitam em suas acOes, a percepcdo da tecnologia € menos critica, ainda que aguns,
uma minoria, também afirme que ndo € para todos. Muitos créem que tem que tomar
essa tecnol ogia para poder competir, produzindo produtos organicos ou sem veneno, por
exemplo. Alguns consideram a tecnologia boa e ndo realizam nenhuma critica, enquanto
outros, apesar de considera-la boa, acham que algumas dispensam méo-de-obra e outras

destroem a natureza, de modo que se deve saber como usé-la.

Neste grupo predomina como critério para a escolha das atividades que realizam
seu conhecimento prévio, ou sga, os agricultores utilizam aquelas técnicas que ja
conheciam (isto acontece com a metade do grupo). Outros mencionam o técnico,
enguanto que outros, uma minoria, respeita a regra de ndo usar agrotoxicos ou quimicos.
Um caso atribui as técnicas utilizadas a demanda do mercado, que cada vez influi mais
nas decisdes do agricultor. Por dltimo, um outro menciona as dificuldades econdmicas

gue estéo passando.

JA entre os que ndo manifestam sensibilidade ambiental, a percepcdo da
tecnologia é a de menor critica entre todos os grupos. Avaliam a tecnologia como de
“boa’ a“muito boa’, como um avanco ou algo novo que Ihes ensinara a plantar melhor
e obter um produto melhor. A excecdo do grupo é aguela minoria que, apesar de ndo
manifestar sensibilidade ambiental, esta se reflete em suas agles, e onde a avaliacéo da
tecnologia é muito negativa, responsabilizando-a pelo desemprego que hoje existe e
pela destruicdo dos recursos ou da natureza.

Neste grupo que ndo manifestam sensibilidade ambiental o critério que mais
aparece para a selecdo de técnicas € o conhecimento anterior, o que realizavam antes de

chegar ao assentamento. Mencionam também a disponibilidade de recursos (financeiros
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ou de maguinas) como determinante. Uma minoria manifesta que as técnicas se

selecionam segundo aterra.

No grupo que manifesta sensibilidade ambiental, apenas uma minoria menciona
que realiza técnicas de conservacdo de solos, cobertura verde utilizando aveia. A maior
parte do grupo manifesta que ndo esta implementando acdes tendentes a conservacdo de
solos, ainda que aguns deles expressem sua intencdo de fazé-las (hno momento estéo

aprendendo com arealidade, manifesta um agricultor).

No grupo que manifesta sensibilidade, ainda que esta ndo se reflita nas suas
acOes, menos de uma terca parte ainda ndo realiza nenhuma agdo tendente a
conservacao de solos, ainda que pense realizé&la mais adiante. Uma minoria menciona
como medida a cobertura verde utilizando aveia, palha de milho ou grama, evitando o
fogo. Dois casos realizam agOes mais orientadas as conseqliéncias que as causas da

degradacéo.

Entre os que ndo manifestam sensibilidade ambiental, uma minoria expressa que
ndo readlizam nenhuma pratica de conservagcdo de solos por falta de recursos.
Mencionam aidéia de plantar aveia e fazer curvas de nivel para conter a erosdo do solo.
Outros agricultores mencionam a adi¢éo de esterco, adubo e uréia. Por Ultimo, aquela
minoria onde a natureza ocupa um lugar de destague em seus sistemas, ainda que eles
n&o 0 expressem, enumera um conjunto de técnicas para evitar a degradacdo do solo,
usam adubo verde com espécies de aveia e milho, mantém a reserva do milho colhendo
somente a espiga. A palha do arroz também permanece, realizam curvas de nivel ou o

plantio de cana para segurar aterra.

Com relacdo a prética de uma agricultura diferente no grupo que manifesta
sensibilidade ambiental, encontra-se um caso que assegura ja realizar uma agricultura
diferente e ndo tem que mudar, j& que a produtividade € 6tima. Um terco dos
agricultores afirmam que estdo orientando suas agdes para atingir este objetivo. Um
deles manifesta que esta tentando fazer o correto, se bem gque ndo existe uma Unica
forma correta (demonstrando clareza no sentido de que néo se trata de aplicar receitas
ou férmulas especificas, pelo contrério, € mais complexo). A metade dos agricultores
assegura que esta fazendo uma agricultura diferente porque de onde provém néo se
produz nada sem quimicos e agrotoxicos. Entre as razfes para realizar uma agricultura
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diferente, neste grupo, aparece principamente a salde (do proprio agricultor e da
sociedade), através de melhoras no ambiente (menor polui¢cdo) e de uma aimentagdo
mais saudavel. Um terco do grupo utiliza argumentos mais econémicos, tais como
descobrir uma forma que permita aos agricultores pobres competir por maior qualidade
dos produtos, melhor pregco e menor custos, ou por produtos que se vendam com
facilidade. Por ultimo, um agricultor menciona a evolugdo de toda a sociedade como
principal vantagem de uma agricultura diferente. Com relacéo as dificuldades, a metade
do grupo assegura que € mais complicado, porgue exige maior conhecimento e esforco

prético e demanda maior trabal ho.

Todos os agricultores do grupo que ndo refletem sensibilidade ambiental e
expressam em suas acoes, aceitam que deveriam realizar uma agricultura diferente. A
maioria faz referéncia a um sistema sem quimicos, nem venenos, de forma mais
ecologica. Outros sustentam que uma agricultura diferente exige maior
acompanhamento técnico, maior utilizagdo de maguinaria ou que economiza mais e usa
menos mao-de-obra. Entre as razdes usadas para redlizar esta agricultura diferente
aparece a salde do agricultor na quase totalidade dos casos, aparecendo em mais da
metade do grupo argumentos econémicos como as oportunidades do mercado, a maior
facilidade de vendas, e o retorno econdmico maior. Por Ultimo, argumentos relacionados
a conservagdo do meio ambiente, do solo e da natureza sdo utilizados por uma minoria
de agricultores. Com relacdo as dificuldades, a metade do grupo as reconhece, tanto de
ordem econdmica (falta de recursos), como a demanda de maior trabalho. Um agricultor

também menciona suas limitagdes por ter sido “criado” no sistema convencional .

No grupo que ndo manifesta sensibilidade ambiental, se observa a maior
variedade de interpretacOes sobre a agricultura diferente. Um agricultor manifesta que
sua producéo € oriunda da forma convencional e néo pretende mudar isto. Outro, afirma
gue ndo pode mudar porque sem adubo a terra ndo produz e tem de controlar o ataque
de formigas. JA 0 outro pensa em fazer algo mais orgéanico, todavia ndo é possivel.
Alguns agricultores readlizam interpretagbes muito particulares de uma agricultura
diferente; um deles pensa em se organizar em grupos para plantar arroz com base em
maguinarias, 0 que demora menos e aumenta a producdo; outro acredita que uma
agricultura diferente seria praticada utilizando-se veneno porque demanda menos

tempo.
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A Area de Protecio Ambiental (APA) tem uma avaliagdo muito positiva no
grupo que manifesta sensibilidade ambiental: a metade do grupo vé na protecdo desta
area uma forma de demonstrar a sociedade gque o assentados ndo destroem 0S recursos,
“como diz a burguesia’, afirma um agricultor. Dois agricultores resgatam a importancia
desta &rea para a preservacdo de animais, outro pelo fato de obter uma melhor qualidade
de vida através de um ambiente sem veneno. Ja um outro agricultor pensa que deveria
existir maior acompanhamento dos técnicos ambientais. Segundo sua percepcdo, a

presenca desta érea ndo determina dificul dades no trabalho dos agricultores.

Para 0 grupo que manifesta sensibilidade ambiental, ainda que este ndo se reflita
nas acdes, a existéncia desta &rea € boa: um terco assegura que permitird demonstrar que
os assentados ndo destroem, e a metade afirma que serve para proteger bichos, manter
agua limpa e plantar arvores. Ha afirmacbes de que poderia ser uma area menor,

aparecendo também reclamagdes por maior fiscalizagéo.

No grupo que ndo manifesta sensibilidade ambiental, a avaliagdo da existéncia
de uma APA é bem diferente do restante dos grupos. A metade do grupo pensa que ela
desperdica terra que poderia servir aos agricultores; outro reconhece que 0s técnicos sdo
os que faam desta area, enquanto outro agricultor conhece a existéncia, inclusive
assindlando que “a rua é o limite entre 0 meio ambiente e minha propriedade”,
demonstrando pouco interesse “ndo dou bola paraisto... € do governo”. A outra metade
dos agricultores do grupo acredita, porém, que esta area € importante para proteger

animais do mato, arvores e cuidar do banhado.

Como sintese parcial das posicdes dos grupos de agricultores frente aos
diferentes temas, apresenta-se 0 Quadro 5 a seguir.
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Quadro 5: Posi¢des dos grupos de agricultores assentados frente aos diferentes eixos de

andlise — Assentamento Filhos de Sepé, Viaméo - RS

Posicbes | Manifestam sensibilidade ambiental N&o manifestam sensibilidade
ambiental
Eixos Reflete-se na acéo N&o se reflete na N&o se reflete na Reflete-se na
(6 casos) acao (13 casos) acao (5 casos) acdo (2 casos)
Atividades | Subsisténciae Asquejaredizavam | Garantem a Subsisténcia.
retorno € para consumo, subsisténcia e
econbmico. Arroz | retorno financeiro segundo seu
e hortalicas mais rapido. conhecimento
Tecnologia | Percepcéo critica | Percepcdo menos Percepcdo pouco Percepcao de
desde sua posicdo; | critica; permitiria critica; €onovo; o | muitacritica;
nao é acessivel competir; ndo é para | avango permitira responsavel
para pequena todos pois pode produzir melhor. pelo
producgo. ocasionar efeitos desemprego e
negativos (emprego degradacéo
€ natureza) ambiental.
Técnicas Segundo os Segundo seu Segundo seu Segundo
recursos naturais, | conhecimento conhecimento qualidade da
selecionadas por | prévio, aconselham | prévio; conforme terra.
discusséo grupal n&o usar quimicos; disponibilidade de
ou trabalho com conforme demandae | recursos
técnicos; consulta | situacdo financeira. | financeiros.
avizinhos. Alguns trabalham
com técnicos.
Agricultura | Jarealizam; sem | Coincidem que Conceitos variados; | Jaredizaram.
diferente guimicos ou devemrealizar uma | usar maguinas,
Venenos. agriculturasem venenos, ou ndo é
quimicos, nem possivel fazer algo
vVenenos. diferente.
Razbes para | Salude do Saide do agricultor; Terra, salide e
realizar essa | agricultor e da razBes econdmicas e mercado.
agricultura | sociedade; melhor | ambientais.
diferente competitividade
de seus produtos.
APA Serve para Serve paraproteger | Visdo de muito
demonstrar que os | animais, arvores e critica; além de
assentados néo agua limpa. tomar terraque
destroem, poderia servir para
preservacdo de agricultores, a
animais e melhor véem como algo do
qualidade de vida; governo; outros
ambiente sem créem gue protege
veneno. animais e plantas.
Dificuldade | N&o existem; falta | Presenca de animais,
sdevidoa | acompanhamento | produc&o ecoldgica,
presencada | de técnicos controlar sem
APA ambientais. veneno.

Fonte: Dados da pesquisa.
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5.2.2 Estrutura objetiva

Quanto a dotagdo de recursos materiais, tanto no que se relaciona com a infra
estrutura e maguinas, como em relacdo aos animais de trabalho e consumo, o grupo que
ndo manifesta sensibilidade ambiental apresenta em geral uma menor dotacdo de
recursos, sobretudo no que se refere a maquinas, equipamentos e infra-estrutura,
enquanto que no que se refere a animais, contam em geral com um ndmero maior
destes, especiamente naquelas producdes dedicadas ao auto-consumo, 0 que é coerente
com sua estratégia de garantir em primeiro lugar sua subsisténcia. Por outro lado, o
grupo dos que manifestam sensibilidade ambiental apresenta uma melhor dotagéo de
recursos, ainda que ndo se possa dizer que esta sgja a adequada. Neste grupo, aparecem
tratores (dois dos trés que existemn em todos os grupo investigados), colheitadeiras, entre
outras maquinarias. A infra-estrutura com que contam também é maior se comparada ao
grupo que ndo manifesta sensibilidade ambiental. Entre estas instalagOes aparecem
estufas, chiqueiros, currais, etc. e, inclusive, a prépria residéncia das familias se

encontra em melhores condicdes.

Os agricultores que manifestam sensibilidade ambiental, porém esta ndo se
reflete nas suas agdes, apresentam a maior dotagdo de animais em todas as produgoes, a
excecdo das aves, quando a infra-estrutura e os maquin&ios ocupam um lugar

intermediério entre os dois grupos analisados anteriormente.

Outro item analisado € a renda extra, ou segja, aquelas provenientes de alguma
atividade fora da propriedade, seja através da venda da forca de trabalho, ou ganhos de
outras naturezas como pensodes, aposentadorias ou poupangas. Entre os que manifestam
sensibilidade ambiental existe uma maioria (66%) que recebe ou recebeu algum
dinheiro de fora de suas propriedades, através da venda de sua forca de trabalho ou
algumas poupancas com que contava antes de chegar a0 assentamento (venda de
propriedades). Por outro lado, entre os que ndo manifestam sensibilidade ambiental, em
sua maioria (71%) ndo recebe dinheiro de fora das atividades desenvolvidas em sua
propriedade. Ja os que manifestam sensibilidade ambiental mas ndo a refletem em suas
acOes, apresentam uma situacdo intermediaria, ja que a metade de seus integrantes
recebe algum dinheiro de fora, de diversas origens (venda da forca de trabalho de algum
membro da familia, poupanca ou gjuda familiares).
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Em relagdo a forma de organizacdo para o trabalho, surgem diferengas entre os
grupos mais polarizados, ou sgja, 0os que manifestam sensibilidade ambiental e os que
nd a manifestam. Entre os primeiros, a maior parte do grupo trabalha de forma
integrada. Além disso, o trabalho grupal € muito valorizado e € comum sua referéncia
nas entrevistas. As atividades que realizam em grupo sdo variadas, incluindo aém dos
cultivos, a comercializacdo, e a construgdo de benfeitorias. Por outro lado, o grupo que
ndo manifesta sensibilidade ambiental ndo apresenta afinidade ao trabalho grupal, sendo
gue a metade destes trabalha individualmente. Um agricultor que esta trabalhando em
grupo respondeu que ndo vé nenhuma vantagem neste tipo de organizagdo, pelo
contrario, cré que o que acontece é gue alguns trabalham e outros néo.

Aqueles gue manifestam sensibilidade ambiental, porém esta ndo se reflete em
sua prética, estdo em sua maioria (92%) trabalhando em forma grupal. A maior parte do
grupo reconhece que existem dificuldades, porém cré que serdo superadas. As
atividades que realizam em grupo vao desde a obtencdo de recursos financeiros até o
plantio de alguns cultivos. Um nimero importante de agricultores compartilha todas as
atividades.

Quadro 6: Variaveis da estrutura objetiva dos diferentes grupos de agricultores
assentados — Assentamento Filhos de Sepé, Viaméo - RS

Posicbes | Manifestam sensibilidade ambiental N&o manifestam sensibilidade
Eixos ambiental
Reflete-se naagéo No sereflete na N&o se reflete na Reflete-se na agéo
(6 casos) acao (13 casos) acéo (5 casos) (2 casos)
Dotacdo de Mais adequado. Média Pouco adequada a Pouco adequada
maquinas e insuficiente
infra-
estrutura
Dotacdo de Média Adequada Mais adequado. Mais adequado.
animais
Ingressos Poupanga, venda | A metade do grupo | N&o contam N&o contam
extras daforcade recebe
trabalho.
Organizagdo | Altavalorizagdo | Os problemas se Pouca afinidade com | Boavalorizagdo
do trabalho grupal | superaram o trabalho grupal do trabalho grupal

Fonte: Dados da pesquisa.
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5.2.3 Trajetdria social dos agricultores

Entre os agricultores que ndo manifestam sensibilidade ambiental, a maior parte
eram empregados antes de chegarem ao assentamento (aproximadamente 71% do
grupo), enquanto que entre os que manifestam sensibilidade ambiental, a metade do
grupo é de antigos pequenos proprietérios de terras, que lhes permitiu contar com
recursos iniciais, possibilitando uma melhor organizagdo dos sistemas. No grupo que
manifesta sensibilidade ambiental, existe uma maioria que se diz filho de agricultores,
representando 46% do grupo. JA uma terceira parte do grupo é composta por ex-

empregados e, por ultimo, aproximadamente 23% foram meeiros.

Quanto as atividades que desenvolviam e como as desenvolviam, 0s que
manifestam sensibilidade ambiental, em sua maioria, destacam que provém de regides
onde a agricultura era realizada de maneira extensiva e com uma forte presenca de
insumos agricolas, tais como agrotdxicos e magquinarias. Ja entre os que ndo manifestam
sensibilidade ambiental, sua atividade principa eraligada a servicos (urbanos), trabalho
na atividade pecuaria ou como operadores de méaquinas. A metade do grupo menciona a

agricultura como atividade principal .

Em relagdo & participagcdo dos agricultores no movimento, € necessario
esclarecer que ndo se fizeram perguntas diretas sobre este tema, porém se pode advertir
gue entre os que manifestam sensibilidade ambiental, a referéncia ao movimento € mais
freqliente e denota maior presenca deste, especialmente se compara com agueles que
nd manifestam sensibilidade ambiental (neste grupo existem algumas situacoes
particulares como agricultores que ndo formavam parte do movimento - ex-empregados
da fazenda desapropriada). Também se observam algumas respostas que ndo concordam
com os proprios principios do movimento. Entre estas, pode-se mencionar arejeicao ao
trabalho em grupo, a redlizacdo de uma agricultura diferente da convenciona e até

expressdes que refletem uma escassa solidariedade entre agricultores.

Em resumo, observase que com o discurso ambiental, surgem outros
determinantes para a escolha de atividades, os quais se somam ou substituem o da
subsisténcia. Também no grupo que manifesta maior sensibilidade ambiental ja ndo se
fala tanto do que faziam e sim do que fazer, por exemplo, plantar arroz. Em parte
dagueles neste grupo gque ainda ndo implementaram agdes que refletem sensibilidade
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ambiental, predomina como determinante o que faziam, adicionando-se aquela atividade
que permite maior retorno financeiro. A medida que se avanca nesta escala da
sensibilidade ambiental, ha uma definicdo mais clara das atividades areadlizar, ainda que
estas ndo sgjam necessariamente mais conservacionistas ou diferentes daquelas

consideradas convencionais.

Quadro 7: Trajetdria social dos grupos de agricultores assentados — Assentamento
Filhos de Sepé, Viaméo - RS

Posicdes | Manifestam sensibilidade ambiental | Nao manifestam sensibilidade
ambiental
Eixos Reflete-se na N&o se reflete na N&o serefletena | Reflete-se naagéo
acdo (6 casos) acdo (13 casos) acdo (5 casos) (2 casos)
Origem Ex-proprietérios | Filhos de Ex-empregados Ex-empregados
: agricultores, ex-
Social empregados e
meeiros
Atividades Extensivas; altos | Cultivos, servigos Servigos urbanas, Cultivos e
que usos de insumos | urbanos e rurais gado e operagdo de | servicos urbanos
realizavam modernos maguinas
Mencé&o ao Muito fregliente | Freglente Escassa Escassaanula
MST

Fonte: Dados da pesquisa.

Conforme aparece no discurso ambiental dos agricultores, sua percepcdo da
tecnologia € mais critica. Os que ndo manifestam sensibilidade ambiental fazem uma
avaliacdo muito positiva, a excecdo de uma minoria sem o discurso ambiental, porém
com a agdo. Jano grupo que ainda ndo reflete sensibilidade ambiental, nas acbes hd uma
esperanca “tacita’ de que sera a tecnologia quem Ihes permitira alcancar producéo
diferente e com ela melhores possibilidades de competir no mercado. Os que refletem
maior sensibilidade em suas agBes realizam uma critica mais no sentido de sua
“identidade” profissional, como pequenos agricultores que ndo podem acessar essa

tecnologia.

O predominio dos diferentes critérios para definir as técnicas a utilizar em cada
grupo é claro. Os que realizam alguma acdo onde se reflete sensibilidade ambiental, o
principal critério é o dos recursos naturais e o processo de selecdo de técnicas tem que

ver com a discussdo grupal e com o trabalho de assessoria dos técnicos, enquanto que
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aqueles gque ainda ndo realizam agdes onde se observe sensibilidade ambiental, tanto
sem discurso como com discurso, 0 principa critério € o conhecimento prévio.
Aparecem outros elementos, como a terra, naguele grupo minoritario dos que ndo tém
discurso, porém realizam agdes. A disponibilidade de recursos nos que ndo manifestam

sensibilidade ambiental € um argumento que aparece com frequiéncia.

Quanto as técnicas de conservacdo de solos, € um pardmetro que se apresenta
sumamente complexo para analisar, dando lugar a controvérsias ou polémicas, de tal
maneira que sua andlise foi relativizada. Em primeiro, lugar ndo se observam diferencas
claras entre os distintos grupos. por outro lado, utilizar técnicas de conservagdo de solos
ndo € suficiente, se ndo se evitam as causas que determinam a deterioracéo do solo. Por
exemplo, plantar cana para que a agua nao leve o solo € uma medida concreta de
conservacao, porém cabe perguntar porque a agua esta levando consigo o solo. Além
disso, a permanéncia dos agricultores no assentamento € recente. Como avaiar 0s
problemas que j& existiam? As manifestacbes de um técnico que atua dentro do
assentamento revelam que alguns problemas de solo estariam se agravando. As proprias
condicdes dos agricultores dificultam a implementacdo destas préticas. Na zona de
moradia cada agricultor tem de 1,5 a 2 ha, o que limita as possibilidades de trabalhar em
prol da conservacao de solos. A dotacdo de recursos, como maquindrios e ferramentas, é
em guase todos os casos insuficiente e até inadequada.

Com relagdo a uma agricultura diferente, pergunta que foi formulada sempre
tendo como contraponto a agricultura convencional, cada agricultor tomou referéncias
distintas, como sua propria experiéncia, sua histéria, e com base nela respondeu. As
respostas foram sumamente variadas no grupo que ndo manifesta sensibilidade
ambiental. Entre os que manifestam sensibilidade ambiental aguns acreditam que
deveriam realizar uma agricultura diferente, outros acreditam que ja a estdo fazendo. As
razdes sd0 a salde, em primeiro lugar, seguindo os fatores econémicos e, menos
freqUentemente, 0 meio ambiente. Enquanto que para os agricultores que ndo manifestar
sensibilidade ambiental, mas esta se reflete em suas agdes, aparecem argumentos

referentes aos recursos naturais, ao meio ambiente e a sallde, nesta ordem.

Quanto a Area de Protecdo Ambiental se observam claras diferencas entre
agueles gue ndo manifestam sensibilidade ambiental, os quais acreditam que apesar de

ter algumas vantagens, inviabiliza terra que poderia servir para o plantio. Por outro lado,
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0S que tém um discurso realizam uma avaliagdo mais positiva, alguns como algo que
permitird demonstrar que o MST néo destrdi, outros porque permite cuidar de animais,
agua ou arvores, e porgue significa mais salde para os agricultores. O grupo que vé
mais dificuldades € aquel e cujas acdes ainda ndo refletem sensibilidade ambiental, o que
parece 16gico, pois apesar de expressar sensibilidade ambiental, ainda ndo consegue
refleti-la em suas agdes. Para estes agricultores, existem problemas com animais que
vivem ali, e porque devem aprender a trabalhar sem veneno em seus sistemas
produtivos. Os agricultores ndo relacionam esta area com 0s sistemas produtivos e suas
préticas, 0 que se observa marcadamente no grupo que ndo tem discurso, enquanto que
no outro grupo aparecem algumas respostas que relacionam suas préticas e a APA,
como gque uma forma de proteger essa area € ndo usar agrotoxicos, nem fogo. Em geral,

aAPA é vista separadamente dos sistemas produtivost]

5.3 Pacotes I nter pretativos dos agricultores

Com base nas caracteristicas e posi¢cies em relacdo a questdo ambiental dos
grupos de agricultores se construiu 0s pacotes interpretativos. Adverte-se que a
combinacdo que se destaca para a construcdo dos pacotes interpretativos nesta arena
especifica tem relacdo a dois aspectos, a saber: seu repertorio cultural e os recursos com
gue contam. O primeiro aspecto esta fortemente influenciado pela sua origem social,
pelas atividades que desenvolve e a sua trgjetoria social. JA no segundo aspecto, a
dotacdo de recursos recebe influéncias de origem socia, as estratégias para

organizarem-se para o trabalho e a disponibilidade de ganhos extraprediais.

Segundo 0 Quadro 1 apresentado no capitulo 2, onde se mencionam situagoes
sociais contraditorias e potenciamente conflituosas, os agricultores que manifestam
alguma sensibilidade ambiental ja superaram algumas etapas, como garantir seu auto-
abastecimento, produzir algum produto que signifique retorno econémico, participar de
grupos medianamente consolidados, onde se ddo as discussdes das agdes a seguir. Isto
talvez sgja bastante ajudado pelo fato destes agricultores contarem com alguns recursos

ao chegarem ao assentamento, na forma de dinheiro proveniente da venda de seus bens,

12 Esta separagdo ficou bem clara durante uma reunido entre técnicos de entidades ambientais e os
agricultores no assentamento durante o periodo da pesguisa de campo. Os agricultores nesta ocasido
solicitaram a demarcacdo da APA.
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como iméveis, maquinarias e tratores. Nestes agricultores estd muito presente a
necessidade de cuidar de sua salide. Dentro deste grupo existem casos que sofreram
danos em sua propria salde, ou que se tornaram muito sensiveis. A maioria provém de
zonas onde a producdo se realiza sob 0 padrédo de agricultura industrial moderna,
intensivo em insumos quimicos. Relacionado com este tipo de agricultura aparece outro
elemento que tem muita forgca entre estes agricultores, ou sgja, a sua reincorporacéo
num mercado de onde foram excluidos, justamente por ndo terem condicOes para
competir. Outro elemento que conforma o discurso deste grupo € a importancia que lhe
atribuem para obter uma mudanca de percepcdo da sociedade em relagdo ao movimento,
0 que demonstra como as interpretagdes ou a conformagdo dos pacotes interpretativos
ndo sdo um feito isolado, sendo que dependem de um grande nimero de relagbes que se

estabel ecem entre as diferentes arenas (politica, econdémica, tecnoldgica, etc.).

JA no pacote interpretativo que sustenta o grupo que, apesar de manifestar
sensibilidade ambiental, ndo a expressa em suas agdes, além da necessidade de inser¢éo
no mercado e a preocupacdo com a salde, aparece um elemento importante, o de
garantir a subsisténcia. Apesar de ndo terem clareza a respeito das atividades a serem
realizadas, eles optam, em um primeiro momento, por aquelas que garantem retorno
econdmico mais rapido, enquanto que no grupo anterior ja havia uma definicdo mais
clara das atividades a redlizar. Este grupo apresenta uma maior expectativa com relacéo
a tecnologia, como forma de chegar a uma producdo de mais qualidade, que Ihes
permita acessar a um mercado com melhores possibilidades de competir. Deve-se
esclarecer que nenhum dos grupos menciona um diferencial de pregos por seus produtos
“diferentes’. Consideram que, em primeiro lugar, devem ganhar um espago no mercado.

O grupo gue ndo manifesta sensibilidade ambiental, logicamente ndo apresenta
um pacote interpretativo da questdo ambiental. Apresentam maiores dificuldades para
garantir sua subsisténcia, sua dotacdo de recursos materiais € a mais inadequada de
todos os grupos, pois os agricultores ndo dispunham de outras rendas ao chegar ao
assentamento (provavelmente por sua condicdo de empregados ou porque sua relacéo
com o mercado produtivo ndo era forte). Varios agricultores afirmam gue nunca foram
modernizados, ao contrério, como diz um agricultor, “sempre fui agricultor de enxada’.
Estes agricultores que tiveram uma débil relagdo com o mercado, em comparagdo com o
grupo anterior, estédo hoje em uma etapa anterior de forma a garantir sua subsisténcia,

produzir de maneira diferente e organizar-se em forma grupal. A presenca no
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movimento em seu cotidiano ndo € destacada, sendo que a maior parte do grupo ndo

compartilhaaidéia de trabaho grupal.

Quadro 8: Pacotes interpretativos dos grupos de agricultores assentados - Assentamento
Filhos de Sepé, Viaméo - RS

Posicoes
%\

M anifestam sensibilidade ambiental e esta
se reflete em suas agdes

Manifestam sensibilidade
ambiental, porém esta ndo sereflete
em suas acdes

NUcleo dox
Problema

Melhorar a qualidade de vida através de um
ambiente com menores riscos para a salde
do agricultor e produzir alimentos mais
sadios para a sociedade, aumentando a
competitividade dos produtos. Gerar uma
imagem positiva do movimento ante a
sociedade.

Assegurar a subsisténcia através de
atividades que permitam um retorno
econdmico mais rapido, proteger a
salide dos agricultores. Ascender a
umatecnologia que permitird uma
melhor competitividade, através de
produtos de melhor qualidade.

Metafora | Uma salde deteriorada do agricultor, além de | Sadde do agricultor deteriorada,
suaincapacidade de permanecer no sistema. | subsisténcia comprometida e riscos
ambientais.
Causas Contaminac&o gerada pela aplicacéo de Utilizac8o de produtos quimicos,

produtos quimicos, como fertilizantes e
agrotoxicos; incapacidade de competir com
outros setores produtivos, por uma
tecnologiainacessivel paraa pequena
producao.

dificuldade para produzir de maneira
diferente por sua propria histéria.

Fonte: Dados da pesquisa.

5.4 Posicdes dos mediador es técnicos

Neste trabalho se analisa uma série de conflitos em uma “arena especifica’, o

gue permite melhor contextualizar que quando se fala de “ opinido publica’, incluindo as

“representacOes socials’, estas arenas especificas estédo sempre inter-relacionadas, o que

esta de acordo com o conjunto de um sistema de arenas (FUKS, 1997).

Assim como as investigagdes ndo podem ser realizadas sem referéncia ao

“onde’, também lado € necessério que a investigagdo especifica sgja unida ao restante

do universo, para o qual € necessario que o recorte do objetivo contemple pontes como

restante, ou sgja, 0s mediadores que atuam nesta arena podem estabel ecer conexdes com

outras situagoes.
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As entrevistas foram redizadas utilizando um roteiro de perguntas, um
instrumento semi-estruturado que permitiu conhecer a percepcdo ou entendimento dos
entrevistados acerca de sua propria formagdo, da tecnologia, seu conceito, seus
parametros para sua classificagdo e seus impactos na sociedade, assim como o
significado da agricultura, sua situacéo hoje, a respeito da agricultura diferente e seus
impactos, da configuragdo dos sistemas produtivos no assentamento e sua avaliacdo em

relacdo aos recursos naturais com que contam os agricultores assentados.

Com relacdo a tecnologia, quatro dos sei's técnicos entrevistados a definem como
conjunto de técnicas, métodos e procedimentos. Outros dois preferem caracterizé-la, um
mencionando como se a constréi, com principios antigos, e outro afirmando que é
aquela preocupada com 0 meio ambiente e por ndo tornar o agricultor dependente. Ao
se perguntar aos mediadores como classificam esta tecnologia, aparecem diferentes
critérios. Dois mencionam o pacote da tecnologia moderna versus uma da agricultura
familiar ou orgénica (em construcdo, afirma um técnico). Outro prefere utilizar o
critério de quem as domina. Assim, para ele, agquelas dominadas por agricultores versus
as dominadas pelos técnicos. Outro critério que aparece € em relacdo a sua prioridade.
Segundo este principio, existem as que buscam lucro e as que valorizam o ser humano.
Um dos técnicos prefere néo classifica-las em boas ou ruins, porque isso depende de seu

Uuso.

Todos os mediadores relacionaram a tecnologia a um modelo de sociedade, e
cada um desde sua perspectiva explicando onde estdo os pontos de conexdo. Para dois
técnicos, aidéia é contribuir para construir uma sociedade nova. A atual, oprimida pela
modernidade, deve dar lugar a uma onde ressaltam a auto-suficiéncia e a independéncia
dos agricultores. Outro técnico faz referéncia a uma sociedade que apdie os sem-terra,
como uma forma de resisténcia dos agricultores. Para outro técnico a tecnologia devera
permitir 0 acesso a uma sociedade mais solidaria e menos competitiva, sendo que a
competitividade deve conviver em equilibrio com o ambiente. Outro mediador afirma
que cada um deve fazer sua parte. Segundo ele, deve-se atuar individualmente, porém
ndo perder a idéia de conjunto. Concretamente, essa tecnologia pode permitir a um
maior nimero de pessoas produtos mais saudaveis que agora sdo para uma elite. Por
altimo, para outro técnico arelacdo se da atraves da interdependéncia rural — urbano. O
primeiro produz para a cidade, mantendo as familias em suas propriedades com

qualidade de vida, e nisso os meios publicos tém uma responsabilidade essencial.
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Dos seis técnicos entrevistados, quatro fazem referéncia a situagdo da agricultura
como setor e, particularmente, a agricultura familiar ou pequena producéo, destacando
sobretudo a atuacéo do governo, suas politicas, prioridades, etc. enquanto que outros
dois técnicos relacionados a entidades governamentais de diferentes niveis, preferem
referir-se & situacdo de cada cadeia produtiva (arroz, producdo de carne, etc.) na
agricultura, e especificamente em ambito local. Entre os primeiros, aparecem
qualificativos negativos em relacdo a atual situagdo da agricultura, tais como “ser uma
das Ultimas prioridades para o governo”, “a Situacdo ser dramética, deprimente’ e
“existe um descaso do governo”. Todos eles fazem referéncia a pequena producéo,
assinalando que entre as dificuldades estdo a demora para receber recursos que, apesar
de reconhecer que nem sempre sdo Uutilizados corretamente, € um direito dos
agricultores. Também mencionam a falta de politicas de crédito, de assisténcia técnica,
entre outras, para 0s peguenos produtores. Segundo um entrevistado, se segue
priorizando a grande producdo. Tudo isto tem determinado uma forte saida dos
agricultores para as zonas urbanas, onde seu destino ndo sera melhor. Um deles também

serefere a* uma universidade que ndo investiga o melhor paraa agricultura’.

O restante dos técnicos (dois deles) qualifica a agricultura como sumamente
diversificada, dividindo-a em setores e cadeias e fazendo referéncia a cada um deles,
sempre no ambito local. Assinalam o setor produtor de arroz como estando em uma
Situacéo critica, pelos custos e pelo preco do produto. Também mencionam as
dificuldades do setor de producéo de leite, uma atividade sumamente importante para o
municipio, devido ao aumento dos custos. O setor hortigranjeiro, que tem importante
peso ha economia do municipio, é variado e algumas producdes também passam por
dificuldades. O gado de corte, que € complementar a producéo de arroz, ndo é téo
importante economicamente (em geral, estas apreciacOes coincidem com as apontadas
pelos técnicos do convénio INCRA/FAO que redlizaram um diagnéstico do
assentamento).

Aparecem agui as diferentes interpretacdes para uma agricultura diferente e as

razdes pelas quais se deve priorizar a esta agricultura apresentam ainda maior variagao.

Dois técnicos mencionam a agricultura diferente como se opondo ao pacote da
modernizagdo, a légica do alto empreendimento aliada da indistria. Mencionam-se

ainda outros parametros, como tender a independéncia do agricultor, mencionado por



83

quatro técnicos, tendentes a produzir suas sementes, adubos, alimentagdo, ndo depender
de insumos industriais, comparando um sistema com o ciclo da &gua na natureza e
também a evitar a dependéncia do técnico. Para um dos entrevistados € importante
trabalhar com a auto-estima do agricultor, para que ele se sinta sujeito de seu proprio
destino. Um mediador fala em restabelecer a relagdo homem-natureza, esta como uma
“parceira’ e ndo como algo que se deve explorar.

Outro mediador mais voltado para a producdo animal estima que ainda ndo se
pode falar de pecuaria ecologica. Acredita que esta € uma meta de longo prazo. Por
hora, estdo pensando em uma producdo diferenciada, onde a contaminagéo é reduzida,
que logo serd uma producdo organica, uma meta possivel, porém que requer mais tempo
para se obter. Por ultimo, um técnico menciona agricultura diferente algumas variagoes.
a producéo organica tem a ver com sustentabilidade da producéo, vendo a propriedade
como um todo, porém relacionada a outros niveis. Coincide com a proposi¢ao
agroecol6gica de ALTIERI (1989) como uma filosofia de trabalho mais que como um

sistema de producéo.

A agroecologia € mencionada por cinco dos seis técnicos, trés deles, quando
tentavam definir uma agricultura diferente, outro quando definiu tecnologia e,
finalmente, um quando expressava a complexidade dos problemas: “... ndo existe uma
unica solugdo, € necessario perceber que todas as agbes se complementam, a

agroecol ogia ndo solucionatudo”.

Em relacdo as razbes para aderir a uma outra agricultura, aparece a fome no
mundo, o0 que é visto como uma forma de degradacdo do ser humano: “... a natureza
comega com uma pessoa de barriga cheia, ndo ha consciéncia de barriga vazia...”,
afirma um dos técnicos. Trés técnicos tém argumentos mais relacionados a
desvalorizacdo do ser humano, sgja por ndo produzir sua alimentacdo, afetar sua satide,
causar dependéncia, etc., enquanto que para outros trés tem que ver mas com a
reativagdo econdémica, com a geracdo de emprego, com a forma de competir com as
grandes corporagdes; “produzir outros produtos, capitalizar-se e liberar-se da
agroindustria...”, afirma um técnico, buscar a sustentabilidade da propriedade, ou sgja,

além de qualidade vida, deve ter retorno econémico.



84

A maior parte dos técnicos faz referéncia a fragilidade dos recursos naturais,
particularmente o solo, tanto na area ata (solos muito suscetiveis a erosdo), quando nas
areas baixas, de banhados e turfas. Soma-se a isso a dificuldade que existe para que os

agricultores possam alcancar um equilibrio entre produzir e conservar.

Os gualificativos para a &rea do assentamento sd0 recursos muito bons, com
altissima diversidade em solos, relevo, gua, animais, madeiras, etc. Para outro técnico,
S80 recursos que apresentam altas complicacbes para serem utilizados, somado as
diferencas com os lugares de origem dos agricultores, mas apresentam boas condi¢oes
para desenvolver outras atividades e de forma organica. Para outro técnico ainda, sdo
ecossistemas extremamente frageis, precisando-se trabalhar apropriadamente. Trés
técnicos mencionam a necessidade de trabalhar em conjunto com especialistas, no

sentido da preservacdo destes recursos.

Quanto a relacdo dos agricultores com 0s recursos naturais, cinco técnicos
concordam com a necessidade de que os agricultores tenham uma maior preparagéo,
informagdo e conhecimentos para trabalhar sobre estes recursos. Por hora, a prioridade
para os agricultores, segundo trés dos técnicos entrevistados, € produzir algo. Um deles
faz referéncia a como cada grupo percebe estes recursos e de acordo com isto elegeram
os lugares para viver e produzir. Destacam que tanto a utilizagdo do fogo, como a
drenagem das zonas baixas, sdo extremamente dificeis de mangjar e podem gerar sérios
problemas nos recursos naturais do assentamento. Todos concordam na compreenséo
que os agricultores devem ter: eles devem perceber-se como sujeitos atuantes, em um
processo que depende mais deles que dos técnicos, uma construcdo dos conhecimentos
gue se faz entre os agricultores e técnicos. Por Ultimo, outro mediador afirma que ndo ha
condic¢des de trabalhar com cada agricultor individualmente, sendo necessario trabal har

na consci entizagao dos agricultores.

A presenca da APA ¢é para um dos mediadores uma boa garantia da qualidade
dos produtos que saem do assentamento. Para outro, tudo esta intimamente relacionado
a APA: os sistemas produtivos, os animais da regido, etc., e acredita que fatou
preparacdo dos agricultores por tratar-se de um processo muito rapido. Outro técnico, de
atuacdo na regido, acredita que mesmo fazendo-se algo diferente a producéo
convencional, ainda falta muito para ser ecoldgica. Neste sentido, 0 assentamento pode

converter-se em um poélo que sinalize aos produtores da regido no sentido de maior
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conservagdo ambiental. Outro técnico vé os maiores problemas da APA devido aos
animais que vivem ali, jA que ao modificar as atividades, antes arroz e pecudria
extensiva, hoje mais intensiva, se reduz a area disponivel para esses animais,

comprometendo sua sobrevivéncia (por exemplo, o veado).

No Quadro 9 abaixo se tenta resumir a posi¢do dos técnicos, com o objetivo de
mostrar mais claramente as diferentes posic¢oes, assumindo o risco de perder uma parte
da informacéo ao resumir as informacfes em algumas palavras para chegar a agrupar

algumas posi¢cdes que sdo semel hantes.

Para fins de andlise, agrupam-se os técnicos de acordo como estes definem
alguns parémetros, em relagdo a agricultura em geral, a agricultura diferente, e ao
protagonismo dos agricultores. Obteve-se dois grupos, o primeiro formado por quatro
técnicos e 0 segundo por dois. Os quatro técnicos do primeiro grupo pertencem a
organizacfes ndo-governamentais, enquanto que O outro grupo estd composto por
representante de organizacOes ligadas a diferentes niveis do governo. Cada um destes
grupos apresenta diferentes pacotes interpretativos, como versdes alternativas da

questdo ambiental.

Os técnicos desempenham seu papel de “mediadores biculturais’, manifestando
suas idéias desde a perspectiva da ingtituicdo onde trabalham. Assim, aqueles
vinculados a organismos pertencentes ao governo ndo realizam criticas quando se Ihes
pergunta sobre a situacdo da agricultura. Preferem falar de um enfoque mais técnico e
a0 mencionar as dificuldades preferem atribuir estas ao mercado ou a fatores mais
externos como as politicas implantadas (ou n&o) pelo governo. Também mencionam co-
responsabilidades, o que gjuda a diluir as responsabilidades especificas em cada nivel.
Ja técnicos relacionados com outras entidades, em primeiro lugar concordam em
perceber uma situacdo muito dificil para a agricultura e preferem atribuir esta a um
“descaso” dos governos especiamente no que se refere a politicas especificas para o
setor da agricultura familiar.

Quadro 9: Pacotes interpretativos dos mediadores técnicos atuantes no Assentamento
Filhos de Sepé, Viaméo - RS

Técnicos ndo-gover namentais Técnicos gover namentais

Nucleo do Problema | Mudar um modelo que gera Chegar a uma agricultura.com
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dependéncia dos agricultores em
relacdo as agroindustrias e técnicos.
Trabalhar por uma maior atuagéo
dos agricultores para a construcéo
deste outro modelo, com uma
tecnologia que surge a partir do
resgate de sua histéria e cultura.

sustentabilidade, passando por
diferentes etapas (técnicas) para
alcancéla; esta permitira
viabilidade econdémica, maior
competitividade e melhor retorno
econdmico para 0s pequenos
agricultores. Entender aregido e
gerar umatecnologia adaptada a
essa realidade, que permitiria obter
produtos mais sadios e mais
acessiveis atodos. Necessidade de
repensar como os agricultores
geram seus conhecimentos.

Metéfora Agricultores que ndo sdo e ndo se Agricultores forado mercado sem
sentem artifices de seu proprio possibilidades de competir. Além
destino, ndo se véem responsaveis disso, produzem colocando em
pelos danos ao meio ambiente. riSCO 0S recursos naturais.

Causas Modelo que provocou a degradacéo | Por virem de diferentes regides e

do homem, e tendo natecnologia o
principal responsavel por estes
efeitos negativos. Somado aum
estado que ndo prioriza a setor
agricola, particularmente a
agricultura familiar ou a pequena
producéo.

perceber de maneira diferente os
ecossistemas, responsabilidade
compartilhada entre diferentes
niveis do governo, agricultores e o
proprio movimento.

Fonte: Dados da pesquisa.

Junto a esta diferenca, ao analisar a situagdo atual da agricultura e suas causas,
aparece uma grande coincidéncia na terminologia. Por exemplo, ao falar de agricultura
diferente suas percepghes apresentam uma menor variabilidade que entre os
agricultores. A maior parte deles fala de uma produgdo com menos uso de insumos e
que provoque menor dependéncia dos agricultores. Em geral falase de agricultura

diferente em contraposi¢ao ao modelo convencional de agriculturaindustrial moderna.

Outro exemplo é a utilizagdo por parte de todos os técnicos em algum momento
da entrevista do termo “agroecologia’, segja como modelo a ser perseguido, como
tecnologia a resgatar e até mesmo como uma ideologia a defender. Os técnicos,
respondendo alguns a suas préprias convicgdes, outros porque as instituicbes onde
trabalham abracaram esta causa, representam a agenda publica nesta arena especifica.
Por sua vez, nenhum agricultor utilizou o termo “agroecologia’, o que demonstra que
ainda o encaixe entre os repertérios é modesto, mesmo percebendo-se alguns pontos de
contato, especialmente entre os produtores que manifestam sensibilidade ambiental com

técnicos de entidades mais proximas a movimento (por exemplo, as vantagens de
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produzir em uma &rea de protecdo ambiental, para valorizar os produtos). Como o
processo de construcdo de pacotes interpretativos € dindmico e continuo, este encaixe

devera se fortalecer com o tempo.

Outra coincidéncia que aparece € com relagdo a um equilibrio entre producéo e
conservacao entre os agricultores, seja por falta de recursos, informacéo, conhecimentos
ou acompanhamento técnico. Paralelamente, aparece a necessidade de um protagonismo
maior por parte dos agricultores, porém a diferenca € que no primeiro grupo de técnicos
Se pensa mais no resgate de seus costumes, experiéncias e histéria, enquanto que no
outro grupo aparece mais a necessidade de trabalhar com os agricultores e repensar

como estes geram suas aprendizagens.

Ao avaliar 0s recursos naturais os técnicos utilizam paréametros mais produtivos,
os qualificativos tendo a ver com sua capacidade de produzir determinados produtos,
enguanto que os agricultores realizam uma avaliagdo mais comparativa em relacéo a seu

lugar de origem.



CONCLUSOES

Neste trabalho analisou-se uma “arena especifica’ com as interpretactes que se
refletem nas respostas dos diferentes grupos de agricultores e dos mediadores técnicos
com relacdo a questdo ambiental, & sustentabilidade e a uma agricultura diferente.
dagquela considerada “convencional” (oriunda do processo considerado como
“Revolucéo Verde’). Trabalhar nas arenas especificas permitiu contextualizar melhor
que quando se fala de “opini&o publica’, ou até mesmo de “representaces sociais’,
também permitiu observar que estas arenas especificas estdo sempre inter-relacionadas,
formando em seu conjunto um sistema de arenas (FUKS, 1997). Assim, nesta analise
ndo se considerou uma “questdo ambiental”, uma opinido publica, mas uma série de
conflitos em arenas especificas, situacdo da qual emerge a questdo ambiental propria a
este contexto, deixando-se de avaliar esta de acordo com os significados “oficiais’ ou

“universais’.

Com o desenvolvimento da investigagdo observou-se uma dissociagéo entre o
que os agricultores manifestam e o que praticam, a natureza ocupando um lugar no
discurso e outro diferente na acéo. Foi necess&rio redefinir o esquema das préticas
agricolas, 0 que permitiu entender as estratégias para finalmente compreender a relacéo
producdo agricola / conservacdo ambiental, j& que a propria relagdo producdo /
conservacgdo, como € entendida pelos agricultores, tem marcada influéncia sobre as
estratégias adotadas. Por outro lado, estas estratégias e 0 que os agricultores manifestam
(0 que se reflete nos pacotes interpretativos) tém determinantes em comum, como a
trajetdria social dos agricultores, sua estrutura objetiva e subjetiva. Ou sgja, quando se
falade praticas, estratégias e relacdo producdo / conservacdo, uma ndo € consequéncia

daoutra, sendo que se influenciam constante e mutuamente.
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Os agricultores foram agrupados em duas grandes categorias, aqueles que “néo
manifestam sensibilidade ambiental” e os que “manifestam sensibilidade ambiental”.
Entre os primeiros aparece uma minoria onde, apesar de ndo manifestar um discurso
com sensibilidade ambiental, a natureza ocupa um lugar destacado na organizagéo dos
sistemas produtivos. Ja no segundo grupo, os que manifestam sensibilidade ambiental,
destaca-se um grupo majoritério, os que ainda manifestam sensibilidade, mas esta ndo

se reflete em seus sistemas produtivos.

Os agricultores assentados contam com um repertorio cultural ja consolidado,
gue tem a ver com sua histéria, experiéncia e bagagem cultural. Por outro lado, o
discurso publico proposto pelos mediadores se soma a este repertério dos agricultores e
val construindo os pacotes interpretativos. Aqueles agricultores que manifestam alguma
sensibilidade ambiental comecam a construir seus pacotes interpretativos, enguanto
agueles que ndo manifestam sensibilidade ambiental em seu discurso ndo conseguem
ainda incorporar a questdo ambiental neste processo de construcdo de pacotes
interpretativos. Para este grupo, ainda o elemento central é a garantia da subsisténcia e
suas estratégias estdo orientadas para este objetivo, enquanto que para 0 grupo que
manifesta sensibilidade ambiental a subsisténcia € um objetivo que parece ter sido
acancado. Para este grupo, até a escolha de atividades € mais definida (aquelas
recomendadas para 0 assentamento: hortalicas e arroz), com algumas destinadas a
venda, 0 que lhes permite contar com alguma disponibilidade de dinheiro. Estes
agricultores tém modificado algumas estratégias, como a do trabalho em grupo. Através
da discussdo se tomam as decisdes, prética que provavelmente tenha a ver com a
experiéncia de militancia no movimento. Por outro lado, 0s que ndo expressam
sensibilidade ambiental estdo trabalhando individualmente e, a0 mesmo tempo, sem

acompanhamento técnico.

No grupo de agricultores que ndo manifesta sensibilidade ambienta uma
minoria que, apesar de ndo expressar um “discurso ambiental”; ndo falando em
producdo diferente, organica ou ecoldgica, a natureza ocupa um lugar importante em
suas estratégias, tais como na escolha das atividades, das técnicas, em seus projetos e

até na percepcdo de sua situacao atual .

Observa-se gque 0s recursos materiais, organizacionais e simbdlicos disponiveis

para um determinado grupo sdo em parte 0s determinantes para que uma questdo, neste
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caso aambiental, alcance o status de problema social, apesar de ainda existir grupos que
nao se organizam, e suas versdes alternativas ficam fora da agenda publica. Neste caso,
os que nd manifestam sensibilidade ambiental apresentam suas metéaforas, imagens,
causas e consegiéncias mais ligadas a reproducdo familiar que a questdo ambiental,
preocupacdo que manifesta mais marcadamente um dos grupos técnicos, enquanto que a
guestdo ambiental € um assunto presente em todos os mediadores técnicos. Mesmo
sendo este contexto cultural muito importante na definicdo da dindmica do debate, a
questdo ambiental € favorecida nesta arena especifica pelo resultado de politicas
publicas que estabelecem pardmetros de legitimidade que condicionam o debate
publico. As duas dimensdes, o debate e a acdo, nas estruturas de arenas publicas,
permanecem interligados e reforcando-se mutuamente, ja que acgbes especificas
promovem determinada compreensdo do problema. As agbes de agéncias
governamentais orientadas a solucionar problemas sociais, como a criagdo da APA,
politicas de reforma agréria, definicdo de publico para a assisténcia técnica,
incentivaram 0 surgimento da questdo ambiental como assunto da agenda publica,

conferindo-lhe legitimidade.

As estratégias, 0 modo como os agricultores utilizam ou instrumentalizam os
recursos produtivos e as relagdes com os mercados, tém concordancia ndo apenas com
as variavels estruturais (estrutura objetiva), mas também com uma sé&ie de fatores
socioecondmicos especificos e propriamente ambientais de cada atividade/unidade de
producdo e com a trgjetdria socia dos agricultores. As estratégias sdo as opcoes
diferentes que tém aguelas unidades com uma estrutura econdmica e produtiva
semelhante. Estas sGo muito influenciadas pela relacéo producéo/conservacdo como €
entendida pelos agricultores. Assim, suas percepcdes de elementos como a tecnologia,
uma agricultura diferente, a presenca da APA, entre outros, tém marcada influéncia nas

estratégias que assumem os agricultores.

As estratégias assumidas por aqueles que manifestam sensibilidade ambiental,
tals como a organizagéo grupal para reaizar as tarefas, encarar alguma atividade que
permita vender excedentes e contar com recursos financeiros, lhes tém permitido
alcancar uma maior coeréncia entre suas manifestagdes e as agdes préticas. Hoje contam
com uma parte de sua producdo diferente (produtos “organicos’ ou “ecoldgicos’) e

estdo comercializando fora do assentamento.
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Por sua vez, aqueles que ainda ndo refletem o0 que dizem em suas préticas, as
estratégias ainda ndo estdo claramente definidas, priorizando-se a subsisténcia,
desenvolvendo atividades que Ihes permitam obter recursos financeiros, ainda que
reconhecam que estas atividades ndo sdo definitivas. O trabalho grupa ndo esta
consolidado, de maneira que ainda suas agGes s&0 mais orientadas por sua experiéncia

pessoal que pela discussao grupal.

Os gue ndo manifestam sensibilidade ambiental apresentam uma série de
estratégias orientadas a alcancar seu auto-abastecimento, 0 que se manifesta pelas
atividades que realizam, cultivos para consumo interno e pela maior dotagdo de animais
de producdo para 0 autoconsumo se comparada ao grupo que manifesta sensibilidade
ambiental. O trabalho familiar € predominante sobre o grupal, as decisdes sd0 nesse
ambito e se trabalha com base no conhecimento e na experiéncia familiar. O contato

com os técnicos e, também, com outros agricultores, € esporédico.

As estratégias e 0s pacotes interpretativos de cada grupo tém determinantes em
comum, sua estrutura subjetiva, objetiva e trgjetoria social. Assm, existe uma forte
relacdo entre as estratégias assumidas e as interpretacdes de cada grupo, refletidas em
Seus pacotes interpretativos. Por outro lado, estas duas dimensdes, a agéo e o debate, séo
interdependentes e modificam-se mutuamente em uma evolugdo constante. Assim, 0s
agricultores que ja superam uma série de empecilhos ou situagBes sociamente
contraditérias (nos quais se destacam seu novo lugar de residéncia, a organizacéo
grupal, atividades e formas de producéo diferentes) alcancaram uma maior coeréncia
entre suas agdes e seus discursos. As agdes especificas (estratégias) de este grupo
promovem determinada compreensdo do problema, influenciara na opinido de outros
grupos, induzindo estes a incorporar a questdo ambiental tanto para construir os pacotes

interpretativos como para encarar agdes as estratégias que a contenham.

O lugar que ocupa a natureza na organizacdo de seus sistemas produtivos,
diferente a0 que ocupa em suas posi¢oes, em um nimero importante de casos, longe de
ser algo definitivo deve ser entendido como um processo dindmico, onde tanto as aces
como o debate, se modificam mutuamente. E provavel que ndo exista um ponto em que
se mostrem absolutamente iguais, jA que a medida que suas agBes se modificam,
também seus discursos sdo alterados. O que deveria se esperar é que a diregdo ou

orientac3o destas duas dimensdes seja coincidente e evolua no mesmo sentido. E claro
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gue as ag0es dos outros atores sdo de fundamental importancia, particularmente as agoes
governamentais. A capacitacdo dos agricultores, 0 acompanhamento das éreas de
protecdo ambiental, a disponibilidade de créditos para a pequena producdo, etc,

determinardo, em grande parte, que estas duas dimensdes caminhem na mesma direcéo.



CONSIDERACOESFINAIS

Este trabalho, apesar de tratar-se de um primeiro esforco de compreensdo da
realidade nesta area, 0 que determinou maiores dificuldades para sua realizacéo, reflete
uma realidade complexa, requerendo sua continuagdo, estudando-se algumas situagoes
gue apareceram durante seu desenvolvimento e que, por ndo ser parte do objeto de

estudo, ndo foram abordadas em profundidade.

O problema de pesquisa situou-se em torno da problematica sobre o lugar que
ocupa a natureza nas estratégias que o0s agricultores assentados escolhem para atingir
seus objetivos. No entanto, optou-se por ndo caracterizar em profundidade os sistemas
produtivos e suas préticas, aceitando-se o0 desafio de incursionar em uma area mais
socioldgica, ainda que reconhecendo um forte limitante imposto por minha formacéo
profissional (a agronomia), fato que se refletiu particularmente na dificuldade do ponto
de vista do enquadramento tedrico-conceitua do trabalho e a andlise, requerendo um
esforgo adicional ndo so pessoal mente mas também em termos de orientacdo académica

Com a continuidade da pesquisa observou-se que existia, em um numero
importante de casos, uma incoeréncia entre o que redlizavam e o que diziam os
agricultores, surgindo assm a necessidade de se analisar mais exaustivamente suas
posicoes frente a determinados assuntos e obrigando a investir mais em temas como 0s
discursos, 0s pacotes interpretativos e as arenas, 0 que ndo se insistiu demasiado no

inicio da pesquisa.

Uma interrogaco se mantém: € possivel conciliar a producéo e a conservagao,
particularmente no caso dos pequenos agricultores, sem que iSso se converta em um

condicionante a mais na sua ja dificil situacdo? Durante as entrevistas, os agricultores
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manifestaram que tanto o0 governo como a sociedade, exigem deles atitudes e agOes de
preservacao que ndo sao exigidas de outros setores da mesma sociedade.

E importante que se modifiquem os valores dessa sociedade, incorporando a
natureza ao cotidiano, ndo apenas dos agricultores, mas da sociedade em seu conjunto,
permitindo o favorecimento de uma agricultura alternativa aos padrbes industriais
convencionais ndo apenas em relacdo aos meios de producdo, mas fundamental mente as

relacdes sociais.

Porto Alegre, RS, Brasil, agosto de 2001.
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ANEXO1

Assentamento Filhos de Sepé - Municipio de Viamao

-
s
-

rd o
e _../ /
P o
- i A
o /
N AT
’—\—_?.’h

. Setor A
Poslo de 7 e
Pedagio \ e

\\ - %
. Condominie
\ et /
™ l’ o : / Vila Aguas Claras ~ /
Sefor D i S/
o O i) ,f
'd""“’--—éﬁg_yrameirm = e

Referéncias. ] Escala Icm : 1000m
Verde: Areade Protecdo Ambiental (Mata nativa)
Amarelo: Areade moradia (Area ata)

Fonte: Diagnéstico da realidade agréria e proposta de desenvolvimento rural. Viamé&o
— RS (Agosto 2000). PCT INCRA/FAO — UTF/BRA. 051/BRA.
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ANEXO 2

MODEL O DE QUESTIONARIO PARA AGRICULTORES

QUESTIONARIO
Daa_ [/ |/ \—

BLOCO 1 - IDENTIFICACAO DO AGRICULTOR E SUA FAMILIA -
HISTORICO SOCIOECONOMICO - PRODUTIVO.

11  Nomedoetrevidado SHor
Neturd deonde? Aondemorava?.
Qud erasuaccupecio anterior?.
Seaaayiautor, gueaividedesredizavel’.

Trabalhou como empregedo cu eraproprielAio?.

12 Corgitiggofarilia

Nome Paranteso S0 | Idede | Indrucéo Oaupecéo prindpd
D 1inoond 1) Agiada
2rany 2Neoayicda
3®inonyd 3 Trebelhafora
4P
ol 4) Estuda

13 Queditéioslevouem contaparaesodher edeassantamento eetesdtor pramorar?
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BLOCO 2 - CARACTERISTICAS ESTRUTURAIS DO SISTEMA
PRODUTIVO.

21 Terra

Hedaes | Obsavagdes

AreaTod

Areaagicoladiil

Areaparamoradia

Areacommda

Areanfouilizasd
Patedoano
Todooao

2.2 Estrutura econbmica produtiva

221 -ReoursosNaturascom quecontax

22111 ocdizado dentrodo sdor

2212 Dexiciodedgumapaticllaidedeemrdacédoaogad

22 1.3Emrdacéo aolugar deondevocEvam, quaisso asdferencas masimportantes? Isso mudou Lua
mendradetrabaher atara?

2214 Utilizafogo?
Nuca() Asvezres() Fegietemate() — Sampre()

2215Comauefim?

22 16Redizoudgumdesrdamentoensade? (....)Sm (... Néo
Quato?




222 -Caitd
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Méouineseimplementos

Prindipeis

caadtaidicas

Idede

Anode
PP ) IndvicLel
i 2Gud

Proprieckde

Ob=sarvagdes

Trator

Cdfaddraautomoatriz

Rantadara

Trilheddra

Implementos/ trator

Care®o/ caroca

Veadop/ savigo

Motor

Moatosara

Sdemaimgeco

Batfatoias | N°

Area
(m2)

Tipo
J)Makra
2 Averaia
3JMida

Propriedede
Dindvidel
Gy

Obsavaotes
(Etedo)

Gdpoes

Pad

Chiquaro

Avidio

Slo

Ederquara

Edufes

Ourss
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Anmas(*)

Fndidede
I)Verh

3 VearhSvigs

Propriedede
) IndvicLel
2Gue

Bai detrebelho

Bo decom&do—lano

Touros

Vacas

Novilhos e terneir os

Suinos

Cadhepo

Porcas(métriz)

L eitdes

Aves

Corte

Podura

Outros

Ovinos

Cqinos

Cavdos

Paxes

Abdhes

Cxen

(*) Indu anmeisgueformem partedoarauante

22.3-Rdaczocomosmercados

INSUMOS

Quentidede

De quem compra
1)Carddozred)Oures
20decks

3Copadives

Anandamat
DRduio  4Qutcs

2Troa-toa
0 "
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PRODUTOS Autoconaumo Venda Obsavagdes
1)Comédozra 4)Farssdireizs
2Qddss  HDegeEmanTpa
3Copadives  GsinUmos

QueinfomegBesutilizaparaavendadesausprodutos?

Vendesausprodutcsaguem compracsinaumos?

Quassio Lesfontesdeinformeges (jomals TV, revidas profissonds oultras).

224 - Caatteridicasdaproducéo:

2.2.4.1 Atividades agricolas e seu manejo técnico

RinopeisQuiturss Aea Producéo Sarate Saredia Colheita Trelemartosaturas
DRGia DManel DFo
IHiica 2Meica DManel 2Tipoprgearodogdo
3Qura 2Menca

Adubos

Nome Paaquecitura | Quantidede Momeanto Quan

recomenciou




Agatdxioos

Nome Paaqueadtura | Quantidede Momento

recomenciou

2.2.4.2Atividades Pecuarias e seu manej o técnico

106

Pindpasaiagbes Mangotéonico (epedificar)

2.3. Formas e tipo de unidade de producéo

2.3 1L Reosbeu créditos () SmM  (....)NéO
231.1.Quamfinandou?

23.1.2Foi defédl datencfo (tramitacdo)?.
2313 Paaqueuilizou?

2314.Comauejurcs?.

2.3 15 Teveoutem problemesparapegar eseaédito?.

2.32Rencbednharo deforadauniceoke deprooucen? Quas?

2.33. Temdgumtipo dedivides? Com quesgtor (comerad, finencaro, autro).




BLOCO 3- ORGANIZACAO PARA O TRABALHO

31 Tipodeméodechra
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Tipo

Querticede

Peiodosnoao
(Quertickce-éuoca)

Prindipd aividedeque

Femiliar

Asdaiadapamanane

Asdaiadatrangtdia

Ajudamitua

Quras

320rganizacio

321 Temdgumtipo deintegracdo ou organizacgo com outros agricuitores? Quel ?

322 Paaquedividedes?

323 Quasso asvantagas?

324.Quasosprodlemes?

3.3 QuamtomaasdedHes(agricultor, afamiliaou téonico)?

34.Temassgéndatamnica, como?Qua ésuaopinido (ariticas, agpectos pasitivas)? Qua éacontribuicio do

técnico perasuaproducéo?.

BLOCO 4-EXPECTATIVASE PROJETOSFAMILIARES

4.1.Gogado quefaz? O quemaso sshhar godadefaza™?
Por quecontinuanestaatividede?
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4.2 Quassto s|usplanoselou projetosperao futuro?

4.3 Comovésastuecio aud secomperadacom aqudade 10 ancsares?

4.4.Que pensaem rdaco ao futuro de seusfilhos? (devem ssguir naagriculturaou devemn buscar outras
dividedes)

BLOCO 5—RELACAO PRODUCAO AGRICOLA —~CONSERVACAO AMBIENTAL

5.1.Como escdheu asatividedesgquehgerediza? Por que esod heu essesatividedes? (Ve segparecedgumies
desrazfesem rdacZo aquetdp ambientd)

5.2.Quando o Sr pensa em “tecnologia’ o que Ilhe vem a cabega? (importancia, efeitos

sobre 0 ambiente, necessaria, etc)

5.3 Comoavdiaaqudidede desusstaras? Quasind cadoresuse?

54.Utiliza—sedetémicasde consavacin do alo?Quas?

55Comoesodheasténicasqueva utilizar? (ademenar audo, agqueconhecemas a
quedeamenosao amhbiente, €c) Sampretan fatoiso?
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5.6Adchaquedeveaiaproduzir deoutramendra?

5.6.1.Deanordo com aregpodaanterior, essaproduco“ diferente’ (neturd, orgnica, ecddgica, €c), €
importante? Por qué? (Ve quais o asrazdes umaformade cuidar dasalide, ao ambiente, efc ou umafoma
deconseguir mehoresmearcadiosepreqos, ou ambes)

5.7.Sabeque patedsstaras o assantamento ed2o dentro deumaAreade Protegzo Ambiantal ?
(w)Sm  (..)Néo

5.71QuepasadessAPAS?

5.7.2Conhecearegulamentacio dessAPAS?

5.73Adnaqueexigem outrasformas de prateger anatureze?

5.74.Qud ésuaposcio reasaressderesavafloredd?

5.75Tem aeadereavafloredd emsauloe? Pansaconsavale?

5.76.A exigéndadaAPA cdocadgumadificuldede paradeservalver sutrabdho?
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ANEXO3
ROTEIRO DE PERGUNTAS PARA MEDIADORES TECNICOS

| Em Relacdo a suaformacao

Profisso
Ondes=famo (grado, pdsgrau, €c) Quando?
Quecondderacomo umaddidéndaem suaformeacen?

Il Em relacdo atecnologia

Comoddinetecndoga?

Exigem diferentestecndogias? Exigem umaes mdharesqueautres? Com quediterio asdassficaecomaud
asqudifica?

Quel €0“moddd’ querecomendaiaacsayicutoresdeteassantamento (AguesClares)

111 Em relacdo a Sociedade

Qud éardafoentred(s) tecnalogid9) pregoedaseo projeto palitico ou de sodedede do mediador?
Qud éord datecndogaperatransformer osodd?

IV Em relacdo a os Sistemas produtivos

Paravoog qud éastuecio daAgiauturahoge? (Obsarvar queagpectos destaca enondmico, soad,
arnbentd, €c)

Como ddfineumaagicuturaorganica ecoldgica, “ diferente’ ?
Acreditaqueéimpartante produzir dessaformel? Por que?

V Em relacdo a 0s recursos naturais

Como qualifica osrecursos naturais com que contam os agricultores do assentamento?

Paravocé, como € arelacdo dos agricultores com esses recursos? (conhecimentos,
adaptacao, negacdo, etc)

A presenca de uma Area de proteciio Ambiental modifica sua maneira de trabalhar? Em
que aspectos?



