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Titulo: Prisdo do Depositario Infiel na Esfera Penal: uma analise do preceito primario do
crime de apropriagdo indébita a luz da Stimula Vinculante 25 do Supremo Tribunal Federal e
da Convencao Americana de Direitos Humanos.

A Convenc¢ao Americana sobre Direitos Humanos veda expressamente a detengao
por dividas, excetuando apenas a prisdo por débitos de natureza alimentar. Com a
internalizacdo da Convengdo no ordenamento juridico brasileiro, iniciou-se uma acalorada
discussdo doutrinaria e jurisprudencial acerca da possibilidade de prisdo do depositario infiel.

O debate culminou com a edi¢do da Simula Vinculante 25 pelo Supremo Tribunal
Federal, que declarou a ilicitude da prisdo civil do depositario infiel, independentemente da
modalidade de deposito. O verbete sumular baseou-se no Pacto de San Jos¢ da Costa Rica,
mas trouxe duas relevantes diferengas em relagdo a norma internacional.

A primeira refere-se ao agente imune a detencdo; enquanto a Convengao protegeu
o devedor, a Corte Suprema salvaguardou o depositario infiel. Assim, ¢ necessario distinguir
esses dois agentes para verificar se a primeira expressao abarca a segunda e,
consequentemente, se a Convencao tutela o depositdrio infiel.

A segunda diz respeito ao tipo de prisao. O Pacto de San José da Costa Rica ¢
genérico quando determina a impossibilidade de prisao por dividas, ndo distinguindo a esfera
penal da civil. Por outro lado, o Supremo Tribunal Federal faz mencdo apenas a prisao na
esfera civil, preservando a possibilidade de deteng@o no ambito criminal.

Com isso, permanece valido o preceito primario do artigo 168 do Codigo Penal,
que prevé o crime de apropriagdo indébita. No tipo, héd previsdo, inclusive, de causa especial
de aumento nos casos de deposito necessario ou judicial.

Desse modo, este estudo analisa a possibilidade da prisdo penal do depositario
infiel, considerando a Constituicdo da Republica, a Sumula Vinculante 25 e a Convencao
Americana de Direitos Humanos.

A metodologia consiste no exame da Carta Magna, do enunciado proferido pelo
Supremo Tribunal Federal, da norma internacional e da doutrina relacionada ao tema.

A pesquisa esta demonstrando que o depositario infiel ndo ¢ um mero devedor.
Quanto a modalidade de prisdo, os resultados preliminares revelam que o fato de a civil ser
predominantemente coercitiva e a penal ser multifacetada, tendo carater cautelar, pedagdgico
e/ou punitivo, pode justificar a detencao na esfera penal.



