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RESUMO

O presente trabalho se destina a discusséo acerca da constitucionalidade da absolvigdo
sumaria proferida pelo juiz singular na primeira fase do Tribunal do Jari — judicium
accusationis ou sumario de culpa. Busca analisar, assim, se cabe ao juiz tomar essa
decisdo sem que haja invasdo da competéncia do juri popular, qual seja o julgamento
de crimes dolosos contra a vida. Ao longo da pesquisa, abordar-se-a4o0 0s aspectos
gerais do procedimento do Juri, analisando, ademais, as teses doutrinarias acerca do
assunto. A conclusdo do trabalho € que a decisdo de absolvicdo sumaria prépria é
constitucional, desde que o conjunto probatdrio seja seguro e incontroverso acerca da
inocéncia do acusado.

Palavras-chave: Tribunal do Jari. Absolvicdo Suméaria. Constitucionalidade.



ABSTRACT

This paper is intended to discuss the constitutionality of summary acquittal given by the
singular judge in the first phase of the Jury Court - judicium accusationis or summary of
guilt. It seeks to analyze, therefore, if it is up to the judge to make that decision without
any invasion of the jurisdiction of the popular jury, which is the trial of intentional crimes
against life. Throughout the research, the general aspects of the Jury procedure will be
discussed, analyzing, in addition, the doctrinal theses on the subject. The conclusion of
the review is that the decision of proper summary acquittal is constitutional, provided
that the probative set is safe and incontrovertible about the innocence of the accused.

Key words: Court of the Jury. Summary Acquittal. Constitutionality.
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1 INTRODUCAO

O tribunal do juri se apresenta como o ponto de partida da cidadania no ambito
do Poder Judiciario. Pessoas leigas sdo convocadas para compor o julgamento dos
crimes de competéncia de tal instituto. E é exatamente por apresentar esta
particularidade que surgiu o interesse na presente pesquisa. Assim sendo, este trabalho
de conclusédo de curso se prestara a analisar o Tribunal do Juri, previsto na Constituicdo
Federal de 1988, mais precisamente em seu artigo 5°, inciso XXXVIII. O jari popular, tal
qual conhecemos, trata-se de verdadeira clausula pétrea, isto é, referido instituto nao
pode ser extraido do sistema judiciario nem mesmo por emenda constitucional. Sua
regulacdo, todavia, ocorre por meio da legislacdo infraconstitucional, uma vez que o
Cadigo de Processo Penal € o responsavel por estabelecer seu procedimento.

A pesquisa tem o escopo de explorar minuciosamente a decisdo de absolvigao
sumaria, com previsao no artigo 415 do Cdadigo de Processo Penal — a qual é tomada
por um juiz singular ainda na primeira fase do referido procedimento especial —
discutindo-se acerca da possibilidade de julgamento de mérito dos crimes dolosos
contra a vida por parte do juiz togado.

No que tange ao método de abordagem, destaca-se que a realizacdo deste
estudo é calcado em embasamento juridico e sobretudo doutrinério, visando possibilitar
uma analise critica do referido tema.

Tal assunto se mostra relevante dado que a Lei n°® 11.689, de 09 de junho de
2008, trouxe uma significativa modificacdo do Codigo de Processo Penal,
principalmente no tocante ao procedimento do juri. Essa reforma, além de alterar a
posicao fisica da mencionada decisdo — que, na legislacédo revogada, ocupava o artigo
411 e passou a compor o artigo 415 — ampliou as possibilidades de o juiz absolver
sumariamente o acusado, atendendo a clamores da doutrina majoritaria.

Assim, a ampliagdo passou a prever a possibilidade de absolvigdo sumaria
também aos casos em que for comprovada a inexisténcia do fato, a negativa de autoria
do delito, a atipicidade da conduta, bem como quando estiver demonstrada causa de

isencdo de pena ou exclusao do crime.
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Desse modo, parte da doutrina passou a questionar a possibilidade de tal
deciséo ser uma violagao constitucional, visto que oportuniza ao juiz singular a proceder
ao julgamento de mérito de crimes dolosos contra a vida na primeira fase do Juri,
competéncia essa reservada constitucionalmente e primordialmente ao Conselho de
Sentenca.

O principal problema, nesse sentido, reside na discusséo acerca da viabilidade
ou ndo de utilizar o instituto da absolvicdo sumaria no procedimento referente aos
crimes de competéncia do Tribunal do Juari, perguntando-se assim se, na fase do
sumario de culpa, utilizando-se dessa prerrogativa, estaria o julgador invadindo a
competéncia estabelecida pela Constituicdo da Republica de 1988 para que o Tribunal
do Jdri julgue os crimes dolosos contra a vida. Em quais hipoteses haveria essa
possivel inconstitucionalidade?

Com a finalidade de responder tal questionamento e buscar uma melhor
compreensao da matéria, o primeiro capitulo do presente trabalho se destinara a
analisar a evolucéao historica do Tribunal do Juri no Brasil. Com isso, entender-se-a seu
ingresso, como clausula pétrea, na Lei Maior do nosso ordenamento juridico. Apds,
serdo examinados os principios que compdem o procedimento do Juri, tais quais a
plenitude de defesa, sigilo das votagdes, soberania dos veredictos e, por fim, sua
competéncia para o julgamento de crimes dolosos contra a vida. Compreendida a
importancia de tal procedimento especial, tratar-se-a da sua organizacdo e do seu
funcionamento, especificadamente no tocante a sua divisdo em duas fases — juddicium
accusationis e juddicium causae.

O segundo capitulo, por conseguinte, consistira basicamente no
desmembramento da primeira fase do juri. Para isso, serdo descritas detalhadamente
cada uma das decisdes que compete ao juiz singular tomar nessa etapa, quais sejam
prondncia, impronuncia, desclassificacdo do delito — decisbes que ndo adentram no
meérito propriamente dito — e, por fim, particularizadamente, a absolvicdo sumaria.

Por ultimo, competir4 ao terceiro capitulo a exploracdo do novo artigo sobre a
absolvigdo sumaéria, isto é, do artigo 415 do Cdadigo de Processo Penal, juntamente as
suas peculiariaridades, a fim de se aproximar de uma conclusdo acerca da sua possivel

ou provavel inconstitucionalidade.
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A hipétese inicial é a de que se admita a possibilidade da absolvicdo sumaria
pelo juiz togado e, nesse sentido, o caput do artigo 415 do Cédigo de Processo Penal
seria constitucional e nao violaria qualquer principio reservado ao Conselho de
Sentenca no ambito do procedimento do Tribunal do Juri. JA o seu paragrafo Unico,
seguindo na intencdo de arrecadar uma hipotese ao problema, apresentaria um

contraponto a constitucionalidade.
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2 TRIBUNAL DO JURI

Este capitulo inicial se prestara a abordar brevemente a historia do Tribunal do
Jari no Brasil, com a finalidade de compreender seu ingresso na Constituicdo Federal
de 1988.

Outrossim, serd narrado o seu funcionamento, como uma maneira de

contextualizacdo do tema a ser tratado no presente trabalho.

2.1 O surgimento do Tribunal do Juri no Brasil

O Tribunal do Jari, no Brasil, foi primitivamente instaurado por Lei, em 18 de julho
de 1822, pelo Principe Regente, D. Pedro de Alcantara, e apresentava competéncia
restrita aos julgamentos de crimes de imprensa’. Além disso, era composto por vinte e
quatro cidadéos — escolhidos entre homens “bons, honrados, inteligentes e patriotas”.
Afirma Mossin, ademais, que “os réus poderiam destes vinte e quatro recusar
dezesseis; 0s oito restantes seriam suficientes para compor o conselho de julgamento,
‘acomodando-se sempre as formas mais liberais e admitindo-se o réu a justa defesa’”.

Com a Constituicdo Imperial de 1824° o Tribunal do Jari foi definido como um
ramo do Poder Judiciario, sendo de sua competéncia julgar as causas civeis e
criminais®. Importante ressaltar que a Gnica constituicdo que nada dispds acerca do
instituto foi a Constituicdo do Estado Novo, do ano de 1937.

Em seguida, sobreveio o Decreto-Lei n° 167°, de 5 de janeiro de 1938, o qual foi
responsavel por instaurar o Tribunal do Juri em toda a Federacéo.

A Constituicdo de 1946° reafirmou o Juri, prevendo-o entre os direitos e garantias

constitucionais:

L LIMA, Marcellus Polastri. Curso de Processo Penal: 9 ed. Brasilia, DF: Gazeta Juridica, 2016. p. 1050

> MOSSIN, Heréclito Antonio. Jdri: crimes e processo. Rio de Janeiro: Forense, 2009. p. 172

® Art. 151. O Poder Judicial independente, e serd composto de Juizes, e Jurados, os quaes terdo logar
assim no Civel, como no Crime nos casos, e pelo modo, que os Codigos determinarem.

BRASIL. Constituicao Politica do Império do Brasil, elaborada por um Conselho de Estado e outorgada
pelo D. Pedro I, em 25 de marcgo de 1824. Disponivel em
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao24.htm> acesso em 23 de julho de 2018.

* CAPEZ, Fernando. Curso de processo penal. 19 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2012. p. 648

° Regula a instituigdo do Juri. Disponivel em <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/1937-
1946/Del0167.htm> acesso em 23 de julho de 2018.
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Art 141 - A Constituicdo assegura aos brasileiros e aos estrangeiros residentes
no Pais a inviolabilidade dos direitos concernentes a vida, a liberdade, a
seguranca individual e a propriedade, nos termos seguintes:

§ 28 - E mantida a instituicdo do jari, com a organizagdo que lhe der a lei,
contanto que seja sempre impar o nimero dos seus membros e garantido o
sigilo das votacdes, a plenitude da defesa do réu e a soberania dos veredictos.
Sera obrigatoriamente da sua competéncia o julgamento dos crimes dolosos
contra a vida.

A Carta que a sucedeu foi promulgada em 1967 e dispunha em seu artigo 150, 8
18, que “sdo mantidas a instituicdo e soberania do jari, que terd competéncia no
julgamento dos crimes dolosos contra a vida” e, dois anos depois, houve a Emenda
Constitucional n° 1, em 1969, que conservou a instituicdo do juri no capitulo dos direitos
e garantias individuais, ficando, contudo, restrita ao julgamento dos crimes dolosos
contra a vida.

Por fim, com o advento da atual Constituicdo Federal, em 5 de outubro de 1988,
0 Tribunal do Juri foi finalmente confirmado como um direito e uma garantia
fundamental do cidad&o®.

Sustenta Aramis Nassif’ que o Tribunal do JGri é um instituto que promove a
possibilidade de o cidaddo ser julgado pelo povo, em casos que esteja sendo acusado
da pratica de algum delito definido na Constituicdo ou em lei infraconstitucional,
contando com a participacdo do Poder Judiciario para a execucdo dos atos
jurisdicionais privativos, sendo, assim, considerado uma garantia constitucional.

Nessa mesma linha, os ensinamentos de Fernando Capez:

Sua finalidade é a de ampliar o direito de defesa dos réus, funcionando como
uma garantia individual dos acusados pela pratica de crimes dolosos contra a
vida e permitir que, em lugar do juiz togado, preso a regras juridicas, sejam
julgados pelos seus pares™.

® BRASIL. Constituicdo dos Estados Unidos do Brasil (de 18 de setembro de 1946). Disponivel em

<https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao46.htm> acesso em 23 de julho de 2018.
Constituicdo da  Republica  Federativa do  Brasil de 1967. Disponivel em

http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao67.htm Acesso em: 23 de julho de 2018.

® TAVORA, Nestor. Curso de direito processual penal / Nestor Tavora, Rosmar Rodrigues Alencar — 11

ed. rev., ampl. e atual — Salvador: Ed. JusPodivm, 2016. p. 1217

°® NASSIF, Aramis. O novo jri brasileiro: conforme a Lei 11.689/08, atualizado com as Leis 11.690/08 e

11.719/08 — Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2009. p. 23

19 CAPEZ, Fernando. Curso de processo penal. 19 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2012. p. 648
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Assim sendo, a Constituicdo da Republica Federativa do Brasil reafirmou a
instituicdo do Juari, a qual foi inserida, pelo constituinte originario, no Titulo que rege os
Direitos e Garantias Fundamentais®, no interior do Capitulo I, que dispde sobre os
direitos e deveres individuais e coletivos, cujos principios estdo elencados em seu
artigo 5°, XXXVIII, que afirma que é reconhecida a instituicdo do jari, com a organizagao
que lhe der a lei, assegurados como principios basicos: a plenitude da defesa, o sigilo
das votacfes, a soberania dos veredictos e a competéncia para o julgamento dos
crimes dolosos contra a vida.™

Visando a maxima compreensao dos principios elencados nas alineas do inciso
XXVIII do artigo 5° da Constituicdo Federal, discorrer-se-a4 brevemente acerca de cada

um deles no proximo ponto.

2.2 Caracteristicas constitucionais do jari brasileiro

2.2.1 Plenitude de defesa

A plenitude de defesa é um principio que faz referéncia ao exercicio efetivo e
irrestrito da defesa do réu. Mais do que ampla defesa, que significa utilizar todos os
recursos previstos em lei, aqui, 0 que se busca é a defesa verdadeiramente perfeita e
completa. Nesse contexto, é possivel admitir que esse principio apresenta uma dupla

s

faceta, uma vez que se fragmenta em técnica e autodefesa. A primeira é aquela

exercida pelo profissional habilitado, apresentando natureza obrigatéria®®.

A plenitude de defesa implica no exercicio da defesa em um grau ainda maior
do que a ampla defesa. Defesa plena, sem dlvida, € uma expressao mais
intensa e mais abrangente do que defesa ampla. Compreende dois aspectos:
primeiro, o pleno exercicio da defesa técnica, por parte do profissional
habilitado, o qual ndo precisara restringir-se a uma atuagdo exclusivamente
técnica, podendo também servir-se de argumentacdo extrajuridica, invocando
razbes de ordem social, emocional, de politica criminal etc. Esta defesa deve

' “Como direito e garantia individual, ndo pode ser suprimido nem por emenda constitucional,
constituindo verdadeira clausula pétrea (nucleo constitucional intangivel).” CAPEZ, Fernando. Curso de
Pzrocesso penal. 19 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2012. p. 649

BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil (1988). Promulgada em 05 de outubro de
1988. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm> Acesso em: 26
de julho de 2018.
3 TAVORA, Nestor. Curso de direito processual penal / Nestor Tavora, Rosmar Rodrigues Alencar — 11
ed. rev., ampl. e atual — Salvador: Ed. JusPodivm, 2016. p. 1217
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ser fiscalizada pelo juiz-presidente, o qual podera até dissolver o conselho de
sentenga e declarar 90 réu indefeso (art. 497, V), quando entender ineficiente a
atuacao do defensor™*

Em relagdo ao segundo aspecto, que se traduz na autodefesa, pode-se dizer que
€ um exercicio por parte do proprio réu, consistente num direito que Ihe é concedido
para apresentar a versdo dos fatos que acreditar ser a mais conveniente e benéfica a
sua defesa no momento do interrogatorio, ou, ainda, para valer-se do direito ao
silencio™

Marcellus Polastri Lima'®, por seu turno, afirma que é uma caracteristica
especifica do tribunal popular, mais especificadamente no que toca a segunda fase do

juri, isto é, no procedimento do plenario.

2.2.2 Sigilo das votagdes

Embora o procedimento realizado no Tribunal do Jari seja publico, essa
caracteristica prevé que, no momento da votacdo por parte dos jurados, esta sera
realizada de maneira reservada’’

O sigilo das votacdes visa garantir a manifestacdo da opiniao dos jurados sobre
0 processo em julgamento, sem que ocorra qualquer constrangimento ou limitacao
pessoal em virtude do que tenham expressado, uma vez que esse principio justamente
assegura que ninguém tera conhecimento no tocante a decisdo de cada um dos
integrantes do jari*®. Nessa linha, Aramis Nassif afirma que “assegura a Constituigdo o
sigilo das votacdes para preservar, com certeza, os jurados de qualquer tipo de
influéncia ou, depois do julgamento, de eventuais represalias pela sua opcdo ao

responder o questionario®”.

CAPEZ Fernando. Curso de processo penal. 19 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2012. p. 649

CAPEZ Fernando. Curso de processo penal. 19 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2012. p. 649

LIMA Marcellus Polastri. Curso de Processo Penal: 9 ed. Brasilia, DF: Gazeta Juridica, 2016. p. 470

BADARO Gustavo Henrigue Righi Ivahy. Processo Penal. 2 ed. Rio de Janeiro: Elsevier, 2014.

® TIADER, Ricardo Luiz da Costa. O juri segundo as normas da Constituicdo Federal de 1988. Revista
de Jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul. Porto Alegre: Diretoria da
Rewsta de Jurisprudéncia e Outros Impressos do Tribunal de Justica, 1993. p. 253

® NASSIF, Aramis. O novo jdri brasileiro: conforme a Lei 11.689/08, atualizado com as Leis 11.690/08 e
11.719/08 — Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2009. p. 25
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Para tanto, o Cédigo de Processo Penal prevé maneiras de garantir o sigilo das
votacOes. Nesse sentido, cabe destacar o fato de que as votagcdes ocorrem em uma
sala especial, em que ficam presentes apenas as pessoas indispensaveis a esse ato
processual, quais sejam o juiz, os jurados, 0 membro do Ministério Publico, o advogado
e os auxiliares de justica®, justamente a fim de evitar eventual intimidac&do dos jurados.

Além disso, os jurados, em respeito a regra da incomunicabilidade, uma vez
sorteados, ndo podem comunicar-se entre si ou com outrem, nem manifestar opiniao a
respeito do processo®!, de modo a prevenir eventual influéncia no animo e no espirito
dos demais no momento da formac&o do convencimento do julgado?.

Finalmente, cita-se o fato de ser o delito em questdo julgado com pequenas
cédulas, feitas de papel, que séo distribuidas aos jurados pelo juiz presidente, as quais
contém apenas a palavra sim e a palavra ndo, ou seja, a justificativa da decisdo por

cada um n&o se mostra necessaria®>. Nesse norte, expde Eugénio Pacelli**;

No Brasil, os jurados integrantes do Conselho de Sentenca dever&o responder
aos quesitos a eles apresentados, de cuja resposta o Juiz-Presidente (juiz
togado) explicitarad o conteldo da decisdo e formard o convencimento judicial
final. Se condenatéria a decisdo, passara a aplicagédo da pena cabivel.

% Art. 485. NZo havendo duvida a ser esclarecida, o juiz presidente, os jurados, o Ministério Publico, o
assistente, o querelante, o defensor do acusado, o escrivdo e o oficial de justica dirigir-se-do0 a sala
especial a fim de ser procedida a votagéo.
BRASIL. Decreto-Lei N° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Codigo de Processo Penal. Disponivel em
Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689compilado.htm> acesso em 26 de
'yflho de 2018.

Art. 466. Antes do sorteio dos membros do Conselho de Sentenga, 0 juiz presidente esclarecera sobre
os impedimentos, a suspeicao e as incompatibilidades constantes dos arts. 448 e 449 deste Cédigo.
§ 1° O juiz presidente também advertira os jurados de que, uma vez sorteados, ndo poderdo comunicar-
se entre si e com outrem, nem manifestar sua opinido sobre o processo, sob pena de exclusdo do
Conselho e multa, na forma do § 2° do art. 436 deste Codigo.
BRASIL. Decreto-Lei N° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Cdodigo de Processo Penal. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689compilado.htm> acesso em 26 de julho de 2018.
2 PACELLI, Eugénio. Curso de processo penal. 22 ed. rev., atual. e ampl. — S8o Paulo: Atlas, 2018. p.
742-743
2 Art. 486. Antes de proceder-se a votacdo de cada quesito, o juiz presidente mandara distribuir aos
jurados pequenas cédulas, feitas de papel opaco e facilmente dobraveis, contendo 7 (sete) delas a
palavra sim, 7 (sete) a palavra nao.
BRASIL. Decreto-Lei N° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Cédigo de Processo Penal. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689compilado.htm> acesso em 26 de julho de 2018.
* PACELLI, Eugénio. Curso de processo penal. 22 ed. rev., atual. e ampl. — Sdo Paulo: Atlas, 2018. p.
742
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2.2.3 Soberania dos veredictos

A garantia da soberania dos veredictos, por sua vez, implica a impossibilidade de
o tribunal técnico, em grau recursal, modificar a decisdo proferida pelo Conselho de
Sentenca no que se refere ao mérito, o que significa dizer, em outras palavras, que 0
voto dos jurados possui supremacia. O que pode ocorrer, todavia, € a hipétese de
decisdo manifestamente contraria & prova dos autos®; nesse caso, exclusivamente, a
apelacao provida tera o condao de cassar o julgamento e 0 acusado sera submetido a

um novo jari®® e, por tal razéo, diz-se tratar de um principio relativo.

A soberania dos veredictos deve ser entendida como a impossibilidade de outro
Orgéo judiciario substituir os jurados na cesdo da causa. Nao significa, portanto,
poder absoluto ou ilimitado dos jurados, o que faria com que se tivesse que
admitir como valido um julgamento que apresentasse resultado ilegal ou
arbitrario.

A possibilidade de o Tribunal de Justica dar provimento a apelacdo, para cassar
a decisao dos jurados, que foi “manifestamente contraria a prova dos autos
(CPP, art. 593, caput, Ill, d), ndo fere a soberania dos veredictos. A decisdo dos
jurados ndo é substituida pelo Tribunal de Justica, que se limita a cassa-la,
determinando que novo julgamento seja proferido. A soberania significa que o
tribunal popular dar4d a Ultima palavra quanto ao mérito dos crimes de
competéncia do juri. Entretanto, ndo significa que havera apenas um
veredicto®’.

Ainda sobre o tema, Walfredo Cunha Campos?® afirma:

Interessante diferenciagdo conceitual lemtada por Renato Brasileiro de Lima
citando Frederico Marques é a que se estabelece entre soberania do jari e
soberania dos veredictos: soberania do jari é a impossibilidade de outro 6rgéo
judiciario substituir-se ao Jari na decisdo de uma causa por ele proferida;

%% Art. 593. Cabera apelacédo no prazo de 5 (cinco) dias:
Il - das decisbes do Tribunal do Jari, quando:
d) for a decisdo dos jurados manifestamente contraria a prova dos autos.
§ 3% Se a apelagdo se fundar no n?lll, d, deste artigo, e o tribunal ad quem se convencer de que a
deciséo dos jurados € manifestamente contréria & prova dos autos, dar-lhe-4 provimento para sujeitar o
réu a novo julgamento; nao se admite, porém, pelo mesmo motivo, segunda apelacao.
BRASIL. Decreto-Lei N° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Cdodigo de Processo Penal.
Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689compilado.htm> acesso em 26 de
Llélhq de 2018.

TAVORA, Nestor. Curso de direito processual penal / Nestor Tavora, Rosmar Rodrigues Alencar — 11
ed. rev., ampl. e atual — Salvador: Ed. JusPodivm, 2016. p. 1218-1219
?’ BADARO, Gustavo Henrique Righi Ivahy. Processo Penal. 2 ed. Rio de Janeiro: Elsevier, 2014. p. 471-
472
8 CAMPOS, Walfredo Cunha. Tribunal do Jiri: teoria e pratica. 4. ed. S&o Paulo: Atlas, 2015. p. 10
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soberania dos veredictos, por seu turno, é a proibicdo de o juiz presidente
proferir uma sentencga que contrarie o que decidido pelos jurados.

2.2.4 Competéncia para julgamento dos crimes dolosos contra a vida

Define a Constituicdo Federal a competéncia do Tribunal do Jari para julgamento
dos crimes dolosos contra a vida. Todavia, se observada a Constituicdo
separadamente, ndo serd possivel compreender qual é, de fato, a competéncia do
referido tribunal. Para tanto, é necessario observar simultaneamente o Cddigo de
Processo Penal, mais precisamente o seu artigo 74, para que seja possivel entender o
gue € um crime doloso contra a vida: “§ 1° Compete ao Tribunal do Juri o julgamento
dos crimes previstos nos arts. 121, 88 1° e 29, 122, paragrafo unico, 123, 124, 125, 126
e 127 do Cédigo Penal, consumados ou tentados”®.

O primeiro crime de que trata o diploma referido € o homicidio, em sua forma
simples, privilegiada ou qualificada, consoante artigo 121, 88 1° e 2°, traduzindo-se no
ato de matar alguém. Segundo Fernando Capez, o homicidio é a morte de um cidadao
promovida por outro, sendo um crime por exceléncia®, uma vez que atinge o bem
fundamental do homem, considerado o mais grave dos crimes contra a pessoa.

O segundo é o induzimento, instigacdo ou auxilio ao suicidio, tipificado no artigo
122, que se refere a induzir, instigar ou auxiliar alguém a cometer suicidio ou, ainda,

colaborar para isso.

O suicidio é a deliberada destruicdo da prépria vida. Suicida, segundo o Direito,
€ somente aquele que busca direta e voluntariamente a propria morte. Apesar
de o suicidio ndo ser um ilicito penal, € um fato antijuridico, dado que a vida é
um bem publico indisponivel, sendo certo que o art. 146, § 39 Il, do Cd4digo
Penal prevé a possibilidade de se exercer coa¢do contra quem tenta suicidar-
se, justamente pelo fato de que a ninguém é dado o direito de dispor da prépria
vida. Nao obstante a lei penal ndo punir o suicidio, [...] ela pune o
comportamento de quem induz, instiga ou auxilia outrem a suicidar-se. E que,
sendo a vida um bem publico indisponivel, o ordenamento juridico veda

® BRASIL. Decreto-Lei N° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Cdédigo de Processo Penal. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689compilado.htm> acesso em 27 de julho de 2018.
% CAPEZ, Fernando. Curso de direito penal, volume 2, parte especial: dos crimes contra a pessoa a dos
crimes contra o sentimento religioso e contra o respeito aos mortos (arts. 121 a 212). S&o Paulo: Saraiva,
2012. p. 23
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qualquer forma de auxilio a eliminaglélo da vida humana, ainda que esteja
presente o consentimento do ofendido™.

O infanticidio também esté incluso na competéncia, sendo regrado pelo artigo
123, que se caracteriza por matar o proprio filho, durante o parto ou logo apéds, sob a

influéncia do estado puerperal.

Segundo o disposto no art. 123 do Cadigo Penal, podemos definir o infanticidio
como a ociséo da vida do ser nascente ou do neonato, realizada pela propria
mae, que se encontra sob a influéncia do estado puerperal. Trata-se de uma
espécie de homicidio doloso privilegiado, cujo privilegium é concedido em
vitude da —influéncia do estado puerperall sob o qual se encontra a
parturiente. E que o estado puerperal, por vezes, pode acarretar distirbios
psiquicos na genitora, os quais diminuem a sua capacidade de entendimento ou
autoinibicdo, levando-a a eliminar a vida do infante. O privilégio constante dessa
figura tipica € um componente essencial, pois sem ele o delito serd outro
(homicidio, aborto). Assim é que o delito de infanticidio é composto pelos
seguintes elementos: matar o préprio filho; durante o parto ou logo apds; sob
influéncia do estado puerperal. Excluido algum dos dados constantes nessa
figura tigica, esta deixara de existir, passando a ser outro crime (atipicidade
relativa)™®.

O quarto crime julgado pelo Tribunal do Juri é o aborto, cuja definicdo é a
interrupcdo do desenvolvimento do feto durante a gravidez, com a consequente
eliminacdo da vida intrauterina®, conforme artigos 127 e 128.

Todavia, ressalta-se que essa competéncia ndo é a Unica assegurada ao
tribunal, uma vez que, na hipétese de conexdo entre crime doloso contra a vida e outro

da competéncia originaria de juiz singular, ird prevalecer a do primeiro®.

%1 CAPEZ, Fernando. Curso de direito penal, volume 2, parte especial: dos crimes contra a pessoa a dos
crimes contra o sentimento religioso e contra o respeito aos mortos (arts. 121 a 212). S&o Paulo: Saraiva,
2012. p. 103

%2 CAPEZ, Fernando. Curso de direito penal, volume 2, parte especial: dos crimes contra a pessoa a dos
crimes contra o sentimento religioso e contra o respeito aos mortos (arts. 121 a 212). Sdo Paulo: Saraiva,
2012. p. 114

% CAPEZ, Fernando. Curso de direito penal, volume 2, parte especial: dos crimes contra a pessoa a dos
crimes contra o sentimento religioso e contra o respeito aos mortos (arts. 121 a 212). S&o Paulo: Saraiva,
2012.p. 121

% Art. 78. Na determinacdo da competéncia por conexdo ou continéncia, serdo observadas as seguintes
regras:

I - no concurso entre a competéncia do juri e a de outro 6rgdo da jurisdicdo comum, prevalecera a
competéncia do juri

BRASIL. Decreto-Lei N° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Cddigo de Processo Penal.

Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689compilado.htm> acesso em 27 de
julho de 2018.
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Ha algumas situacfes, entretanto, que escapam a competéncia do Tribunal do
Juri, que sdo os casos em que o dolo ndo atenta contra a vida, como é o caso do

latrocinio®.

Destarte, a competéncia do Tribunal do Jari para o julgamento das agdes
penais nos crimes dolosos contra a vida restringe-se aos seguintes delitos: a) o
homicidio doloso, simples, privilegiado ou qualificado (art. 121, 88 1° e 2° do
Cddigo Penal; b) o induzimento, instigacdo ou auxilio ao suicidio (art. 122 do
Cddigo Penal); c) o infanticidio (art. 123 do Cddigo Penal); d) o aborto
provocado pela gestante ou com seu consentimento ou ainda por terceiro (arts.
124, 125 e 126 do Codigo Penal). Entretanto, escapam dessa competéncia os
crimes de latrocinio (art. 157, § 3° e 22 parte do Cddigo Penal e 0 sequestro
com morte (art. 150, § 3°, do Cédigo Penal) que sdo da competéncia do juiz
singular36.

2.3 Da organizacgéao e funcionamento do juri popular no Brasil

O Tribunal do Juari consiste em um o6rgao colegiado heterogéneo — uma vez que
é formado por pessoas das diversas camadas da sociedade — e apresenta a
caracteristica da temporariedade (visto que as reunibes podem ndo ser realizadas
diariamente ou mensalmente), cuja composicdo se da por um juiz togado, o qual possui
a funcéo de o presidir, e vinte e cinco cidaddos que sao escolhidos mediante sorteio.

Destaca-se que a presenca dos jurados, na administracdo da justica, apresenta
“origem mitica, de carater religioso (juri vem de juramento, que é a invocacdo de Deus
por testemunha), diante da crenca de que, se reunindo doze homens de consciéncia
pura sob a invocacdo divina, a verdade infalivelmente sera encontrada por eles™’.

Anualmente, incumbe ao juiz-presidente do Tribunal do Juri planejar a lista geral
dos jurados. Ressalta-se que, para ser jurado, é preciso ser brasileiro — nato ou
naturalizado — maior de 18 anos, apresentar notéria idoneidade, além de ser

alfabetizado e estar no perfeito gozo de seus direitos politicos. Serédo alistados pelo

% O Supremo Tribunal Federal ja se pronunciou acerca do assunto, editando a Stimula n° 603, que
afirma que “a competéncia para o processo e julgamento de latrocinio € do Juiz singular e ndo do
Tribunal do Juri”.

% PAULO FILHO, Pedro. Absolvicdo sumaria nos crimes dolosos contra a vida. Sado Paulo: Editora de
direito Itda. 2000. p. 19

¥ MIRABETE. Apud TASSE, Adel El. O novo rito do tribunal do jiri: em conformidade com a Lei 11.689,
de 09.06.2008. Curitiba: Jurud, 2008.
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presidente do Tribunal do Jari de 800 (oitocentos) a 1.500 (um mil e quinhentos) jurados
nas comarcas de mais de 1.000.000 (um milhdo) de habitantes, de 300 (trezentos) a
700 (setecentos) nas comarcas de mais de 100.000 (cem mil) habitantes e de 80
(oitenta) a 400 (quatrocentos) nas comarcas de menor populagéo®.

A lista geral dos jurados selecionados, com a indicagdo das respectivas
profisses, deve ser publicada pela imprensa até o dia 10 de outubro de cada ano e
disponibilizada por meio de editais que ficardo firmados a porta do Tribunal. Até o dia
10 de novembro, momento em que a lista se converte em definitiva, podera ser alterada
através de oficio ou reclamacédo junto ao juiz-presidente, conforme estabelece o artigo
426, § 1°, do Cdédigo de Processo Penal.

Dessa lista geral € que serdo sorteados os jurados que atuardo nas sessfes
periodicas do Juri, sendo realizado tal sorteio em audiéncia especifica, da qual devem
ser intimados para a realizacdo do ato o Ministério Publico, a Ordem dos Advogados do
Brasil e a Defensoria Publica, sob pena de incorrer em nulidade™®.

Importante referir que o servico do juri apresenta natureza obrigatoria, nao
permitindo exclusdo dos trabalhos ou a recusa de alistamento em virtude de cor, etnia,
raca, credo, sexo, profissdo, classe social, classe econdmica, origem ou grau de

instrucéo e, sobre o tema, leciona Fernando Capez™:

O servigo do jari € obrigatorio, de modo que a recusa injustificada em servir-lhe
constituird crime de desobediéncia. A escusa de consciéncia consiste na recusa
do cidaddo em submeter-se a obrigacéo legal a todos imposta, por motivos de
crenca religiosa ou de convic¢ao filosofica ou politica. Sujeita o autor da recusa
ao cumprimento de prestacdo alternativa que vier a ser prevista em lei, e, no
caso da recusa também se estender a esta prestacdo, havera a perda dos
direitos politicos, de acordo com o disposto nos arts. 5° VI, e 15, IV, da
Constituicdo Federal.

A nova Lei n°® 11.689/08 estabeleceu ainda um determinado impedimento de
participagdo continua — um reclamo antigo por parte da doutrina, tendo em vista que,

antes de existir tal bloqueio, criava-se impropriamente um jurado profissional, o qual se

% BRASIL. Decreto-Lei N° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Cédigo de Processo Penal. Art. 425.
Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689compilado.htm> acesso em 27 de
Lglho de 2018.

TASSE, Adel EI. O novo rito do tribunal do jari: em conformidade com a Lei 11.689, de 09.06.2008.
Curitiba: Jurud, 2008. p. 35
% CAPEZ, Fernando. Curso de processo penal. 19 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2012. p. 651
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traduzia evidentemente em uma quebra ao motivo fundador do Jari. Assim, diz a nova
Lei que o jurado que tiver sido integrante do Conselho de Sentenca nos ultimos doze
meses que antecederam a publicacdo da lista geral fica dela excluido®.

Observa-se ademais que estdo isentos de prestar servico ao juri as pessoas
elencadas no artigo 437 do Cdédigo de Processo Penal, que sdo o presidente da
Republica e seus ministros de Estado, os governadores e seus secretarios, 0s membros
do Poder Legislativo, em qualquer das esferas federativas, os prefeitos, os magistrados,
0s representantes do Ministério Publico, os servidores do Poder Judiciario, do Ministério
Publico e da Defensoria Publica, os funcionérios da policia e da seguranca publica, os
militares da ativa, os cidaddos maiores de 70 (setenta) anos que requeiram sua
dispensa e aqueles que o requererem, demonstrando justo impedimento, destacando
gue sdo isentos, mas ndo impedidos, de modo que, se alguma dessas pessoas
concordar com seu alistamento, podera atuar normalmente.

Além disso, os cidaddos que apresentarem exercicio efetivo possuem privilégios,
dentre os quais se destacam a presuncao de idoneidade e preferéncia, em igualdade
de condicdes, nas licitacGes publicas e no provimento, mediante concurso, de cargo ou
funcdo publica, bem como nos casos de promocao funcional ou remocao voluntaria
(artigos 439 e 440 do Cdédigo de Processo Penal).

O Tribunal do Juri ainda pode funcionar todos os meses ou somente quando se
fizer necessério, a depender do volume de casos a serem apreciados. Existindo assim a
necessidade de constituicdo do 6rgao, sdo entdo sorteados da listagem geral os vinte e
cinco jurados que oficiardo na reunido periodica.

Dito isso, passa-se ao rito procedimental que, para Walfredo Cunha Campos*?, o

procedimento dos crimes dolosos contra a vida € um procedimento bifasico ou

*1 “E necessario que haja a renovacdo periddica da lista geral, proibindo-se a possibilidade de um jurado
compor a listagem inUmeras vezes e consecutivelmente. Tal medida impede a chama profissionalizacao
dos jurados, que tem se revelado na pratica altamente perniciosa a efetivacdo da justica. A antiguidade
da lista de jurados causa graves prejuizos a prestacdo jurisdicional, principalmente no que se refere a
imparcialidade e independéncia dos jurados, que, atuando periddica e consecutivamente, acabam
gerando cumplicidade com as partes. E comum, por exemplo, ouvir-se falar que determinado promotor ou
advogado nunca perde um juri em dado local, tendo em vista a influéncia que exerce sobre os integrantes
da lista de jurados” (SILVA. Apud TASSE, Adel El. O novo rito do tribunal do jari: em conformidade com a
Lei 11.689, de 09.06.2008. Curitiba: Jurua, 2008. p. 36-37)

2 CAMPOS, Walfredo Cunha. Tribunal do jiri: teoria e pratica. 4. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2015. p. 46
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escalonado®, o qual se divide em juizo da acusacdo (formacdo da culpa) e juizo da
causa.

Dessarte, pode-se admitir que o procedimento do Tribunal do Juri € dividido em
duas fases, sendo a primeira disciplinada pelos artigos 406 a 421 do Cddigo de
Processo Penal e iniciando-se com o oferecimento da denuncia. A segunda, por sua
vez, tem abertura apls a preclusdo da decisdo de pronuncia, com a preparacdo do
processo para julgamento em plenario, terminando com a publicacdo da sentenca pelo

juiz.

2.3.1 Primeira fase: Judicium accusationis ou sumario de culpa

A primeira fase, chamada pela Lei 11.689/08 de instrucdo preliminar, inicia-se
com a apresentacao, pelo Ministério Publico ou pelo querelante, de denuncia ou queixa-
crime* — esta Ultima na hip6tese de acdo penal privada subsidiaria da publica® —,
podendo o juiz receber ou rejeitar. Nao rejeitada liminarmente a inicial acusatoria, o juiz
ird determinar a citacdo do acusado para responder a acusacgao, no prazo de dez dias,
a contar da data do efetivo cumprimento de mandato ou, em caso de cita¢do por edital

ou invdlida, do seu comparecimento pessoal ou de seu defensor constituido.

3 para Guilnerme de Souza Nucci, no entanto, a partir da reforma do procedimento do Juri, trazida pela
Lei n° 11.689/2008, passou-se a ter trés fases: “Apds a reforma do capitulo concernente ao juri, torna-se
clara a existéncia de trés fases no procedimento. A primeira, denominada de fase de formacgé&o da culpa
(judicium accusationis), estrutura-se do recebimento da dendncia ou da queixa até a prondncia (ou outra
decisao, proferida em seu lugar, como a absolvicdo suméria, a improndncia ou a desclassificagdo). A
segunda fase, denominada de preparagéo do processo para julgamento em plenério, tem inicio ap6s o
transito em julgado da decisdo de pronincia e segue até o momento de instalagdo da sessdo em plenario
do Tribunal do Juri. A terceira, denominada de fase do juizo de mérito (judicium causae), desenvolve-se
em plenério, culminando com a sentenga condenatéria ou absolutoria, proferida pelo juiz presidente com
base no veredicto dado pelos jurados”. (NUCCI, Guilherme de Souza. Cddigo de processo penal
comentado. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2011. p. 788)

“ “Peca acusatoria iniciadora da agao penal, consistente em uma exposigédo por escrito de fatos que
constituem, em tese, ilicito penal, com a manifestagdo expressa da vontade de gue se aplique a lei penal
a quem é presumivelmente seu autor e a indicacdo das provas em que se alicerca a pretensao punitiva.
A denuncia é a peca acusatéria inaugural da acdo penal publica (condicionada ou incondicionada) (CPP,
art. 24); a queixa, peca acusatéria inicial da agcao penal privada.” (CAPEZ, Fernando. Curso de processo
penal. 19 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2012. p. 193)

S Art. 100 - A acao penal é publica, salvo quando a lei expressamente a declara privativa do ofendido.

§ 3° - A acdo de iniciativa privada pode intentar-se nos crimes de agdo publica, se o Ministério Publico
ndo oferece denlncia no prazo legal.

Decreto-Lei n° 2848, de 7 de dezembro de 1940. Codigo Penal. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/Del2848compilado.htm acesso em: 31 de julho de 2018.
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Reforca-se que nessa primeira etapa processual ndo se verifica a presenca dos
jurados, mas sim, ocorre diante de um juiz togado, 0 qual serd o responsavel pela
instrucéo do processo®.

Nessa peca processual, conforme dispde o § 3° do artigo 406 do Cdédigo de

Processo Penal*’

, podem ser abordadas preliminares e o que for do interesse para a
defesa do réu, dentre matéria de meérito e requerimento de provas, além de ser o
momento no qual se deva arrolar testemunhas. Apés apresentacao de referida defesa,
abre-se o0 prazo de cinco dias para que o Ministério Publico se manifeste, atendendo
assim ao principio do contraditério®®.

Sequencialmente, cabe ao juiz determinar a inquiricdo das testemunhas e
realizacdo das diligéncias requeridas pelas partes no prazo de dez dias, com a
designacédo de audiéncia de instrucdo e julgamento, momento em que serdo colhidas
as declarac6es do ofendido, se possivel, serdo inquiridas as testemunhas de acusacao
e defesa, realizar-se-a a oitiva dos peritos*®, acareacdes, reconhecimento de coisas e
pessoas, bem como realizado o interrogatério do acusado — que acontece apos a
pratica dos atos probatérios.

Frisa-se que, encerrada a instru¢do probatoria, pode o Ministério Publico, por
meio de provas existentes nos autos ndo contidas na acusacdo, dar nova definicao
juridica do fato, devendo requerer vista dos autos para aditamento da denuncia —

mutatio libelli — ou, na prépria audiéncia, adita-la, sendo reduzida a termo®. Apés, dar-

“° L IMA, Marcellus Polastri. Curso de Processo Penal: 9 ed. Brasilia, DF: Gazeta Juridica, 2016. p. 1056
4T Art. 406. O juiz, ao receber a dendncia ou a queixa, ordenara a citacdo do acusado para responder a
acusacao, por escrito, no prazo de 10 (dez) dias.

§ 3% Na resposta, 0 acusado podera argiir preliminares e alegar tudo que interesse a sua defesa,
oferecer documentos e justificacfes, especificar as provas pretendidas e arrolar testemunhas, até o
méximo de 8 (oito), qualificando-as e requerendo sua intimag&o, quando necessario.

BRASIL. Decreto-Lei N° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Cdodigo de Processo Penal.

Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689compilado.htm> acesso em 31 de
julho de 2018.

8 TASSE, Adel El. O novo rito do tribunal do jari: em conformidade com a Lei 11.689, de 09.06.2008.
Curitiba: Jurud, 2008. p. 45

9 Anteriormente as Leis 11.689/2008 e 11.890/2008, se as partes pretendessem ouvir os peritos,
deveriam arrola-los como testemunha.

*® BONFIM, Edilson Mougenot; PARRA, Domingos Neto. O novo procedimento do jiri: comentarios & lei
n. 11.689/2008. Sdo Paulo: Saraiva, 2009. p. 22
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se-a vista a defesa acerca do aditamento e, por conseguinte, cabera ao magistrado
decidir>.

ApoOs o interrogatorio do acusado, abrir-se-4 espaco para os debates, os quais
necessariamente sao orais. Esclarece-se ademais que todo esse procedimento, a
contar do oferecimento da denuncia, deve ser findado no prazo maximo de noventa
dias.

Por conseguinte, compete ao juiz quatro decisbes: prondncia, impronuncia,
desclassificacdo ou absolvicAo sumaria — temas estes que serdo abordados
posteriormente em um capitulo especifico. Todavia, cabe aqui mencionar que apenas
na hipotese de pronuncia € que se encaminhara para a segunda etapa do procedimento
especial do Tribunal do Juari, com a preparacdo do processo para julgamento em
plenario®?.

Destarte, conclui-se que a primeira fase serve para apurar a existéncia de provas
coerentes, produzidas em juizo, de fato tipico, ilicito, culpavel e punivel cometido pelo
réu, para que entdo se autorize o julgamento pelo Tribunal do Juri.

Assim sendo, essa fase processual se trata de um instrumento preliminar
conferido ao juiz togado, para que o mesmo analise a existéncia de admissibildiade da
acusacao. Havendo, portanto, indicios do autor do crime, e desde que este esteja
comprovado, prosseguir-se-4 para a segunda fase, que é a realizacdo do julgamento

em plenario.

2.3.2 Segunda fase: Judicium causae ou juizo da causa

A segunda fase, por sua vez, que se encontra nos artigos 422-424 e 453-497 do
Cddigo de Processo Penal Brasileiro, desdobra-se a partir da admissdo da acusacao na

etapa inicial®®, isto é, ap6s o transito em julgado da decisdo de pronincia. Assim, 0 juiz

*! Trata-se da segunda hipétese na qual podera ocorrer a cisdo da audiéncia. A primeira excecdo — visto
que a regra € que nenhum ato sera adiado — é no caso de imprescindibilidade da prova faltante, devendo
0 juiz determinar a conducgdo coercitiva de quem deva comparecer. (CAPEZ, Fernando. Curso de
Ezrocesso penal. 19 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2012. p. 654)

TASSE, Adel El. O novo rito do tribunal do jari: em conformidade com a Lei 11.689, de 09.06.2008.
Curitiba: Juruda, 2008. p. 48-56
*% Antes da reforma do Cdédigo de Processo Penal, trazida pela Lei 11.689/2008, essa fase se iniciava
com o Libelo, que “consistia em uma exposicao escrita e articulada do fato criminoso, contendo o nome
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presidente do Tribunal recebera os autos e ordenard a intimacdo da acusacao —
Ministério Publico ou querelante — e do defensor para que, no prazo de cinco dias,
apresentem rol de testemunhas que irdo depor em plenario, oportunidade em que sera
possibilitada a juntada de documentos (importante destacar que, ndo sendo juntado
com antecedéncia minima de trés dias Uteis, ndo sera permitida a leitura do referido
documento), bem como requerimento de diligéncia.

O inicio da reunido do Juri se da através da verificagcdo das cédulas com os
nomes dos vinte e cinco jurados pelo juiz, devendo ser constatado, na mesma
oportunidade, se estdo presentes ao menos quinze jurados, e, apds, sdo posicionadas
as cédulas em uma urna para que seja realizado o sorteio dos sete jurados que irdo
compor o Conselho de Sentenca. Ressalta-se que cada parte pode recusar
imotivadamente até trés jurados.

Sobre o tema, leciona Nucci® que existem no ordenamento as recusas

motivadas e as imotivadas:

Para a formacéo do conselho de sentenga, essas sdo as duas possibilidades de
recusa do jurado. A recusa motivada baseia-se em circunstancia legais de
impedimento ou suspeicao (art. 448 e 449 do CPP). logo, ndo pode ser jurado,
por exemplo, aquele que for filho do réu, nem tampouco o seu inimigo capital. A
recusa imotivada - também chamada de peremptéria — fundamenta-se em
sentimentos de ordem pessoal do réu, de seu defensor ou do 6érgdo da
acusacao. Na constituicdo do conselho de sentenca, cada parte pode recusar
até trés jurados sem dar qualquer justificacdo para o ato. Como regra, assim se
procede por acreditar que determinado jurado pode julgar de forma equivocada,
permitindo emergir seus preconceitos e sua visdo pessoal a respeito dos fatos.

|55

Por conseguinte, verifica-se a coleta da promessa legal®™ - momento em que

passa a valer o dever de incomunicabilidade, ndo podendo os jurados manifestar

do réu, as circunstancias agravantes e todas as demais que influissem na fixacdo da sangdo penal. O
Libelo era a oportunidade para a acusacao arrolar as testemunhas que deveriam depor em plenério, em
um numero maximo de cinco, bem como requerer diligéncias que reputasse imprescindiveis. Da mesma
sorte, a Contrariedade ao Libelo Crime Acusatorio tinha a mesma finalidade acima citada, como garantia
dos principios do contraditério e ampla defesa. O defensor era intimado para oferecer sua contrariedade,
também no prazo de cinco dias, valendo as mesmas regras do libelo”. (CAPEZ, Fernando. Curso de
processo penal. 19 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2012. p. 661) Todavia, tais modalidades foram suprimidas da
legislacéo.

> NUCCI, Guilherme de Souza. Cédigo de processo penal cometando. 11. ed. rev., atual. e ampl. S&o
Paulo: Revista dos Tribunais, 2012. p. 853

°* Art. 472. Formado o Conselho de Sentenca, o presidente, levantando-se, e, com ele, todos os
presentes, fard aos jurados a seguinte exortagao:
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opinides sobre o processo, tampouco comunicar-se entre si ou outrem, sob pena de
exclusdo do Conselho de Sentenga — pelos jurados, dando inicio a instrucéo plenéria.

Importa esclarecer, antes de adentrar no procedimento do plenario, que, na falta
do representante do Ministério Publico ou do defensor a sessédo, a mesma sera adiada,
todavia, é possivel realizar o julgamento sem a presenca fisica do acusado, conforme
caput do artigo 457: “O julgamento ndo sera adiado pelo ndo comparecimento do
acusado solto, do assistente ou do advogado do querelante, que tiver sido regularmente
intimado”, ndo sendo sua auséncia motivo para que se decrete a prisao cautelar.

Adel El Tasse®® faz uma critica a essa possibilidade em sua obra, afirmando que
seria uma ofensa ao principio da plenitude de defesa, uma vez que se estaria
impedindo a comunicag¢do entre 0 acusado e seu defensor por um ato de forca do

Estado. Defende o autor:

Para que possa ocorrer o julgamento sem a presenca fisica do acusado deve
haver a expressa manifestagdo do mesmo, diretamente ou do seu defensor, no
sentido de que deseja ser julgado sem a sua presenca fisica, pois, entdo, a
defesa tera visualizado que é mais interessante para os interesses defensorios
do acusado a sua auséncia na sessdo de julgamento, porém em hipétese
alguma pode-se admitir a imposi¢éo do julgamento sem a presenca fisica do
acusado, cerceada de forma evidente a plenitude de defesa que a Constituicdo
Federal lhe garantiu.

Ja4 Edilson Mougenot Bonfim e Domingos Parra Neto discordam do autor
supracitado, pois entendem que a revelia ndo € instituto novo do processo penal,

sustentando que:

A contumacia do acusado que se recusa a cooperar com a justica de ha muito
vem disciplinada nos textos legislativos. Tanto assim que, no procedimento
ordinario dos processos de competéncia do juiz singular, ao réu citado que néo
compareceu no processo sera nomeado defensor dativo pra que desenvolva a

Em nome da lei, concito-vos a examinar esta causa com imparcialidade e a proferir a vossa decisao de
acordo com a vossa consciéncia e os ditames da justica.

Os jurados, nominalmente chamados pelo presidente, responderao:

Assim o prometo.

BRASIL. Decreto-Lei N° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Codigo de Processo Penal.

Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689compilado.htm> acesso em 02 de
agosto de 2018.

*® TASSE, Adel El. O novo rito do tribunal do jiri: em conformidade com a Lei 11.689, de 09.06.2008.
Curitiba: Juruda, 2008. p. 60-61
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sua defesa, ndo obstanso, sua auséncia, o julsgamento do jeito, que podera
inclusive culpimar com um decreto condenatorio.

Entendem os autores que o adiamento do julgamento se justifica apenas na
hipotese de réu preso e ndo deslocado para a sessdo, uma vez que este esta sob a
custodia dos 6rgaos publicos e, assim, ndo pode ser penalizado por uma falha que é
imputavel a administracao.

Dando inicio a instrucdo plenéaria, que se encontra elencada no artigo 473, e
seguintes, do Cddigo de Processo Penal, o juiz presidente, o Ministério Publico, o
assistente e o defensor do acusado colherdo as declaracdes do ofendido e inquirirdo as
testemunhas® arroladas pela acusacdo — salienta-se que a ordem é invertida no
momento da inquiricdo das testemunhas da defesa, uma vez que o defensor do
acusado ird formular os questionamentos antes do Ministério Publico e do Assistente de
Acusacdo. Vencida a fase de oitiva do ofendido e das testemunhas, passar-se-4 ao
interrogatdrio do acusado.

Encerrada a instrucdo, iniciam-se os debates, comecando pela acusacdo
seguida da defesa. ApoOs a explanacdo da defesa, a acusacgao pode fazer uso da réplica
e, de mesmo modo, podera a defesa posteriormente utilizar a tréplica. Ao final dos
debates, o juiz presidente do Tribunal devera questionar os jurados se estdo aptos a

julgar o caso concreto ou necessitam de mais esclarecimentos. Adel el Tasse sustenta:

Os esclarecimentos ndo devem ser tendenciosos a quaisquer dos argumentos
pelas partes expostos, tdo-somente explicar eventuais elementos probatorios ou
aspectos juridicos, de forma imparcial e descomprometida, tendo os jurados,
nesta fase, integral acesso aos autos e aos instrumentos do crime.*

" BONFIM, Edilson Mougenot; PARRA, Domingos Neto. O novo procedimento do jari: comentarios a lei
n. 11.689/2008. Sdo Paulo: Saraiva, 2009. p. 78-79
%8 “As perguntas formuladas pelo Ministério Plblico, assistente de acusacéo, querelante e defensor do
acusado serdo todas feitas diretamente a testemunha, conforme prevé a nova redacéo do artigo 473 do
CPP, sem intermediacdo do juiz (0o Cdédigo adotou o sistema norte-americano de inquiricdo de
testemunhas, denominado cross-examination)”. (CAPEZ, Fernando. Curso de processo penal. 19 ed. Sdo
Paulo: Saraiva, 2012. p. 666) Todavia, a legislagdo manteve o modelo presidencialista no tocante aos
guestionamentos realizados pelos jurados, tendo em vista que estes sdo ainda feitos por intermédio do
Lgiz presidente, ou seja, de forma indireta.

TASSE, Adel El. O novo rito do tribunal do jari: em conformidade com a Lei 11.689, de 09.06.2008.
Curitiba: Jurud, 2008. p. 65
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Permanecendo todavia davida que ndo possa ser sanada imediatamente e que
seja essencial para o julgamento, o juiz presidente devera dissolver o Conselho.

N&o havendo obstaculo supramecionado, o juiz presidente do tribunal fard a
redacao dos quesitos. Tal preceito encontra-se preconizado no artigo 482 do Cadigo de

Processo Penal:

Art. 482. O Conselho de Sentenca sera questionado sobre matéria de fato e se
0 acusado deve ser absolvido.

Paragrafo Gnico. Os quesitos serdo redigidos em proposicbes afirmativas,
simples e distintas, de modo que cada um deles possa ser respondido com
suficiente clareza e necesséria precisdo. Na sua elaboracéo, o presidente levara
em conta os termos da pronuncia ou das decisfes posteriores que julgaram
admissivel a acusacao, do interrogatorio e das alegacfes das partes.

Ainda, o artigo 483 do mesmo diploma refere que 0s quesitos devem seguir a
ordem determinada pela lei, qual seja: a) materialidade do fato; b) autoria e
participacdo; c) se o acusado deve ser absolvido; d) se existe diminuicdo da pena
alegada pela defesa; e e) se existe circunstancia qualificadora ou causa de aumento de
pena reconhecidas na pronuncia ou em decisfes posteriores que julgaram admissivel a
acusacao.

Apos lidos os quesitos e ndo havendo impugnacdes, o juiz presidente convocara
o Ministério Publico, o assistente, o querelante, o defensor do acusado, os jurados, o
escrivéo e o oficial de justica para se encaminharem & sala especial (secreta®®) para
gue seja realizada a votacgao.

Encerrada a votacdo®, o juiz devera proferir a sentenca, que serd lida em

plenario antes do encerramento da sessao.

60 Surgiu um questionamento sobre a sala secreta estar em confronto com a Lei Maior, tendo em vista
que a Constituicdo Federal, em seu artigo 93, IX, afirma que “todos os julgamentos dos érgdos do Poder
Judiciario serdo publicos, e fundamentadas todas as decisdes, sob pena de nulidade, podendo a lei, se o
interesse publico o exigir, limitar a presenca, em determinados atos, as préprias partes e a seus
advogados, ou somente a estes”. Fernando Capez entdo afirma que “o principio genérico de que todos
os julgamentos do Poder Judiciario serdo publicos ndo vulnera as normas processuais sobre a sala
secreta (CPP, art. 485), pois a garantia constitucional referente ao sigilo das votacbes € também um
principio constitucional, mas especifico do Jari, prevalecendo sobre a disposicao legal. O sigilo, principio
constitucional do Juri, é garantido pela incomunicabilidade e pela sala secreta, assegurando ao jurado
total tranquilidade no momento de externar silenciosamente seu voto”. (CAPEZ, Fernando. Curso de
t[’)1rocesso penal. 19 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2012. p. 679)

Art. 486. Antes de proceder-se a votacao de cada quesito, o juiz presidente mandara distribuir aos
jurados pequenas cédulas, feitas de papel opaco e facilmente dobraveis, contendo 7 (sete) delas a
palavra sim, 7 (sete) a palavra nao.
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Finda a analise da formacao historica do Tribunal do Juri no Brasil, assim como
a sua atual sisteméatica no ordenamento juridico brasileiro, abordar-se-4o no capitulo

seguinte as decisfes que encaminham ou ndo o acusado ao juri popular.

BRASIL. Decreto-Lei N° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Cdodigo de Processo Penal.

Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689compilado.htm> acesso em 03 de
agosto de 2018.

Art. 487. Para assegurar o sigilo do voto, o oficial de justica recolhera em urnas separadas as cédulas
correspondentes aos votos e as néo utilizadas.

BRASIL. Decreto-Lei N° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Codigo de Processo Penal.

Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689compilado.htm> acesso em 04 de
agosto de 2018.
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3 AS DECISOES NA PRIMEIRA FASE DO JURI

E inegavel, consoante se desprende do capitulo anterior, que a fase da formac&o
da culpa — primeira fase do procedimento do Juri — esgota-se com a decisao, pelo juiz
singular, de prondncia, impronuncia, absolvicdo suméria ou desclassificagdo do delito
que se imputa ao agente.

Por tal justificativa, o presente capitulo se prestara a analise detalhada de cada
uma das decisdes que compete ao juiz togado tomar, importando o estudo mais
aprofundado quanto a absolvicdo sumaria e suas peculiaridades em razdo do objeto

monografico.

3.1 Decisbes que ndo adentram no mérito: pronuncia, impronuncia e

desclassificacao do delito

Encerrada a instrucdo e colhidas as alegagcfes finais na primeira fase do
procedimento especial do Tribunal do Juri, cabera ao juiz singular profefir decisdo de
pronudncia, impronuncia, desclassificacdo ou, ainda, absolver sumariamente o acusado.

Dentre tais decisOes terminativas, nota-se que trés delas ndo adentram no
mérito, pelas razdes que serdo explicitadas ao longo do tépico, mas cabe referir que
sdo as decisdes de pronuncia, impronuncia e desclassificacao.

Isso pois a decis&o de prontncia®, prevista no artigo 413 do Cédigo de Processo

Penal, se d4 no momento em que o juiz se convence da existéncia do crime® e dos

2 Art. 413. O juiz, fundamentadamente, pronunciara o acusado, se convencido da materialidade do fato
e da existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participacao.

§ 1° A fundamentag&o da prondncia limitar-se-a a indicagdo da materialidade do fato e da existéncia de
indicios suficientes de autoria ou de participacao, devendo o juiz declarar o dispositivo legal em que julgar
incurso o acusado e especificar as circunstancias qualificadoras e as causas de aumento de pena.

§ 2° Se o crime for afiangavel, o juiz arbitrara o valor da fianca para a concessdo ou manutencio da
liberdade provisoria.

§ 3° O juiz decidir4, motivadamente, no caso de manutencdo, revogacido ou substituicdo da prisdo ou
medida restritiva de liberdade anteriormente decretada e, tratando-se de acusado solto, sobre a
necessidade da decretacdo da prisdo ou imposicdo de quaisquer das medidas previstas no Titulo 1X do
Livro | deste Cadigo.

BRASIL. Decreto-Lei N° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Codigo de Processo Penal.

Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689compilado.htm> acesso em 15 de
agosto de 2018.

® para haver crime, é necessario que que o fato seja tipico, ilicito e culpavel.
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indicios de autoria sem, contudo, adentrar no mérito, uma vez que tal competéncia €
destinada ao juri popular constitucionalmente, apresentando, portanto, nitido carater

interlocutdrio. Conforme Polastri:

Apesar de alguns autores insistirem em chama-la de “sentenga processual’,
com apenas contetdo declaratério, referente a admissibilidade de conhecimento
pelo plenario do Juri, o certo é que, por ndo examinar o mérito e néo fazer coisa
julgada, sua verdadeira natureza é de decisdao interlocutéria mista nado
terminativa®.

Aqui portanto deve ser levada em conta a existéncia de dois requisitos, quais
sejam a prova da existéncia do crime e indicios de ser o réu o autor de crime em
questdo. Isto é, o que compete ao juiz afirmar é apenas a existéncia de provas no
sentido da autoria (0 juiz inclusive deve se abster de revelar seu convencimento
absoluto) e da materialidade — frise-se que a prova desta deve ser segura quanto ao
fato®®. Diz-se assim que a decisdo de pronlncia deve apenas conter um juizo de

probabilidade, jamais de certeza. Gustavo Badar6 ensina:

Quanto ao primeiro requisito — materialidade do fato —, para que o acusado seja
pronunciado é necessario que haja prova plena da materialidade delitiva. (...)
Por seu turno, quanto aos “indicios de autoria”, ndo basta qualquer indicio, e
sim “indicios suficientes de autoria”. De qualquer forma, embora se exija um
conjunto probatério que indique, com alto grau de probabilidade, que foi o
acusado o autor do delito, ndo se exige a certeza da autoria®®.

Importante referir que o entendimento doutrinario e jurisprudencial € de que,
nessa fase, vigora o principio do in dubio pro societate, tendo em vista que ndo se trata
de uma condenacdo, ou seja, se ha duvidas acerca da existéncia da autoria ou
participacdo, os autos devem ser remetidos, por meio da prondncia, ao seu juizo
constitucional, qual seja o Tribunal do Juri®’.

Entretanto, tal decisdo ndo vincula o Tribunal do Juri, que pode inclusive
entender pela desclassificacdo do crime para outro que ndo de sua competéncia, ou

seja, a pronuncia ndo tem eficacia de coisa julgada.

% LIMA, Marcellus Polastri. Curso de Processo Penal. 9 ed. Brasilia, DF: Gazeta Juridica, 2016. p. 1068
%5 CAMPOS, Walfredo Cunha. Tribunal do jdri: teoria e pratica. 4. ed. Sao Paulo: Atlas, 2015. p. 106

®® BADARO, Gustavo Henrique Righi Ivahy. Processo Penal. 2 ed. Rio de Janeiro: Elsevier, 2014. p. 479
" PACCELI, Eugénio. Curso de processo penal. 22 ed. rev., atual. e ampl. — S&o Paulo: Atlas, 2018. p.
755-756



33

Quanto a fundamentacdo, consoante artigo 413, § 1°, do Cddigo de Processo
Penal, esta deve ser limitada “a indicacdo da materialidade do fato e da existéncia de
indicios suficientes de autoria ou de participacdo” a fim de evitar que se incorra em
exageros que poderiam, por sua vez, acabar comprometendo a imparcialidade dos
jurados. Assim, caso a fundamentagdo exagere e acabe por pré-julgar o acusado, deve-
se anular a sentenca, devendo outra ser prolatada pelo juiz a quo em substituicéo,
conforme entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica®®. Assim, no tocante

aos moldes de como deve se dar a pronuncia, tem-se:

A sentenca de pronuncia deve ser redigida em linguagem serena, sem as
influéncias perturbadoras da isen¢do da Justica. A sentenca de pronuncia deve
ser sucinta, precisamente para evitar sugestiva influéncia ao Juri. (...) Ndo pode
0 juiz antecipar-se ao julgamento do Tribunal do Jari com uma interpretacéo
definitiva e concludente da prova em favor de uma das versdes existentes nos
autos. O juizo de comparacgdo e escolha de uma das viabilidades decisorias
cabe ser feito pelos jurados e nado pelo juiz da pronlncia. Mesmo em relagao
aos julgados de segunda instancia tém cabimento as observagbes ora
expendidas. Devem os juizes e tribunais, quando lhes cumpra praticar o ato
culminante do judicium accusationis, que é a pronuncia, submeter-se a dupla
exigéncia de sobriedade e de comedimento no uso da linguagem. Ha mesmo
quem entenda que, em casos teratolégicos, deva ser desentranhada dos autos
a decisdo de prontncia anulada”®.

7

A decisdo de pronuncia, ainda, é responsavel por estabalecer os limites da
acusacao, devendo classificar o dispositivo em que o acusado serda julgado e cabendo
ao juiz, na analise das teses de acusacdo e defesa, julgar a pertinéncia das
qualificadoras e as causas do aumento de pena existentes, caso contrario, ndo poderao
ser arguidas em plenario™.

Todavia, ndo se mostra possivel fazer qualquer mencao no que diz respeito ao
concurso de crimes, tampouco a causas de diminuicdo de pena, conforme inteligéncia

do artigo 7° da Lei de Introducdo do Codigo de Processo Penal (Decreto-Lei

68 (STJ - AgRg no REsp 1.442.002/AL 2014/0060127-0, Relator: Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
Data de Julgamento: 28/04/2015, T6 — SEXTA TURMA, Data da Publicacdo: DJe 06/05/2015)

® MARREY, FRANCO, STOCO. Apud CAMPOS, Walfredo Cunha. Tribunal do jdri: teoria e pratica. 4. ed.
Séo Paulo: Atlas, 2015.

"® TASSE, Adel El. O novo rito do tribunal do jdri: em conformidade com a Lei 11.689, de 09.06.2008.
Curitiba: Jurud, 2008. p. 55
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3.931/41)"!, a agravantes ou atenuantes, para que seja preservada a soberania dos
jurados.

Uma vez prolatada a prondncia, s6 cabera alteracdo ante a verificacdo de fato
superveniente que seja capaz de modificar a classificacéo do delito”.

No tocante & intimacdo dessa decisdo, a lei”® prevé que sera feita: a)
pessoalmente ao acusado, ao defensor nomeado e ao Ministério Publico; b) na forma
do disposto no art. 370, § 1°’*, ao defensor constituido, ao querelante e ao assistente
do Ministério Publico; c) por edital, no caso de acusado solto que néo for encontrado.

Ja a decisdo de impronuncia, a seu turno, encontra-se amparada no artigo 414

do Cadigo de Processo Penal, in verbis:

Art. 414. Nao se convencendo da materialidade do fato ou da existéncia de
indicios suficientes de autoria ou de participacdo, o juiz, fundamentadamente,
impronunciara o acusado.

Paragrafo Unico. Enquanto ndo ocorrer a extingdo da punibilidade, podera ser
formulada nova denuncia ou queixa se houver prova nova.

A impronuncia portanto ocorre quando, para o julgador, ndo se vé demonstrada a
existéncia de provas suficientes capazes de firmar a certeza do crime e os indicios de
autoria.

Polastri’”® exemplifica:

Ocorre que, por vezes, ndo se encontra prova, nem mesmo indireta, da
materialidade do crime (v.g., suspeita-se que a vitima tenha morrido, mas néo
se acha o cadaver e nem existem testemunhas) e pode ocorrer que, mesmo
com o resultado morte, ndo se tenha prova de homicidio, como é o caso de
estar mais evidente a hipotese de morte natural e, nestes casos, por ndo estar
patente a existéncia do crime, o0 juiz devera prolatar decisdo de improndncia.

™ Art. 7° 0 juiz da prondncia, ao classificar o crime, consumado ou tentado, ndo podera reconhecer a
existéncia de causa especial de diminuicdo da pena.

2 CAPEZ, Fernando. Curso de processo penal. 19 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2012. p. 656

"® BRASIL. Decreto-Lei N° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Cédigo de Processo Penal. Art. 420. BRASIL.
Decreto-Lei N° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Codigo de Processo Penal.

Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689compilado.htm> acesso em 17 de
agosto de 2018.

" Art. 370. Nas intimacdes dos acusados, das testemunhas e demais pessoas que devam tomar
conhecimento de qualquer ato, sera observado, no que for aplicavel, o disposto no Capitulo anterior.

§ 1% A intimagdo do defensor constituido, do advogado do querelante e do assistente far-se-a por
publicacdo no 6rgado incumbido da publicidade dos atos judiciais da comarca, incluindo, sob pena de
nulidade, o nome do acusado.

® LIMA, Marcellus Polastri. Curso de Processo Penal. 9 ed. Brasilia, DF: Gazeta Juridica, 2016. p. 1077
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Em outras palavras, dada a inexisténcia de provas quanto a existéncia do fato,
ou, ainda, ausentes indicios sufientes de autoria ou de participagdo do acusado no
referido fato delituoso, cabe a decisdo de improndncia. Note-se aqui que ndo é exigida
a comprovacao, ou seja, a certeza de que nao ocorreu o fato criminoso, tampouco
prova que demonstre que ndo foi 0 acusado o autor do crime investigado (pois, caso
necessitasse da certeza, estar-se-ia diante da possibilidade de absolvicdo suméria, que
sera estudada adiante no presente capitulo) bastando aqui que ndo haja provas de
materialidade ou indicios suficientes.

A natureza juridica dessa decisao é divergente doutrinariamente. I1sso, pois, parte
da doutrina entende a improndncia como uma decisdo interlocutéria mista terminativa,
uma vez que encerra uma etapa do procedimento processual, sem, contudo, condenar
ou absolver o acusado, isto é, sem julgamento do mérito da causa.

Adepto a essa corrente, Capez’® afirma:

Trata-se de decisdo terminativa de natureza processual (interlocutéria mista
terminativa), que nao analisa o mérito da causa, e que, por essa razdo, so6 faz
coisa julgada formal. Surgindo novas provas o processo pode ser reaberto a
qualquer tempo, até a extingdo da punibilidade (CPP, art. 414, paragrafo Unico).
O juiz ndo diz que o réu é inocente, mas que, por ora, ndo ha prova suficiente
para a questao ser debatida perante o Juri.

Por outro lado, h& os doutrinadores que entendem que se trata de uma sentenca,
uma vez que é o ato pelo qual o juiz pde fim ao processo. Esse € o entendimento de
Adel ElI Tasse ao estabelecer que deve o juiz “julgar improcedente a dendncia,
proferindo a decisdo de impronuncia, que tem carater de sentenca processual
terminativa”’’.

O carater de sentenca se da em razao do recurso cabivel para atacar tal deciséo,
qual seja a apelacdo’®, uma vez que tal via recursal ndo se mostra viavel a decisées

interlocutorias. Para Eugénio Pacceli de Oliveira:

® CAPEZ, Fernando. Curso de processo penal. 19 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2012. p. 659

" TASSE, Adel El. O novo rito do tribunal do jdri: em conformidade com a Lei 11.689, de 09.06.2008.
Curitiba: Jurud, 2008. p. 53

® Antes da reforma do procedimento do Juri, pela Lei n® 11.689/2008, o revogado artigo 581, VI, previa
que, contra a decisdo que absolvesse sumariamente o acusado, caberia recurso em sentido estrito.
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A rigor, ao menos para a classificacdo de atos judiciais que adotamos, ndo se
pode incluir a decisdo de impronuncia entre as sentengas propriamente ditas,
Tratar-se-ia, ao contrario, de decisao interlocutéria mista, porque encerra o
processo, sem, porém, julgar a pretensdo punitiva, ou seja, sem implicar a
condenacéo ou a absolvicdo do acusado.

No entanto, como nossa classificacdo dos atos processuais tem em mira a
teoria dos recursos, isto é, da identificacdo dos recursos cabiveis, devemos
incluir a decisdo de improndncia entre as sentencas, unicamente em atencao a
opcao legislativa (art. 416 CPP), cujos termos indicam que “contra a sentencga
de impronuncia e de absolvicdo sumaria cabera apelagao”. E como se sabe,
néo ha apelacao contra decisdes interlocutérias.”

Além do exposto, constata-se que, conforme depreende do paragrafo Unico do
artigo supramecionado, enquanto ndo ocorrer a extingao da punibilidade, é possivel que
seja formulada nova acusacdo, mediante existéncia de nova prova®, com a
consequente reabertura® do processo. Em outras palavras, tal decisdo nao faz coisa

julgada material®

— s0 formal —, podendo o meritum causae ser reapreciado em nova
acao penal e novo julgamento.

Aury Lopes Junior defende que se trata de uma decisdo substancialmente
inconstitucional, pois entende que, se ndo existem provas suficientes que autorizem a
prondncia, o que deveria ocorrer no caso concreto seria uma decisdo absolutoria, sob

pena de permanecer o acusado numa pendéncia que sequer € recepcionada pela

Constituicao®®:

Entendemos assim que o estado de pendéncia e de indefinicdo gerado pela
impronudncia cria um terceiro género ndo recepcionado pela Constituicdo, em

" PACCELI, Eugénio. Curso de processo penal. 22 ed. rev., atual. e ampl. — Sao Paulo: Atlas, 2018. p.
753
80 «por provas novas, segundo explica Renato Brasileiro de Lima, compreendem-se substancialmente
novas (isto é, inéditas, desconhecidas até entdo), e também formalmente novas (aquelas que ja eram
conhecidas, mas que ganham nova versdo).” (CAMPOS, Walfredo Cunha. Tribunal do jari: teoria e
Elrética. 4. ed. S&o Paulo: Atlas, 2015. p. 139)

Pacceli critica a possibilidade da reabertura da acdo penal, dizendo que “estamos convencidos de que
o paragrafo Unico do citado art. 414 configura verdadeira e inaceitavel violagdo do principio da vedacao
da revisdo pro societate. Assim, de duas, uma: ou se acaba com a decisdo de impronincia, sob o
fundamento da auséncia de provas, remetendo o processo ao Tribunal do Jdri em tais situacdes, ou ndo
mais se admite também a absolvicdo sumaria pelo juiz singular, na exata medida em que ambas
terminariam por afastar a competéncia do Tribunal do Jdri para o julgamento de crimes dolosos contra a
vida”. PACCELI, Eugénio. Curso de processo penal. 22 ed. rev., atual. e ampl. — Sdo Paulo: Atlas, 2018.

. 748

b BONFIM, Edilson Mougenot; PARRA, Domingos Neto. O novo procedimento do jdri: comentarios a lei
n. 11.689/2008. Sdo Paulo: Saraiva, 2009. p. 36
% LOPES JUNIOR, Aury. Direito processual penal. 15 ed. Sdo Paulo: Saraiva Educacéo, 2018. p. 807
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que o réu ndo é nem inocente, nem esta condenado definitivamente. E como se
o Estado dissesse: ainda ndo tenho provas suficientes, mas um dia eu acho...
(ou fabrico...); enquanto isso, fica esperando.

Greco Filho também defende sua inconstitucionalidade:

(...) entendemos que essa disposicao é inconstitucional, por violar o principio da
liberdade de que ninguém pode ser processado duas vezes pelo mesmo fato.
Por que nos crimes dolosos contra a vida alguém pode sofrer o constrangimento
de um procesos penal sem que isso extinga definitivamente a pretenséo
punitiva e nos demais crimes ndo? Qual a diferenca do homicidio com relacéo
ao latrocinio, por exemplo? Neste, normalmente muito mais reprovavel,
considerado, alids, crime hediondo, a absolvicdo por falta de provas impedira
qualquer nova acéo penal sobre o mesmo fato.

N&o existe mais razéo social ou juridica para que a impronincia admita nova
acéo penal sobre o mesmo fato.*

Quanto a fundamentacéo, a semelhanca do que ocorre em relacdo a deciséao de
pronuncia, deve o juiz fazer uma analise superficial dos motivos pelos quais as provas
nao sao suficientes para a remessa ao juri popular, sob pena de nulidade do ato judicial
— uma vez que estaria absolvendo implicitamente o acusado, incorrendo em subtracéo
da competéncia do Juri, que é quem deve determinar se é culpado ou inocente®.

Por fim, a desclassificacdo ocorre quando o juiz da ao fato defini¢cdo juridica
diversa da constante da acusacéao (art. 419 do Codigo de Processo Penal).

A decisdo de desclassificacdo, deliberada na primeira fase pelo juiz togado —
pois pode essa decisdo ser concedida pelo Conselho de Sentenca no plenario do Juri
também — segundo Nucci®®, “é a decisdo interlocutéria simples, modificadora da
competéncia do juizo, ndo adentrando o mérito, nem tampouco fazendo cessar o
processo’.

Destarte, a desclassificacdo®” — decisdo interlocutéria modificadora de

competéncia — ocorre quando o juiz entende que se esta diante de crime diverso do

# GRECO FILHO, Vicente. Manual de processo penal. 11 ed. rev. e atual. — S&o Paulo: Saraiva, 2015
ggom colaboracao de Jodo Daniel Rassi). p. 454

CAMPOS, Walfredo Cunha. Tribunal do juri: teoria e prética. 4. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2015. p. 137-138
% NucCcClI, Guilherme de Souza. Tribunal do jari. 7. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2018. p. 113
8 Art. 419. Quando o juiz se convencer, em discordancia com a acusacéo, da existéncia de crime
diverso dos referidos no § 1° do art. 74 deste Codigo e ndo for competente para o julgamento, remetera
0S autos ao juiz que o seja.
Paragrafo Unico. Remetidos os autos do processo a outro juiz, a disposicdo deste ficarda o acusado
preso.
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capitulado na denuncia, podendo ser para um crime menos grave, mas também para
um mais grave (a exemplo da desclassificacdo para o crime de latrocinio®®). Em outras
palavras, ocorre quando, examinando a prova constante dos autos, o0 juiz singular
entende que ha a ocorréncia de uma infracdo penal, todavia, esta ndo diz respeito a um
delito doloso contra a vida.

Nesse sentido, Nestor Tavora® discorre que “o magistrado, apreciando os fatos,
reconhecera que o crime ali descrito € diverso de quaisquer tipificacbes de delitos
contra a vida”.

E seque:

BRASIL. Decreto-Lei N° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Cddigo de Processo Penal.

Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689compilado.htm> acesso em 03 de
setembro de 2018.

% Ementa: RSE. HOMICIDIO CONSUMADO EM CONCURSO MATERIAL COM ROUBO. SENTENCA
DESCLASSIFICATORIA NA ORIGEM. ENTENDIMENTO DE QUE O ROUBO SE DEU EM CONCURSO
MATERIAL COM HOMICIDIO CULPOSO NA DIREGAO DE VEICULO AUTOMOTOR.
INCONFORMIDADE MINISTERIAL. PEDIDO DE PRONUNCIA. DESACOLHIMENTO, EMBORA POR
MOTIVOS DIVERSOS DOS APONTADOS NA ORIGEM. CASO EM QUE CONFIGURADO DELITO
UNICO, DE LATROCINIO. Se a propria narrativa da dentncia € clara quanto ao propdésito patrimonial que
por todo o tempo guiou a a¢ao criminosa atribuida ao réu, ndo deixando divida de que o objetivo da acao
delitiva sempre foi garantir a execucdo do roubo cometido, esta-se diante de crime Unico - roubo
qualificado pelo resultado morte - e ndo de concurso entre roubo e homicidio. Caso em que, segundo
narra a acusacdo, foi tentando garantir a subtracdo do automével da vitima do 2° fato que o réu teria
provocado a morte da vitima do 1° fato, atropelando-a (sendo que a morte seria previsivel diante da
maneira perigosa com que dirigia o veiculo roubado); entdo, se a morte ndo decorreu de dolo autbnomo,
mas consistiu em um desdobramento causal do roubo, resta caracterizado o delito de latrocinio, ainda
que em modalidade preterdolosa. Para a configuracdo de tal delito, é indiferente que a vitima da
subtracao seja diversa da vitima fatal. Outrossim, apesar de o resultado fatal ndo ter decorrido do
emprego de arma de fogo, apresenta nexo de causalidade e, portanto, € decorrente da violéncia
empregada para garantir a execucdo do roubo, uma vez que a dire¢cdo perigosa assumida pelo réu
configura tal violéncia - a morte do ofendido, afinal, foi violenta, e ndo natural. REFORMATIO IN PEJUS.
INOCORRENCIA. A desclassificacdo ocorrida nesta fase é propria; portanto, reconhecer aqui,
diferentemente do que reconheceu o Juizo na origem, que houve latrocinio (e ndo um crime de transito
em concurso com roubo) € irrelevante, ja que a tipificacdo do ocorrido se dara, em verdade, no Juizo
comum, para onde serdo remetidos os autos. De mais a mais, ao contrario do art. 384 do CPP, que
encontra impeditivo na simula do 453 do STF, o art. 383 do mesmo diploma legal pode ser aplicado em
segunda instancia, tendo em vista que néo altera o fato narrado e, portanto, ndo ocasiona nenhum
prejuizo ao réu. Caso concreto em que a desclassificacao esta sendo feita Unica e exclusivamente com
base na narrativa da denlncia, ndo se tratando de uma apreciacéo fatica, com base nas provas contidas
nos autos; portanto, além de abarcada pela hip6tese processual referida (art. 383 do CPP), nado viola a
competéncia constitucionalmente assegurada a instituicdo do Jari. RECURSO DESPROVIDO.
UNANIME. (Recurso em Sentido Estrito N° 70074808213, Segunda Camara Criminal, Tribunal de Justica
do RS, Relator: Luiz Mello Guimarées, Julgado em 26/10/2017)

% TAVORA, Nestor. Curso de direito processual penal / Nestor Tavora, Rosmar Rodrigues Alencar — 11
ed. rev., ampl. e atual — Salvador: Ed. JusPodivm, 2016. p. 1233
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Ele deve apenas afirmar que ndo se trata de crime contra a vida e que, por tal
razdo, ndo € o juri competente para apreciar o processo. E uma decisdo que
assenta a incompeténcia do jari, ou seja, uma decisdo declinatéria.

Cumpre aqui expor a existéncia de dois tipos de desclassificacdo: a propria e a
imprépria. A desclassificacdo propria ocorre quando o juiz entende que o acusado
cometeu crime diverso, cuja competéncia € do juiz singular, sem dar, no entanto, nova
classificacdo do fato. O que ocorre € apenas a remessa dos autos ao juiz competente.
J& a desclassificacdo impropria ocorre quando o juiz entende ser crime diverso do que
consta da dentncia que, todavia, também é de competéncia do jari popular®.

Em suma, conforme detalhado no topico, essas trés decisbes — ainda que
apenas uma delas seja responsavel pelo encaminhamento do processo ao Conselho de
Sentenca — ndo fazem coisa julgada material, uma vez que ndo analisam o mérito da
causa, diferentemente do que ocorre no caso da decisao de absolvicdo suméria tomada

pelo juiz, que se passara a analise.

3.2 Decisédo que adentra no mérito: absolvicdo sumaria

A absolvicdo sumaria € um instituto previsto no Cédigo de Processo Penal
brasileiro — tanto ao procedimento comum quanto ao procedimento do Juri — em que
ocorre um julgamento da lide antecipado, favoravel ao acusado, através do
convencimento do juiz da inexisténcia do fato por meio das provas colhidas no
processo™.

Descreve Vicente Greco Filho:

O juiz absolverd sumariamente o réu quando se convencer da existéncia de
circunstancia que exclua o crime ou isente o réu de pena, ou seja, excludentes
de criminalidade ou de culpabilidade. Também devera absolver sumariamente o
réu se se convencer da inexisténcia do fato ou de que, sem qualquer ddvida, o
réu ndo € o seu autor, porque ndo tem cabimento remeter-se o réu a jiri,
mantendo, pois, 0 constrangimento do processo se ja esta provado que o fato
nao existiu ou que o réu ndo € seu autor.

% CAMPOS, Walfredo Cunha. Tribunal do jdri: teoria e pratica. 4. ed. Sao Paulo: Atlas, 2015.

% TASSE, Adel El. O novo rito do tribunal do jiri: em conformidade com a Lei 11.689, de 09.06.2008.
Curitiba: Jurud, 2008. p. 55

% GRECO FILHO, Vicente. Manual de processo penal. 11 ed. rev. e atual. — Sdo Paulo: Saraiva, 2015
(com colaboragéo de Jo&o Daniel Rassi). p. 455
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Aury Lopes Junior conceitua a absolvicdo sumaria como “uma verdadeira
sentenca, com analise de mérito e que passou (com o advento da Lei n. 11.689/2008),
exatamente por ter essas caracteristicas, a ser impugnada pela via do recurso de
apelagao™:.

O Cédigo de Processo Penal estabelece, em seu artigo 415%, as possibilidades
em que o julgador podera absolver sumariamente o acusado. Percebe-se que a
alteracdo legislativa referente ao procedimento do Juari, trazida pela Lei n°
11.689/2008%, acabou por acrescentar algumas hipéteses no tocante ao cabimento da
referida decisdo, dado que, na legislacdo revogada, somente era cabivel tal decisdo

aos casos de prova incontroversa de excludentes de ilicitude®® ou culpabilidade®”:

Relembre-se que a matéria relativa as excludentes de Iilicitude e de
culpabilidade, que eram as hipéteses de absolvicdo sumaria antes da atual
legislacdo, abrange questdes verdadeiramente de direito, justificando-se
plenamente a retirada de seu conhecimento ao Tribunal do Juri, desde Iogo.98

Atualmente, entretranto, também é permitido ao juiz analisar questdes atinentes

a prova de inexisténcia do fato, auséncia de participacdo e atipicidade da conduta.

% LOPES JUNIOR, Aury. Direito processual penal. 15 ed. Sao Paulo: Saraiva Educacéo, 2018. p. 809

% Art. 415. O juiz, fundamentadamente, absolvera desde logo o acusado, quando:

| — provada a inexisténcia do fato;

Il — provado nao ser ele autor ou participe do fato

IIl — o fato ndo constituir infracdo penal,

IV — demonstrada causa de isen¢do de pena ou de excluséo do crime.

Paragrafo Unico. Nao se aplica o disposto no inciso 1V do caput deste artigo ao caso de inimputabilidade

prevista no caput do art. 26 do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 — Cédigo Penal, salvo

quando esta for a Unica tese defensiva.

BRASIL. Decreto-Lei N° 3.689, de 3 de outubro de 1941. Cddigo de Processo Penal.

Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689compilado.htm> acesso em 23 de

setembro de 2018.

% “A Lein. 11.689, de 9 de junho de 2008, que entrou em vigor em 8 de agosto de 2008, nasceu do

Projeto de Lei n. 4.203, de 2001, de autoria do Poder Executivo. Altera dispositivos do Decreto-Lei n.

3.869, de 3 de outubro de 1941, Cédigo de Processo Penal, relativos ao Tribunal do Jdri, e da

providéncias.” BONFIM, Edilson Mougenot. Curso de processo penal. 12 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2017.
. 718

EG Excludente de ilicitude se encontra disiplinado no Cédigo Penal, a saber: a) estado de necessidade

(art. 24 do Cdédigo Penal); b) legitima defesa (art. 25 do Cédigo Penal); c) exercicio regular de um direito

gart. 23, lll, do Cddigo Penal); estrito cumprimento do dever legal (art. 23, Ill, do Cddigo Penal).

" Excludente de culpabilidade também se encontra no Cédigo Penal: a) erro de proibicdo (art. 21, do

Cddigo Penal); b) coacdo moral irresistivel (art. 22, do Cdadigo Penal); c) obediéncia hierarquica (art. 22,

do Cadigo Penal); d) embriaguez acidental (art. 28, § 1°, do Cdédigo Penal). Existe, também, o caso de

inimputabilidade (art. 26, caput, do Codigo Penal).

% PACCELI, Eugénio. Curso de processo penal. 22 ed. rev., atual. e ampl. — S&o Paulo: Atlas, 2018. p.

749
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Z “®

Todavia, cumpre esclarecer que o rol do referido artigo € taxativo, isto é, “ndo

comportando interpretacéo extensiva ou aplicacéo por analogia®®”.

100 assevera que, em relacédo a legislacéo anterior'®, caso

Vicente Greco Filho
estivesse provado que o acusado ndo era o autor do crime, como nao havia
possibilidade de decisdo absolutdria a situacdo, deveria o juiz singular impronuncia-lo,
0 que manteria todavia a possibilidade do réu voltar a ser processado enquanto nao
extinta a sua punibilidade, tendo a lei portanto acertado na ampliacédo do rol.

Nesse sentido, tem-se que as possibilidades de absolvicdo do acusado
sumariamente, por meio dos incisos | e Il, do artigo 415, do Cddigo de Processo Penal,
acabam por enfrentar o mérito da causa mediante a analise das provas produzidas. Por

tal razdo, Capez'®? conceitua tal instituto como sendo

Trata-se de uma decisdo de mérito, que analisa prova e declara a inocéncia do
acusado. Por essa razdo, para que nado haja ofensa ao principio da soberania
dos veredictos, a absolvicdo sumaria somente podera ser proferida em caréater
excepcional, quando a prova for indiscutivel. Havendo divida a respeito, por
exemplo, da causa excludente ou dirimente, o juiz deve pronunciar o réu.

Diante o narrado, conclui-se que a decisdo nesse caso é definitiva, fazendo coisa
julgada material — por esse motivo, ndo ha didvidas quanto a natureza juridica de
sentenca — corroborada com o artigo 416, que preceitua que o recurso cabivel contra tal
deciséo é o de apelacéo.

Cabe pontuar aqui a diferenca entre impronuncia e absolvicdo sumaria — que,
num primeiro momento, podem soar parecidas, visto que ambas colocam fim ao
processo e ndo remetem-no ao julgamento em plenario pelo Conselho de Sentenca.
Todavia, em uma delas (impronuncia) oportuna-se a reabertura do processo mediante o

surgimento de novas provas, e na outra (absolvicdo sumaria) inexiste tal possibilidade,

% BONFIM, Edilson Mougenot; PARRA, Domingos Neto. O novo procedimento do jdri: comentarios a lei
n. 11.689/2008. Sdo Paulo: Saraiva, 2009. p. 37
1% GRECO FILHO, Vicente. Manual de processo penal. 11 ed. rev. e atual. — S&o Paulo: Saraiva, 2015
gglom colaboracao de Joao Daniel Rassi). p. 455

Art. 411 (REVOGADO). O juiz absolvera desde logo o réu, quando se convencer da existéncia de
circunstancia que exclua o crime ou isente de pena o réu ( artigos 17, 18, 19, 22 e 24, § 1°, do Cddigo
Penal), recorrendo, de oficio, da sua decisdo. Este recurso terd efeito suspensivo e sera sempre para o
Tribunal de Apelacéo.
192 cAPEZ, Fernando. Curso de processo penal. 19 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2012. p. 659
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uma vez que encerra 0 processo e a agdo penal, porque nesse caso a pretensdo

punitiva que é improcedente. Walfredo Cunha Campos diferencia:

Essa é a diferenca entre a improndncia e a absolvicdo sumaria. Para esta
(absolvicdo sumaria), é necessario estar comprovado plenamente que nao
houve o crime ou que o acusado estd isento de pena, ao passo que, para
aquela (impronudncia), basta que ndo haja provas bastantes de que o crime
ocorreu ou haver a probabilidade de existirem dirimentes que beneficiem o réu.
A diferenca entre essas decisGes, no campo processual, € da forga convincente
das provas; no caso da absolvicdo sumaria, o juiz se convence completamente
a respeito da néo existéncia do fato ou da ocorréncia de causas que excluem a
conduta, a ilicitude ou a culpabilidade; na impronuncia, isso ndo ocorre. Além
disso, a absolvicdo sumaria julga o mérito da controvérsia penal, aplica o direito
penal objetivo, ao passo que a impronlncia apenas declara ser
processualmente inadmissivel a continuidade da acusacédo contra o réu. Tem
portanto a absolvicdo suméria nitido conteddo material, e a improndncia
contetido meramente processual®.

As hipoteses, portanto, que permitirdo ao juiz absolver sumariamente o acusado

séo: quando estiver provado a inexisténcia material do fato criminoso (que, ao exemplo

utilizado por Aramis Nassif'**

, Seria um processo em que 0 agente é acusado por matar
a vitima, por ter sido encontrado sangue da mesma no porta-malas do seu veiculo; se a
vitima fosse localizada com vida, estar-se-ia diante da inexisténcia do fato); ou que o
acusado ndo é seu autor ou participe (incisos | e Il do artigo) — por consequéncia,

declara-se sua inocéncia; quando se estiver diante de atipicidade do fato'®

(inciso lI);
guando houver causas excludentes de ilicitude; ou, ainda, quando existirem causas que
isentem o réu da pena. Walfredo Cunha Campos, ao analisar essa ultima, afirma que as

hip6teses que cabem a absolvigdo sumaria com seu fundamento sé@o as seguintes:

a) estar comprovada, sem sombra de duavidas, a inimputabilidade do acusado
por doenca mental ou desenvolvimento mental incompleto ou retardado, ou por
embriaguez completa proveniente de caso fortuito ou for¢ca maior, acarretando,
como consequéncia ao réu, o ndo entendimento do fato delituoso ou o néo

198 cAMPOS, Walfredo Cunha. Tribunal do jari: teoria e pratica. 4. ed. Sao Paulo: Atlas, 2015. p. 165

104 NASSIF, Aramis. O novo juri brasileiro: conforme a Lei 11.689/08, atualizado com as Leis 11.690/08 e
11.719/08. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2009. p. 69-70

1% “Seria 0 caso, v.g., do agente que obrou um erro de tipo escusavel (art. 20 do CP) n3o agindo com
dolo ou culpa, inexistindo conduta, sob o ponto de vista subjetivo, tornando atipico o fato. Igualmente, na
hipotese de crime impossivel (art. 17 do CP), por absoluta ineficacia do meio empregado ou por absoluta
impropriedade do objeto material (v.g., puxar o gatilho de arma desmuniciada contra o desafeto ou
esfaquear um cadaver supondo que a “vitima” estivesse apenas dormindo); ndo ha, nessas situagoes,
fato tipico, por auséncia de conduta relevante para o direito penal.” (CAMPOS, Walfredo Cunha. Tribunal
do juri: teoria e préatica. 4. ed. Sao Paulo: Atlas, 2015. p. 166)
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controle da vontade delitiva, o que deve fazer com que o juiz, apés absolvé-lo,
imponha-lhe medida de seguranca nas duas primeiras hipoteses (doenga
mental ou desenvolvimento mental incompleto ou retardado — arts. 26 e 28, §
1°, do CP);

b) houver certeza de o agente ter incorrido em erro de proibicdo escusavel (art.
21, caput, do CP);

c) estar plenamente comprovado de que o réu cometeu o0 crime, sob coacéo
moral irresistivel ou obediéncia hierarquica (art. 22 do CP)'®.

Assim, tem-se basicamente que as novidades trazidas pela reforma estédo
previstas nos incisos I, Il e 1l do artigo 415 do Cdédigo de Processo Penal, uma vez que
o inciso |V se refere a aplicacdo da decisdo quando demonstrada causa de isencao de
pena ou de exclusdo do crime, isto €, contexto semelhante ao revogado artigo 411 do
Caodigo de Processo Penal.

Convém ainda dar uma atencdo especial ao paragrafo Unico do artigo em
comento, visto que também se trata de inovacao trazida pela Lei 11.689/2008. Refere o
dispositivo que o acusado ndo serd absolvido sumariamente, no caso de
inimputabilidade prevista no caput do artigo 26 do Cdodigo Penal, quando as alegacdes
de defesa abarcarem mais teses — importante que a inimputabilidade ndo seja a Unica
invocada pela defesa, pois, nesse caso, 0 juiz devera absolver.

Em outras palavras, significa dizer que, quando o acusado é inimputavel, por
forca do artigo 26*°’, do Cédigo Penal, e alega, por exemplo, que ndo é o autor ou que
o fato em questdo nado existiu, caberd ao juiz a analise de maneira como se o réu
imputavel fosse'®. Todavia, se a tese defensiva se baseia exclusivamente no fato de
ter o crime ocorrido em razao de “doenca mental ou desenvolvimento mental incompleto
ou retardado”, de forma que seja, ao tempo da ac¢do ou da omissdo, inteiramente
incapaz de entender o carater ilicito do fato ou de determinar-se de acordo com esse

entendimento, a providéncia a ser tomada pelo juiz serd a de absolvicdo suméaria com

16 cAMPOS, Walfredo Cunha. Tribunal do jari: teoria e pratica. 4. ed. Sao Paulo: Atlas, 2015. p. 167

197 Art. 26. E isento de pena o agente que, por doenca mental ou desenvolvimento mental incompleto ou
retardado, era, ao tempo da acdo ou da omissao, inteiramente incapaz de entender o carater ilicito do
fato ou de determinar-se de acordo com esse entendimento.

1% para Walfredo Cunha Campos, a razdo de ser para evitar “que seja imposta ao acusado uma medida
de seguranca, que é uma sanc¢do com prazo indeterminado (e por isso essa absolvigdo sumaria é
denominada de absolvigdo sumaria imprépria), quando houver a possibilidade de o réu ser absolvido pelo
Jari por existir, v. g., prova de que agiu amparado por uma causa excludente de ilicitude ou de isencao de
pena, se nao for o caso é, claro, de se absolver o acusado por esses motivos”. (CAMPOS, Walfredo
Cunha. Tribunal do jdri: teoria e pratica. 4. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2015. p. 168)
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7

aplicacdo de medida de seguranca'®. Tal situacdo é o que a doutrina chama de

absolvicdo sumaria impropria.

19| OPES JR, Aury. Direito processual penal. 15 ed. Sdo Paulo: Saraiva Educacéo, 2018. p. 809-811
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4 ABSOLVICAO SUMARIA E A (IN)CONSTITUCIONALIDADE DO ARTIGO 415 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL

Consoante ja citado no presente trabalho, a absolvicdo suméria prevista ao
procedimento especial do Tribunal do Juri sofreu alteracdes com a reforma introduzida
pela Lei n°® 11.689/2008, que inseriu novas hipoteses — que acabam por analisar o
mérito da causa — ao cabimento da deciséo.

Por tal motivo, h4 quem sustenta que a absolvicado sumaria no Juri, por ser uma
decisdo proferida pelo juiz singular, fere o principio constitucional da competéncia do
Tribunal do Juri.

Assim sendo, o presente capitulo se prestara a colher posicionamentos
doutrinarios favoraveis e contrarios ao referido artigo, isto é, discutir-se-4o no presente
ponto 0s argumentos que apontam para a constitucionalidade da absolvicdo sumaria
pelo juiz togado no rito do juri popular, bem como as justificativas de quem considera

gue o artigo vai de encontro a Constituicdo Federal.

4.1 Do carater excepcional da decisdo

Inicialmente, conforme j& discorrido ao longo dos capitulos anteriores, necessaria
se faz a conclusdo de que o juri existe em nosso ordenamento juridico para garantir
sobretudo a participacdo do povo nos julgamentos do Poder Judiciario, conferindo a
possibilidade de que um cidaddo comum julgue seus pares quando o0 crime em questao
atentar, em sua forma dolosa, contra a vida — dai a razdo de ser chamado de direito
humano fundamental.

A absolvicdo sumaria é um instituto que ja existia antes da reforma trazida pela
Lei n°® 11.689/2008. Todavia, referida lei trouxe uma alteracdo significativa acerca da
tematica, visto que aumentou o rol de possibilidades a tomada de tal deciséo, hipéteses

essas que acabam por enfrentar 0 mérito da causa, através das provas colhidas nos



46

autos, pelo juiz singular — competéncia reservada ao juri popular por determinagéo
constitucional.

Acerca de normas constitucionais, importa referir que, para Luis Roberto
Barroso, sua principal caracteristica € a posicdo no sistema; isso, pois, as normas
constitucionais, com relacdo as demais existentes no ordenamento, apresentam
superioridade juridica. Dessa forma, para o autor, € da referida supremacia
constitucional que deriva que “nenhuma lei, nenhum ato normativo, a rigor, nenhum ato
juridico, pode subsistir validamente se for incompativel com a Constituicdo™,
considerando pois como parametro de validade de todas as normas do sistema juridico
a propria Constituicio Federal. A vista disso, surge uma indagagdo acerca da
constitucionalidade do artigo 415 do Cdodigo de Processo Penal, no que toca a sua
alteracdo trazida pela Lei n° 11.689/2008, uma vez que os incisos | e Il apontam
hipoteses de julgamento quanto a matéria de fato propriamente dita, o que poderia ser
considerado uma afronta ao principio previsto no art. art. 5°, XXXVIII, d, da Lei Maior.

As duas primeiras hipéteses revelam julgamento quanto a matéria de fato, ao
passo que as trés ultimas estdo apegadas a matéria de direito, o que néo deixa
de representar, em relagédo aquelas, consideravel ampliagdo da competéncia do
juiz singular em detrimento da competéncia do Tribunal do Juri, o que levou

PACELLI a afirmar a inconstitucionalidade dos incs. | e Il do art. 415 do CPP**.

O doutrinador Eugénio Pacceli sustenta ndo estar convencido de que a reforma

trazida pela Lei n® 11.689/2008 é constitucional:

Como se vé&, a Lei n° 11.689/08 ampliou sobremaneira as hip6teses de
absolvicdo sumaria, que, na ordem anterior, limitava-se as excludentes de
ilicitude e culpabilidade, conforme antiga redacao do art. 411, com referéncia ao
Cédigo Penal (arts. 21, 22, 23, 26 e 28, § 19).

E, nesse ponto, ndo estamos convencidos da validade da amfliagéo, no
confronto com a competéncia do constitucional do Tribunal do Jari.

119 BARROSO, Luis Roberto. Curso de Direito Constitucional Contemporaneo: os conceitos fundamentais

e a constituicdo do novo modelo. 3.ed. S&o Paulo: Saraiva, 2011, p. 219-222.

1 MARCAO, Renato. Absolvicio sumaria nos processos de competéncia do Tribunal do Juri. Artigo
disponivel em: www.mpsp.mp.br/portal/page/portal/ Acesso em: 16 de outubro de 2018.

Y2 PACELLI, Eugénio. Curso de processo penal. 22 ed. rev., atual. e ampl. — S&o Paulo: Atlas, 2018. p.
748
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Defende o autor a diferenca entre o cabimento da absolvicdo sumaria as
hipéteses relacionadas a questfes exclusivamente de direito (como excludentes de
ilicitude e de culpabilidade, que ja eram previstas anteriormente a legislacdo atual), e a
guestdes unicamente de fato (conclusdo do juiz pela inexisténcia de fato ou prova de
nao autoria do crime imputado ao acusado). Adota o doutrinador o posicionamento de
gue a primeira justifica a retirada do conhecimento do crime do tribunal popular, todavia,

encara a segunda como uma verdadeira supressao da competéncia do Tribunal do Juri.

A decisdo fundada na prova da inexisténcia do fato (art. 415, 1) ou da negativa
de autoria (art. 415, Il, estar provado nao ser ele o autor/ou participe do fato)
abrange grande parte do ndcleo central do mérito da matéria criminal, ou seja, a
materialidade e a autoria. (...)

Ainda que, na pratica, os juizes nao se utilizem dos aludidos dispositivos para a
absolvicdo suméria, ndo se pode deixar de apontar a inconstitucionalidade das
alteracdes, especificamente aquelas trazidas no art. 415, | e Il, do CPP™**,

Em que pesem os argumentos apresentados pelo autor, ndo parece que a
possibilidade de absolver sumariamente o acusado, através da inovacao legislativa, vai
de encontro a norma constitucional, pelos motivos que serdo expostos a seguir.

Pontua-se inicialmente a divergéncia apontada pelo Jurista e Membro do
Ministério Publico de Sao Paulo, Renato Marcéo, ao doutrinador supramencionado:

A nosso ver, entretanto, apesar da inegavel intromissdo, ndo ha
inconstitucionalidade nas regras apontadas, visto que o principio da dignidade
da pessoa humana autoriza concluir ndo seja caso de submeter — quem quer
que seja — a qualquer tipo de julgamento — quando o juiz desde logo verificar,
com a certeza possivel, que o fato imPutado nao ocorreu, ou, tendo ocorrido,
que para ele o acusado nao concorreu™.

Isto posto, valoroso relembrar, antes de adentrar no mérito do capitulo, que a
absolvicdo sumaria constitui em um legitimo julgamento antecipado da lide penal.
Sendo assim, tem-se que somente pode ser proferido aos casos em que néo restem
duvidas ao magistrado de que o réu se encontra em uma das situacdes previstas em

lei, isto €, o conjunto probatério deve ser seguro e incontroverso. Parte da doutrina

3 PACELLI, Eugénio. Curso de processo penal. 22 ed. rev., atual. e ampl. — Sdo Paulo: Atlas, 2018. p.

749-750
114 MARCAO, Renato. Absolvicio sumaria nos processos de competéncia do Tribunal do Jari. Artigo
disponivel em: www.mpsp.mp.br/portal/page/portal/ Acesso em: 16 de outubro de 2018.
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entende que, estando o juiz plenamente convicto da licitude da conduta do acusado, da
auséncia de culpabilidade, da inexisténcia do fato, da atipicidade da conduta ou ainda
da inocéncia do réu, ndo existem razdes para que o julgamento seja encaminhado ao
Tribunal do Juri, sob pena de se menosprezar a instrucdo realizada em juizo. Guilherme
de Souza Nucci'®® defende que, se a instrucdo preliminar existe, “é para ser
aproveitada, cabendo, pois, ao magistrado togado aplicar o filtro que falta ao juiz leigo,
rementendo ao juri apenas o que for, por davida intransponivel, um crime doloso contra
a vida”. Complementa ademais seu posicionamento constatando que a absolvicdo
sumaria todavia s6 se mostra possivel quando as alternativas concedidas pela lei
estiverem nitidamente demonstradas pela prova'*® dos autos.

Fernando Capez'!’, na mesma linha de raciocinio, defende o carater excepcional

da decisao:

Trata-se de uma decisdo de mérito, que analisa a prova e declara a inocéncia
do acusado. Por essa razdo, para que ndo haja ofensa ao principio da
soberania dos veredictos, a absolvicdo sumaria somente podera ser proferida
em caréater excepcional, quando a prova for indiscutivel.

Ja Walfredo, ao manifestar a constitucionalidade do artigo, explana:

A constitucionalidade desse artigo, que subtrai o julgamento de um crime doloso
contra a vida de seu juiz natural, o Juri, analisando profundamente seu mérito,
demonstra, como, de fato, preponderantemente tal instituicdo é uma garantia

115 NUCCI, Guilherme de Souza. Tribunal do juri. 7. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2018. p. 124

1% Ementa: Processual penal. Homicidio doloso. CP, art. 121, § 4°. Les&o corporal grave. Art. 129, § 1°, |
e Il. Atentatado contra a seguranga de transporte aéreo. Art. 261, § 1°. Concurso formal. Tribunal do Jari.
Dolo eventual ndo configurado. Auséncia de conduta penalmente atribuivel. Recurso em sentido estrito
provido. Absolvicdo sumaria.

1. Provada a materialidade do delito, e havendo indicios suficientes de que os agentes sdo os autores,
ndo se pode tolher o Ministério Publico a tutela dos interesses da sociedade e extirpar do juri o
julgamento de causa de sua competéncia, prevalecendo, nesta fase, o in dubio pro societate. 2. Atua com
dolo direto 0 agente que direciona a sua conduta com a inten¢éo sincera de obter o resultado lesivo ao
bem juridico visado, tendo conhecimento e vontade de realizacéo do tipo penal. O dolo eventual, por sua
vez, caracteriza-se quando o agente, embora ndo atue de forma direcionada a concre¢cédo da ofensa ao
bem juridico tutelado pela norma, assume, com a sua conduta, o risco de produzi-la. Em casos tais, 0
agente tem consciéncia de que a sua forma de agir tem potencial para atingir o objeto de tutela de uma
norma penal e provocar o resultado lesivo, o qual, embora nédo seja buscado, Ihe é indiferente, tolerado.
3. Auséncia de conduta penalmente relevante atribuivel ao Recorrente, evidenciando néo ser ele o autor
ou participe na consecucao dos fatos. 4. Recurso em sentido estrito provido para absolver o recorrente,
com fundamento no disposto 415, Il, do Cédigo de Processo Penal. (RSE 2007.39.03.000637-7-PA, 32 T.,
Rel. Mério César Ribeiro, 29.07.2017, v.u.).

" CAPEZ, Fernando. Curso de processo penal. 19 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2012. p. 659
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individual: é mais benéfico para o individuo ser absolvido imediatamente pelo
juiz togado que esperar ser julgado pelo seus pares, com chance de
eventualmente, e de maneira injusta, ser condenado. A absolvicdo sumaria do
Juri s6 podera ocorrer ap6s colhida toda a instrucéo, e ndo como previsto nos
demais procedimentos criminais, logo apds a resposta a acusacao (art. 397 do
CPP). A regulamentacdo do Jari, nesse aspecto, é diferente e deve ser
respeitado porque afinal trata-se de procedimento especial, com
particularidades préprias™®.

Jader Marques, a seu turno, admite que, em se tratando de uma sentenca
antecipada de carater absolutério, que acaba por subtrair o julgamento do réu pelo
Conselho de Sentenca — uma vez que, por meio da tomada dessa decisdo se encerra a
fase do judicium accusationis — deve o juiz singular indicar a existéncia de prova forte e
robusta, sendo indispensavel ademais que seja uma Unica vertente probatéria, vez que
aqui ndo cabe hipétese de conflito entre versdes e setores da prova™®.

Incumbe dizer que a possibilidade conferida ao magistrado de absolver
sumariamente o acusado nao significa, entrementes, que estar-se-ia aplicando o
principio do in dubio pro reo*®® — pois, nessa primeira fase do procedimento especial do
juri, deve ser considerado o principio do in dubio pro societate — dado que a decisao
absolutéria apenas proclama a certeza da inocéncia do acusado a ponto de se mostrar
desnecessaria a convocacdo do povo para o julgamento'?.

Figura-se portanto mais um aspecto relevante que merece ser discutido: diante
da certeza da inocéncia do acusado — requisito indispensavel para a absolvicdo
sumaria do mencionado artigo —, seria justo ainda assim encaminha-lo para o
julgamento pelo juri popular?

Parece que nao.

Nas palavras de Bonfim*?2;

118 CAMPOS, Walfredo Cunha. Tribunal do Juri: teoria e pratica. 4. ed. Sao Paulo: Atlas, 2015. p. 165

19 MARQUES, Jader. Tribunal do juri: consideragOes criticas a Lei 11.689/08 de acordo com as Leis
11.690/08 e 11.719/08. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora: 2009. p. 77

20 Também conhecido como principio do favor rei, que, nas palavras de Capez, “a duvida sempre
beneficia 0 acusado. Se houver duas interpretacdes, deve-se optar pela mais benéfica; na duvida,
absolve-se o réu, por insuficiéncia de provas (...)” (CAPEZ, Fernando. Curso de processo penal. 19 ed.
Séo Paulo: Saraiva, 2012. p. 84)

2L NASSIF, Aramis. O novo jari brasileiro: conforme a Lei 11.689/08, atualizado com as Leis 11.690/08 e
11.719/08. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2009.

122 BONFIM, Edilson Mougenot; PARRA, Domingos Neto. O novo procedimento do jiri: comentérios a lei
n. 11.689/2008. Sdo Paulo: Saraiva, 2009. p. 38
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A absolvicdo sumaria ndo atenta contra a soberania do jari, uma vez que nao
viola qualquer direito do acusado. Pelo contrario, cuida-se de medida de carater
democratico, que visa abreviar o sofrimento dos inocentes, evitando-lhes a
excessiva demora do julgamento perante o Tribunal do Juari. Patente a
absolvicdo, seria um contra-senso exigir-se de réu inocente que aguardasse a
manifestacdo do Tribunal Popular, submetido, em consequéncia, a meses ou
anos de angustiante espera pelo veredictum absolutério.

Isso, pois, quando do seu surgimento, a funcéo primordial do Juri era garantir um
julgamento imparcial, justo e independente, o qual era possivel mediante a substituicdo
do Judiciario — que apresentava magistrados vinculados aos interesses do soberano —
por um 6rgdo composto por pessoas do povo'?. Contudo, a referida funcdo foi se
perdendo ao longo da historia. A razdo de ser, dentre outras, esta atrelada ao fato da
desnecessidade™* de fundamentacdo das decisdes dos jurados (principio da intima
convicgdo), o que acaba permitindo o julgamento pelo jurado com base na sua
emocado'® — que, cabe destacar, ndo raras vezes é influenciada pela midia.

Greco Filho sustenta:

128 NUCCI, Guilherme de Souza. Tribunal do juri. 7. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2018. p. 21

124 Em que pese a previsdo constitucional de que “Todos os julgamentos dos 6rgaos do Poder Judiciario
serdo publicos, e fundamentadas todas as decisfes, sob pena de nulidade, podendo a lei limitar a
presenca, em determinados atos, as proprias partes e a seus advogados, ou somente a estes, em casos
nos quais a preservagdo do direito a intimidade do interessado no sigilo ndo prejudique o interesse
publico a informacao” (artigo 93, inciso IX da Constituicdo Federal), tal norma n&o se aplica ao Tribunal
Popular.

125 Um exemplo classico que aqui pode ser abordado é o homicidio da Isabella Nardoni, ocorrido em 29
de margo do ano de 2008. Flavio Herculano, em seu artigo “A morte de Isabella Nardoni: um grande
espetaculo”, afirma que “Para aplacar tamanha avidez por novidades, haja exposi¢cdo do tema na midia.
Todos os dias, a estorinha da morte da crianca é contada e recontada, na TV, no radio, na internet e nos
jornais impressos, do mesmo modo como é tratado o resultado do “paredao”, uma partida de futebol
decisiva, um capitulo final de novela ou mesmo um detalhe picante da vida de uma “celebridade”
televisiva. O que pouca gente consegue entender é que ha uma inversédo neste caminho. Nao foi entre o
publico que surgiu o interesse pela morte de Isabella, demandando uma produgao continua de noticias
sobre o caso. Foi, sim, a propria midia quem construiu esse interesse, levando o publico a uma comocao.
Quem preferir pode chamar esta pratica de manipulagdo, mas, no jornalismo, ela tem o nome de
“agendamento”. A midia precisa, permanentemente, de um tema palpitante para noticiar. Pode ser um
escandalo politico, um desastre, um grande evento ou... um crime. Depois do desastre aéreo da Tam e
da sequéncia de escandalos politicos do mensalédo, do caso Renan e dos cartdes corporativos, tentou-se
emplacar o escandalo do dossié, com a ministra Dilma Rousseff como personagem principal e o PT como
coadjuvante. Mas o tema era de pouco apelo popular e a tragédia envolvendo Isabella veio “no momento
certo”, para ocupar o espago principal dos noticiarios. A menina superou a ministra; o crime familiar
superou os erros do corporativismo politico no Governo Federal. Nestes episddios de grande exposicao,
a midia explora cada tema até a exaustdo. Depois disso, os descarta. Afinal, quem, hoje, se importa com
personagens como Marcos Valério, Dellbio Soares ou mesmo com Jodo Hélio, aquele menino que foi
arrastado por diversas ruas no Rio de Janeiro, preso ao cinto de seguranca de um veiculo, em uma morte
que causou comoc¢ao semelhante a de Isabella.” HERCULANO, Flavio. A morte de Isabella Nardoni: um
grande espetaculo. 2008. Disponivel em: <http://www.overmundo.com.br/banco/artigo-a-morte-de-
isabella-nardonium-grande-espetaculo>. Acesso em: 18 de outubro de 2018.
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A jurisprudéncia admite a absolvicdo sumaria somente se estiver
induvidosamente provada a excludente, sob o argumento de que, sendo o jdri 0
juiz natural dos crimes dolosos contra a vida, ndo deve o juiz subtrair de seu
julgamento o processo se houver qualquer duvida sobre a excludente. Essa
orientacao, data venia, ndo pode ser endossada, porque perde a perspectiva da
funcéo da fase de pronuncia no procedimento do jdri. Essa fase existe ndo para
remeter preferencialmente o réu a jdri, mas, ao contrario, para impedir que um
inocente seja submetido ao risco de uma condenacao do jari popular, que
decide sem fundamentar. Ora, ndo é admissivel que, estando o0 juiz
suficientemente convencido da existéncia de uma excludente e, portanto, de
gue o réu deva ser absolvido, tenha coragem de envia-lo a jari, onde corre o
risco de ser condenado. Nao se esta afirmando que se deva aplicar nessa fase
a regra do in dubio pro reo. A davida, no caso, leva o juiz a remeter o réu ao
julgamento popular, porque duvida significa a possibilidade razoavel de ser o
réu culpado, merecendo o julgamento pelo juri. Se, todavia, 0 juiz esta
convencido da excludente, e ndo precisa ser induvidosamente, submeter o réu a

juri colocaria em risco seu direito de liberdade'?.

Conceitua-se assim o principio da intima conviccdo — aplicavel apenas ao casos
em que vao ao plenéario do Juri — como sendo uma oportunidade conferida ao julgador
em decidir conforme suas convic¢les, isto é, confere ao juiz natural ampla liberdade
para apreciacdo da prova de acordo com a sua consciéncia, sem a necessidade de
fundamentac&o ou amparo legal.

Aury Lopes Junior critica 0 modelo:

“Intima conviccdo” despida de qualquer fundamentacdo, permite a imensa
monstruosidade juridica de ser julgado a partir de qualquer elemento, pois a
supremacia do poder dos jurados chega ao extremo de permitir que eles
decidam completamente fora da prova dos autos e até mesmo decidam contra a
prova. Isso significa um retrocesso ao direito penal do autor, ao julgamento pela
“cara”, cor, opgao sexual, religido, posigdo socioecondmica, aparéncia fisica,
postura do réu durante o julgamento ou mesmo antes do julgamento, enfim, é
imensuravel o campo sobre o qual pode recair o juizo de (des)valor que o jurado
faz em relagéo ao réu. E, tudo isso, sem qualquer fundamenta<;510127.

Necessario se faz destacar que ndo se esta aqui para questionar a validade ou
nao da auséncia de fundamentacdo das decisdes, visto ndo ser o objeto do presente

trabalho; o que se pretende, em verdade, € apenas agregar uma razao pela qual o

126 GRECO FILHO, Vicente. Manual de processo penal. 11 ed. rev. e atual. — S&0 Paulo: Saraiva, 2015

gcom colaboracdo de Jodo Daniel Rassi). p. 455
?’ LOPES JUNIOR, Aury. Processual Direito Penal e Sua Conformidade Constitucional. 6. ed. Rio de
Janeiro: Lumen Juris, 2011, p. 543.
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artigo 415, do Cdadigo de Processo Penal, ndo pode ser visto como uma afronta a
Constituicao Federal.

Posto isso, conclui-se que a possibilidade do juiz singular absolver sumariamente
0 acusado, com base nos incisos I, Il, quando tiver plena certeza da sua inocéncia, nao
afronta os principios constitucionais de competéncia destinada ao juri popular. Todavia,
€ possivel chegar a conclusdo de que se trata de uma verdadeira decisdo de carater
excepcional, uma vez que necessita para tanto de prova incontestavel dos autos.

Ainda, tal medida néo fere a Constituicdo Federal, tendo em vista que a Lei Maior
confere ao Tribunal do Juri a competéncia para julgar os crimes dolosos contra a vida,
razdo pela qual, estando comprovada e evidente a inocéncia do acusado nos autos,

sequer havera crime doloso a ser imputado.

A possibilidade de o magistrado togado evitar que o processo seja remetido e
julgado pelo Tribunal Popular esta de acordo com o espirito da Constituicao. A
funcdo dos jurados € a andlise de crimes dolosos contra a vida. Portanto, a
inexisténcia de delito, ou a alteracédo da tipicidade, passando a infracdo penal
parlazga competéncia do juiz singular, faz cessar, incontinenti, a competéncia do
jari===,

N&o obstante os argumentos expostos, pondera-se ainda que, no caso de haver
qualquer duvida razoavel por parte do juiz singular, na primeira fase, acerca da
materialidade e autoria, a decisdo que devera ser tomada sem dulvidas é a de
pronuncia, haja vista que, diante da incerteza quanto a inocéncia, deve a controvérsia
ser submetida ao seu juiz natural para andlise e consequente decisdo de cunho
condenatdrio ou absolutério, que, nesse caso, € o Tribunal do Juri — especificadamente
seu Conselho de Sentenca.

Feitas essas consideracdes — deixando de abordar minuciosamente o inciso IV
do artigo, em razdo de j& estar previsto na legislacdo revogada e ndo haver relevantes
discussfes acerca de sua possibilidade — passa-se no préoximo tépico a exploracdo do

paragrafo unico da norma comentada.

4.2 Da problematica do paragrafo unico

128 NUCCI, Guilherme de Souza. Tribunal do jiri. 7. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2018. p. 124
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O paragrafo unico do artigo 415 do Cdédigo de Processo Penal, por sua vez,
como j& apresentado ao longo do trabalho, traz a hipétese denominada de absolvigdo
sumaria imprépria'?®. Denomina-se imprépria pois, ao passo que o juiz isenta o acusado
da pena, nao retira de todo a consequéncia penal, dado que tal isencéo esta vinculada
a uma medida de seguranca’®.

Em outras palavras, trata-se da possibilidade de o juiz singular, na primeira fase
do procedimento do Juri, absolver sumariamente o acusado, quando a inimputabilidade

for a Unica tese defensiva alegada™*

, com a imposicdo imediata de uma medida de
seguranca.

Nessa perspectiva, necessaria a compreensao acerca do que se trata de medida
de seguranca. A Medida de seguranca, conforme ja manifestado pelo Supremo Tribunal
Federal, pode ser entendida como uma sancéo penal**. Isso se deve principalmente
porque, ao passo que ao réu condenado se impde uma pena a ser cumprida, para o
agente a quem for imposta a medida de seguranca ndo é assim; 0 que ocorre, nesse
altimo caso, € sua absolvicdo com a respectiva medida.

De acordo com o entendimento de Queiroz, as medidas de seguranca se
apresentam como “sancdes penais destinadas aos autores de um injusto penal punivel,

embora ndo culpavel em razdo da inimputabilidade do agente” e, para que sejam

129 vide t6pico 3.2

130 o Superior Tribunal de Justica aprovou a Sumula n° 527, que afirma que "o tempo de duracdo da
medida de seguranga néo deve ultrapassar o limite méximo da pena abstratamente cominada ao delito
raticado".
it “Quando o réu for inimputavel nos termos do art. 26 do Cddigo Penal (devidamente comprovado
através do respectivo incidente, art. 149) e, em que pese isso, alega — por exemplo — que nédo € o autor
ou participe, ou que o fato ndo existiu ou que agiu ao abrigo de uma causa de exclusdo da ilicitude,
devera o juiz analisar o caso seguindo as regras normais de julgamento, ou seja, como se o réu fosse
inimputavel e, portanto, possivel a pronidncia, a improndncia, a desclassificagdo ou mesmo a absolvi¢cao
sumaria (mas ndo fundada na inimputabilidade, sendo nas causas previstas no art. 415). (...) Assim,
acertadamente, assegura-se ao inimputavel o direito ao processo e ao julgamento, pois pode ele ser
absolvido sumariamente porque agiu ao abrigo da legitima defesa, bem como ser impronunciado ou,
ainda, ser submetido ao julgamento pelo Tribunal do Jari para que os jurados decidam sobre sua tese
defensiva.” (LOPES JR, Aury. Direito processual penal. 15 ed. S&o Paulo: Saraiva Educacéo, 2018. p.
810)
132 1 O Supremo Tribunal Federal j4 se manifestou no sentido de que o instituto da prescricio é
aplicavel na medida de seguranca, estipulando que esta “é espécie do género sancédo penal e se sujeita,
por isso mesmo, a regra contida no artigo 109 do Cdédigo Penal”; (RHC n. 86.888/SP, Rel. Min. Eros
Grau, Primeira Turma, DJ de 2/12/2005).
2. Sedimentou-se nesta Corte Superior de Justica o entendimento no sentido de que a prescricdo nos
casos de sentenca absolutéria impropria € regulada pela pena maxima abstratamente prevista para o
delito. Precedentes.” In: (RHC 39.920/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
06/02/2014, DJe 12/02/2014)
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aplicadas, “exige-se o concurso simultaneo de todos os requisitos e pressupostos do
crime, com excecao da inimputabilidade do autor, unicamente™*.

Quer dizer, a medida de seguranca pode ser definida como um procedimento
aplicado as pessoas que cometeram algum tipo de delito e, em funcéo exclusivamente
da condicdo de ininputabilidade a época do fato, ndo sdo capazes de responder
criminalmente pelo ocorrido. Nesses casos, € aplicada uma medida de seguranca para
o autor, sendo notorio portanto seu carater de sancao penal.

Aponta o Codigo Penal para a existéncia de duas espécies de medidas de

seguranca, a saber:

Art. 96. As medidas de segurancga sao:

| - Internagdo em hospital de custédia e tratamento psiquiatrico ou, a falta, em
outro estabelecimento adequado;

Il - sujeicdo a tratamento ambulatorial.

Paragrafo Unico - Extinta a punibilidade, ndo se imp8e medida de seguranca
nem subsiste a que tenha sido imposta*®*.

Da andlise do artigo supramencionado, é possivel constatar a existéncia de dois
tipos de medidas de seguranca, quais sejam a detentiva (internacdo hospitalar) e a
restritiva (tratamento ambulatorial).

A primeira modalidade se intitula detentiva porque se tem a privacdo da
liberdade do agente, ou seja, € necessarimamente aplicada aos inimputaveis ou semi-
inimputaveis que cometeram crimes puniveis com pena de reclusdo e opcionalmente
aos que cometeram delitos cuja pena seja detencao.

A segunda espécie, qual seja a sujeicdo a tratamento ambulatorial, destina-se
aos crimes ditos menos graves, ou seja, aplica-se o tratamento ambulatorial'®* para
agueles delitos em que a pena prevista seja detencédo e, neste caso, ndo se tem a

restricdo da liberdade do agente.

%8 QUEIROZ, Paulo. Direito Penal: Parte Geral. 6.ed.Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2010. p. 437

%% Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de Dezembro de 1940. Codigo Penal. Disponivel em
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/Del2848compilado.htm> acesso em: 20 de novembro de
2018

%5 Art. 101. O tratamento ambulatorial, previsto no artigo 97, segunda parte, do Cddigo Penal, sera
realizado no Hospital de Custodia e Tratamento Psiquiatrico ou em outro local com dependéncia médica
adequada. (BRASIL, Lei 7.210, de 11 de junho de 1984. Institui a Lei de Execucao Penal. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L7210.htm acesso em: 20 de novembro de 2018).
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No que tange a finalidade das medidas de seguranca, Queiroz entende que nao
h& um fim retributivo em sua aplicacdo, mas sim um carater preventivo, visando
sobretudo evitar a reincidéncia do delito™*°.

Assim sendo, em vista da sua caracteristica, apontada especialmente pela
doutrina, de sancdo penal, Aury Lopes Junior'®’ defende que se trata de uma medida
censuravel, uma vez que, além de subtrair o caso do julgamento pelo Conselho de
Sentenca do juri, ainda estabelece uma medida de seguranca (0 que é, para o autor,
evidente carater condenatorio).

Igualmente, o entendimento de Nassif € que o paragrafo Unico do artigo 415 do
Cdbdigo de Processo Penal é substancialmente inconstitucional, tendo em vista que a
decisdo de absolvicdo sumaria imprépria viola os principios da ampla defesa®™® e do juiz
natural*®*®, diante da circunstancia de que se aplica uma penalidade no caso sem,

contudo, respeitar e percorrer o devido procedimento obrigat6rio do Juri.

Ha evidente desconforto no que diz com a aplicacdo de medida de seguranca
decorrente de absolvigdo sumaria pelo juiz singular na gestdo do procedimento
do Juri, porque ela passa, efetivamente, por concluséo que, ndo fosse a doenca
mental, seria de carater condenatério. Com isto, tem-se a nitida impressdo que
0 juiz trai os limites que lhe sdo importos na judicium accusationis e furta ao
Conselho de Sentenca a competéncia para o julgamento. (...) ainda que a lei
antecipe a hipotese absolutéria imprépria, - por expresso pedido da defesa — a
decisdo afronta os principios constitucionais da ampla defesa e do juiz
natural.*°

Do mesmo modo, o Ministro Marco Aurélio, acompanhado pelo Ministro Ricardo

Lewandowski, deferiu, em um julgamento ocorrido em 2006 — embora anterior a reforma

3¢ QUEIROZ, Paulo. Direito Penal: Parte Geral. 6.ed.Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2010. p. 441-442

37 LOPES JR, Aury. Direito processual penal. 15 ed. Sdo Paulo: Saraiva Educacéo, 2018. p. 810

%0 principio da ampla defesa significa o “dever de o Estado proporcionar a todo acusado a mais
completa defesa, seja pessoal (autodefesa), seja técnica (efetuada por defensor) (CF, art. 5°, LV), e o de
prestar assisténcia juridica integral e gratuita aos necessitados (CF, art. 5°, LXXIV). Desse principio
também decorre a obrigatoriedade de se observar a ordem natural do processo, de modo que a defesa
se manifeste sempre em ultimo lugar.” (CAPEZ, Fernando. Curso de processo penal. 19 ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2012. p. 66)

39 O principio do juiz natural (artigo 5°, LIIl, da Constituicdo Federal) se traduz no fato de que ninguém
sera processado, nem sentenciado, senao pela autoridade competente: “Juiz natural, é, portanto, aquele
previamente conhecido, segundo regras objetivas de competéncia estabelecidas anteriormente a infragcao
penal, investido de garantias que Ihe assegurem absoluta independéncia e imparcialidade.” (CAPEZ,
Fernando. Curso de processo penal. 19 ed. Sao Paulo: Saraiva, 2012. p. 73)

49 NASSIF, Aramis. O novo jiri brasileiro: conforme a Lei 11.689/08, atualizado com as Leis 11.690/08 e
11.719/08. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2009. p.
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legislativa ocorrida pela Lei n°® 11.689/2008, cabe perfeitamente ao topico em questédo —,
o pedido de afastamento dos acordaos proferidos pelo Tribunal de Justica do Estado de
Séao Paulo no tocante a absolvicdo sumaria do paciente com a imposicao de medida de
seguranca, para que tivesse prosseguimento o julgamento perante o tribunal
competente, qual seja o tribunal popular. Em outras palavras, o Supremo Tribunal
Federal atestou que, pela esséncia da absolvicdo sumaria impropria, ndo competiria ao
juiz singular, na primeira fase do procedimento especial do juri, desviar do acusado seu

julgamento perante seu 0rgao competente:

A conjugacdo da absolvicdo com a medida de seguranca conflita com a
soberania do Tribunal do Juri, com o direito do cidaddo de somente ter a culpa
assentada — e esta pressupde o devido processo legal — apds o exercicio do
direito de defesa perante o juiz natural — no caso, o Tribunal do Juri.

Prosseguiu o relator Ministro Marco Aurélio:

E que a medida de seguranga — repita-se - consubstancia sancéo penal, sendo
imprescindivel, entdo, que haja o crivo, em termos de julgamento, do 6rgéo
competente, do Tribunal do Juri. Eis a interpretacdo do artigo 411 do Cdadigo de
Processo Penal compativel com a regéncia maior decorrente da Constituicao.
De duas,uma: ou se tem situacdo concreta em que se concluiu que, & época
dos fatos, ndo havia a capacidade de autodeterminacdo, vindo esta a ser
recuperada posteriormente, e, ai, cabe observar o referido artigo 411, ou a
situagdo concreta € conducente a entender-se pela persisténcia da insanidade,
ndo havendo como chegar-se, sem a atuagdo do Tribunal do Juri, a isencéo da
pena e imposicdo da medida de seguranca, a menos que se endosse O
julgamento, quanto a culpa do acusado, quanto a autoria relativamente ao

crime, por 6rgdo manifestamente incompetente™**.

Nessa logica, infere-se que o fato de absolver sumariamente o acusado com a
respectiva imposicdo de medida de seguranca — consequéncia juridica do delito —
acarretaria uma decisdo que se assemelha as decisfes condenatérias, no entanto,
tomada na primeira fase pelo juiz singular. Dai que se manifesta a problematica do
paragrafo unico do artigo 415 do Cédigo de Processo Penal.

Posto isso, evidente que a medida de seguranca imposta pelo juiz togado

apresenta, ainda que indiretamente, natureza de sancdo penal e, por tal razdo é que

! parte do voto do relator Ministro Marco Aurélio; (STF-HC:87614 SP, Relator: MARCO AURELIO, Data
de Julgamento: 03/04/2007, Primeira Turma, Data de Publicacédo: Dje-037 DIVULG 14/06/2007 PUBLIC
15/06/2007 DJ 15/06/2007 PP-00024 EMENT VOL-02280-03 PP-00438). Disponivel em:
<www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/> acesso em: 21 de novembro de 2018.
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pode ser considerada uma hipétese inconstitucional, na medida em que acaba ferindo a
previsdo de competéncia do Tribunal do Juri para apreciacdo de crimes dolosos contra

vida.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

Inegavel, em consonancia a pesquisa realizada e aos argumentos
confeccionados ao longo do trabalho, que o Tribunal do Juri se trata de um instituto
peculiar presente em nosso ordenamento juridico. O jari, sem dulvida, representa a
méaxima expressdo de um processo democratico, visto que garante ao povo o poder
decisério a crimes que atentem dolosamente contra a vida, por meio da participacao no
Conselho de Sentenca.

Anteriormente a reforma trazida pela Lei n°® 11.689/2008, cabia ao juiz singular,
em momento precedente ao julgamento do crime pelo juri, realizar um determinado
filtro, isto €, retirava-se da competéncia de tal instituto as circunstancias em que havia
exclusdo do crime ou isencdo de pena do acusado. Todavia, apos a Lei,
acrescentaram-se novas hipoteses a decisdo de absolvicdo suméria, fato este que
provocou duvidas em parte da doutrina acerca da constitucionalidade da referida
mudanca, uma vez que a analise de matéria de fato pelo juiz togado poderia importar a
exclusdo da competéncia do juiz natural, que, neste caso, € o tribunal popular.

Nesse ponto, a doutrina diverge. Isso, pois, uma parcela doutrinaria entende
que ha nitida violagdo constitucional, visto que que a competéncia para julgar crimes
dolosos contra a vida é exclusiva do instituto e, nesse caso, ndo caberia ao juiz a
apreciacdo do mérito do processo penal.

Todavia, chegou-se a conclusdo de que € o juiz singular competente para
exercer o filtro necessario a preservacdo da competéncia do Tribunal do Juri, isto €,
estando devidamente comprovada, ao final da primeira fase do procedimento, a
inexisténcia do crime, ou sua atipicidade, ou, existindo o delito, estiver provado que nao
€ 0 acusado o autor ou participe, ou, finalmente, por haver causas excludentes de
ilicitude ou de isencdo de pena, incontestavel sera o fato de que sequer havera crime
que deva ser julgado pelo Conselho de Sentenca. Em outras palavras, sucedendo-se
as hipoteses previstas no caput do artigo 415 do Cdédigo de Processo Penal, ndo sera
usurpada a competéncia do tribunal, haja vista a garantida inexisténcia de crime doloso

contra a vida.
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Sendo assim, a possibilidade de o juiz singular absolver sumariamente o
acusado nao fere os principios resguardados ao Tribunal do Juri pela Constituicao
Federal.

Entretanto, importante se faz o esclarecimento de que, na ocasicado de existir
quaisquer davidas por parte do juiz singular, ndo pode ele decidir pela aplicacdo de
referida decisdo, sob pena de confrontar a Constituicdo Federal. Quer dizer, a decisao

de absolvicdo sumaria deve ser entendida em seu carater puramente excepcional.
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