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“As revolugdes nunca aliviaram a
carga da tirania: apenas a
transferiram para um  outro
ombro.”

(George Bernard Shaw)



RESUMO

A obra de George Orwell A Revolugdo dos Bichos, publicada pela primeira vez em 1945, consiste
numa parddia da Revolucdo Russa e de seus desdobramentos, cobrindo o periodo de 1917 até a
queda do Stalinismo. Nela, os animais expulsam o tirano dono da Granja do Solar e instauram, sob
0 comando dos porcos, o Animalismo, sistema no qual todos animais séo tidos como iguais. Trata-
se, portanto, de uma fabula na qual, através da voz dos animais de uma fazenda na Inglaterra, a
historia do comunismo soviético é contada. Alguns personagens sdo baseados diretamente em
lideres do Partido Comunista, como Napoledo e Bola-de-Neve, que representam Joseph Stalin e
Leon Trotsky, respectivamente. Da mesma forma, hd animais que podem ser identificados com
segmentos da sociedade; esse é o caso do cavalo Sansdo, protdtipo da grande massa acritica e
manipulavel. A Revolucdo pode ser, portanto, vista como um ataque e critica ao fracasso da
Revolugdo Russa. Essa novela serd a fonte da qual extrairemos recortes para ilustrar como, através
das formacdes discursivas e formacdes imaginarias (antecipacao, relacdes de forca e relacdes de
sentido), sob a perspectiva da Analise do Discurso Francesa, 0s porcos hegemdnicos, lideres do
levante, usam maliciosamente a lingua com o objetivo de convencer, dissuadir, enganar, confundir,
oprimir, deturpar a realidade e induzir os animais a agirem de forma que eles (os porcos) obtenham
vantagens sobre seus ditos “companheiros”. Como resultado, esperamos iluminar facetas a respeito
das maneiras como uma classe trabalhadora ingénua e o uso da lingua, enquanto instrumento de
abuso de poder, podem ser vistos como um perigo para uma sociedade igualitaria, livre de
opressores e exploradores.

PALAVRAS-CHAVE: Anélise do Discurso Francesa. A Revolucdo dos Bichos. Formacdes
discursivas. Formagdes imaginarias.



ABSTRACT

THE DISCURSIVE AND IMAGINARY FORMATIONS IN ANIMAL FARM

George Orwell’s Animal Farm, first published in 1945, is a parody of the Russian Revolution and
its unfoldings, covering the period from 1917 until the fall of Stalinism. In this novel, the animals
expel the tyrant owner of Manor Farm and establish, under the command of the pigs, a system
called Animalism, in which all animals are treated as equals. Therefore, this is a fable in which,
through the voices of animals in a farm in England, the soviet communism is told. Some characters
are directly based on leaders of the Communist Party, such as Napoleon and Snowball, who can be
identified as Joseph Stalin and Leon Trotsky, respectively. There are also animals that can be
identified with segments of society; this is the case of Boxer, a prototype of the manipulable and
uncritical mass. Consequently, Animal Farm can be seen both as an attack and criticism of failure
of the Russian Revolution. This piece of work is the source from which we will extract examples
in order to illustrate, via discursive formations and imaginary formations (antecipation, force
relations and meaning relations), under the perspective of the French Analysis Discourse, how the
hegemonic pigs, mentors of the uprising, mischievously use language to convince, dissuade, lie,
confuse, oppress and misrepresent the reality and induce the animals to act as they (the pigs) wish,
this way benefitting from their so-called “comrades”. As a result, we expect to bring to light the
ways in which a naive working class and the use of language, as an instrument of abusive power,
can be seen as a danger to an egalitarian society, free from oppressors and exploiters.

KEY-WORDS: French Discourse Analysis. Animal Farm. Discursive formations. Imaginary
formations.
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INTRODUCAO

A presente monografia de final de curso de Letras (Licenciatura em Portugués e Inglés pela
Universidade Federal do Rio Grande do Sul — UFRGS) nasceu do desejo que tivemos de investigar
mais profundamente as formagfes imaginéarias e as formagdes discursivas presentes na novela de
George Orwell chamada A Revolucgéo dos Bichos, publicada pela primeira vez em 1945,

A Revolucdo dos Bichos é uma obra de ficcdo que, através da voz dos animais de uma
fazenda na Inglaterra, conta a historia do comunismo soviético. Alguns animais sdo baseados de
forma direta em lideres do Partido Comunista; tal é o caso de Napoledo e Bola-de-Neve, que sdo
representacdes de Joseph Stalin e Leon Trotsky, respectivamente.

A obra de Orwell pode ser vista como uma fabula e uma parddia, concomitantemente. Ela
possui as caracteristicas basicas de uma fabula ao mesmo tempo em que é uma parddia politica
diretamente dirigida aos eventos ocorridos na Unido Soviética desde 1917 até a queda do
Stalinismo. A Revolugdo pode ser, portanto, interpretada como um ataque e critica ao fracasso da
Revolucao Russa.

A partir de leituras do ambito da literatura e da histria, procuramos aproximar 0S
personagens da obra com pessoas reais que desenvolveram um papel relevante na revolucdo —
conforme os ja citados casos de Napoledo e Bola-de-Neve — ou com segmentos da sociedade
(como acontece com Sansdo e Quitéria, casos que serdo explicitados mais a frente). Para seguir em
nosso estudo do texto em questdo, precisamos eleger um viés tedrico que ndo fosse puramente de
ordem linglistica ou filoséfica, j& que nem um nem outro podiam dar conta do objeto que
estdvamos dispostos a analisar. Por essa razdo escolnemos a Analise do Discurso da linha francesa,
ja que os pressupostos desta teoria nos permitiram trabalhar com a historicidade inscrita na
linguagem que serviu de corpus para nosso trabalho.

Com o auxilio de recortes por nds selecionados, representativos das formagdes discursivas
e imaginarias, pudemos demonstrar de que forma os porcos da Revolugdo usam a linguagem para
enganar, dissimular ou encobrir determinadas verdades. Procuramos igualmente compreender de
que forma a metéfora sobre o comportamento social dos porcos representa as relacées de confronto
e de tomada de poder no interior de uma sociedade que inicialmente se prop@e a tratar todos seus
membros de forma igualitaria, mas cujos objetivos sdo frustrados em decorréncia da corrupgéo e

ganancia dos individuos que a lideram.



O trabalho se divide em 2 capitulos: no primeiro, o leitor encontrara questdes elementares
referentes a Analise do Discurso que embasam nosso estudo. No segundo capitulo, os recortes por
nés feitos serdo analisados através do viés analitico-discursivo das formacdes discursivas e
imaginarias e, na primeira parte das consideragdes finais, ha uma analise dos protdtipos sociais
identificados na obra. Por fim, o leitor podera encontrar na ultima parte das consideracdes finais

um apanhado geral do que foi discutido ao longo da monografia.



1. NOCOES TEORICAS GERAIS SOBRE A ANALISE DO DISCURSO

1.1 Breve Historico da Tematica: Situando o Leitor

De autoria de George Orwell, “A Revolugdo dos Bichos” ¢ uma fic¢do dividida em 10
capitulos. Trata-se de uma alegoria politica, uma parddia da Revolugdo Russa de 1917 e de seus
personagens, sobretudo, no que tange as relacdes conflitivas entre os lideres e 0 povo.

A parddia, enquanto género literério, teve sua génese entre os séculos V e VI a.C. Ela vem
do grego para-ode, que segundo Brewer, citado por Affonso Romano de Sant’Anna em Parddia,
Parafrase e Cia (1985, p. 12.) significa “uma ode que perverte o sentido de outra ode”. Sant’ Anna
desenvolve com mais propriedade o conceito de parodia quando cita Shipley, dizendo que “o
termo grego parodia implicava a idéia de uma cangéo que era cantada ao lado de outra, como uma
espécie de contracanto. A origem, portanto, ¢ musical” (ibid., p. 12). Entretanto, na literatura o
termo ganhou contornos mais especificos, que seguidamente ndo se relacionam com a
musicalidade, ao menos ndo de forma direta.

A parddia tem por objetivo imitar uma obra, estilo literario ou mesmo um acontecimento,
alterando-lhes a intengdo original e os ressignificando. Ela pode variar de “abertamente caricata” a
“ironicamente insinuativa”, mantendo sempre uma atitude critica no que se refere ao objeto
parodiado. De carater seguidamente comico, a parddia pode também se transformar em arma
ideologica, quando idéias e interesses opostos se encontram em jogo. Este corresponde ao
estabelecimento de sua expressdo mais extrema e € o caso da parddia em questdo, A Revolucédo dos
Bichos.

Ao passo em que a parddia esta ao lado do novo e do diferente, pode-se dizer que a
parafrase se assenta sobre o idéntico e o semelhante. A parafrase trabalha com a continuidade, o
reforco, o ja estabelecido. De acordo com Orlandi, "Os processos parafrasticos sdo aqueles pelos
quais em todo dizer ha algo sempre que se mantém, isto é, o dizivel, a memoria. A paréafrase
representa assim o retorno aos mesmos espacos do dizer. Produzem-se diferentes formulac6es do
mesmo dizer sedimentado” (2002, p. 36).

Conforme ja dissemos anteriormente, A Revolucdo €, a0 mesmo tempo, uma fabula e uma
parddia, apesar de sua narrativa ser relativamente longa se comparada com as fabulas em geral.
Isto ocorre porque encontramos na obra tragos tipicos dessa forma literaria, tais como animais

falantes e uma moral de cunho didatico.
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Passaremos agora a narrar 0s principais acontecimentos da histéria em questéo.

Na Granja do Solar, o mais velho dos porcos, chamado Major, convoca uma reunido com
todos os animais a fim de contar a eles sobre um sonho que teve. Nesse sonho, todos animais
viviam juntos e se sustentavam unicamente do que produziam, livres da opressdo dos humanos.
Todos os bichos, exceto Moisés, o corvo doméstico, comparecem ao encontro: Napoledo, Bola-de-
Neve e Garganta, 0s porcos; Sansdo e Quitéria, os cavalos de tracdo; Mimosa, a égua branca;
Benjamim, o burro; Maricota, a cabra; e mais todos outros animais da Granja: 0S porcos restantes,
as ovelhas, as vacas, 0s pombos, os cées, a gata e 0s ratos.

Trés dias depois dessa reunido, Major morre. Napoledo, Bola-de-Neve e Garganta criam as
diretrizes basicas da filosofia que batizam de Animalismo, e¢ as chamam de “Os Sete

Mandamentos™:

- Qualquer coisa que ande sobre duas pernas € inimigo.

- O que ande sobre quatro pernas, ou tenha asas, é amigo.

- Nenhum animal usara roupa.

- Nenhum animal dormira em cama.

- Nenhum animal bebera alcool.

- Nenhum animal matara outro animal.

- Todos animais sao iguais. (ORWELL, [1945] 2003, p. 24)

Como os animais tém uma certa dificuldade em compreender todos os Mandamentos, Bola-
de-Neve os condensa em uma maxima essencial: “Quatro pernas bom, duas pernas ruim”.

Uma noite, os bichos se revoltam contra o Sr. Jones, dono da Granja. Cansados de serem
submetidos a maus tratos, de serem explorados na sua forca de trabalho e mal alimentados, eles
expulsam Jones, sua esposa e seus homens, a fim de construir uma sociedade igualitaria. Moisés
ndo se solidariza com seus companheiros animais e decide fugir, junto a seu dono. Os animais,
entdo, renomeiam a pequena fazenda, que agora passa a se chamar Granja dos Bichos. Sansdo
torna-se um importante colaborador, adotando como lema pessoal a frase “Trabalharei mais
ainda”.

No principio as coisas vdo bem. Bola-de-Neve ensina 0s animais a ler e Napoledo toma
uma leva de filhotes de co para educar. O Sr. Jones tenta, sem sucesso, reaver sua Granja. E
novamente expulso pelos bichos, que chamam o acontecimento de “Batalha do Estabulo™.

Essa batalha representa a revolta dos humanos contra a hegemonia dos animais, que passam
a viver bem sem o auxilio (ou exploracéo, como diriam) dos homens. Mimosa abandona a Granja e

vai servir em outra fazenda a um novo dono, que satisfaz todas suas vontades. Importante salientar
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que ela, apesar de ser um animal, ndo compartilha do ideario de seus companheiros, formando
assim uma dissidéncia dentro de um grupo aparentemente homogéneo.

Os porcos hegemdnicos passam a brigar por influéncia e poder, o que significa que, mesmo
entre os que possuem influéncia preponderante entre os animais, ha conflito social. Bola-de-Neve
planeja construir um moinho de vento, idéia contra a qual Napoledo fortemente se opde. Com o
auxilio dos nove cées que havia adotado enquanto ainda eram filhotes, Napoledo expulsa seu
adversario da Granja durante uma reunido na qual os animais votariam sobre a execucdo do
projeto. Ele informa aos demais animais que, daquele momento em diante, ndo havera mais
reunides, e que todas decisdes importantes serdo tomadas pelos porcos e entdo repassadas aos
outros bichos.

Napoledo muda de idéia sobre 0 moinho de vento cuja construcdo havia rejeitado e ordena
aos animais que o construam. Por essa época, 0S porcos se mudam para a casa do Sr. Jones, que
originalmente seria mantida como um museu. Comenta-se que 0s porcos estdo dormindo sobre as
camas, e Quitéria pede a Maricota que a ajude a ler o mandamento que falava sobre isso. Maricota
1é: “Nenhum animal dormira em cama com lencol” (italicos do autor). Quitéria ndo compreende
como pdde ter se esquecido dessas duas Ultimas palavras, mas acredita que a falta deve ser de sua
memaria mesmo.

Uma noite, ap6s uma chuva forte, os animais descobrem que o moinho foi ao chédo. Os
humanos dizem que isso ocorreu porque as paredes da construcdo eram muito finas e néo
aglientaram a agua, mas Napoledo afirma que a culpa foi de Bola-de-Neve. O porco expulso da
Granja se torna uma entidade invisivel mas poderosa — diz-se que tudo que ndo da certo la € por
culpa dele. Os animais passam a construir 0 moinho de vento novamente, dessa vez, com as
paredes duas vezes mais espessas que antes. Lentamente, Napoledo passa a se guiar por valores
que ele antes abominava: o0 moinho é um simbolo do lucro que o porco agora deseja sobremaneira.
Por esse motivo, passa a reconstrui-lo, a fim de perseguir os mesmos valores perseguidos pelos
humanos mas que eram inicialmente combatidos.

Napoledo segue liderando os animais e ameacga, com seus caes, a qualquer um que ouse
discordar de algo que ele impde. Ele forca alguns animais a confessar o envolvimento destes com
Bola-de-Neve, e manda que seus cées executem sem piedade os “traidores”. Mais uma vez, um dos
Mandamentos € alterado: onde se lia “Nenhum animal matara outro animal”, 1é-se ‘“Nenhum

animal mataré outro animal, sem motivo” (italicos do autor).
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Sansdo adota mais um lema — “Napoledo tem sempre razao”, mesmo que Napoledo se
comporte de forma cada vez mais semelhante aos humanos: ele veste roupas, dorme em camas e
ingere alcool. Em Sansdo, temos um espelho da atitude de subserviéncia que os bichos em geral
tém para com Napoledo: eles fecham os olhos para o sistema corrupto que o ditador instala, se
submetendo aos designios por ele instados, sem questiona-los.

Garganta, o propagandista do auto denominado “Lider”, da conta de estatisticas explicando
que a vida dos animais € melhor agora do que no tempo do Sr. Jones, apesar de estes serem mal
alimentados e trabalharem excessivamente. O moinho de vento é explodido por Sr. Frederick,
fazendeiro vizinho para quem Napoledo havia vendido lenha e por quem havia sido trapaceado.
Nesse confronto, Sansdo é ferido e acaba sendo vendido para um Matadouro de Cavalos. Os
porcos usam o dinheiro de sua venda para comprar uisque, e alteram mais um mandamento, em
proveito proprio: “Nenhum animal bebera alcool em excesso” (italicos do autor). A essas alturas, a
dicotomia “Quatro pernas bom, duas pernas ruim” também ja fora adulterada, para “Quatro pernas
bom, duas pernas melhor”. Todas as alteracdes nos Mandamentos s3o feitas para favorecer aos
interesses dos porcos, ndo ao interesse coletivo.

Moises, 0 corvo, volta a Granja e espalha noticias sobre a Montanha de Acucar-Cande, um
lugar para onde os animais vao depois de mortos, repleto de prazeres e de abundancia.

Os anos passam e Napoledo se torna um tirano, tdo cruel quanto o antigo dono da granja,
Sr. Jones. Ele atribui a si e aos outros porcos uma série de vantagens, e 0s animais, perplexos,
aceitam essa nova condi¢do sem reclamar. Por fim, Napoledo perverte completamente os Sete
Mandamentos e age de forma contraria aos principios do Animalismo. Os Mandamentos sao
reduzidos a uma unica maxima: “Todos animais sdo iguais, mas alguns sdo mais iguais que os
outros”. Napoledo rebatiza a granja com seu nome original — Granja do Solar — deixando, dessa
forma, os animais com medo, confusos e tdo desprotegidos quanto na época de Jones. Dessa

maneira, a exploracdo dos animais por parte dos lideres é reproduzida e perpetuada.

1.2 Condicdes de Producdo dos Saberes que Fundam a Ficcédo

Um discurso é sempre pronunciado a partir de condi¢bes de producdo dadas. Elas se
relacionam com a exterioridade linglistica, que é constitutiva do proprio discurso. Segundo
Orlandi (2002), as condicBes de producgdo reunem fundamentalmente os sujeitos e a situag&o.

Pode-se considera-las também em sentido estrito e tem-se entdo apenas as circunstancias da
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enunciacao, ou seja, 0 contexto imediato. Se aprofundarmos essa no¢ao, as condi¢des de produgéo
compreenderdo o contexto sdcio-historico e ideoldgico. Ndo se trata, portanto, dentro dos
principios da Andlise do Discurso (AD), de investigar o discurso a partir de sua enunciacdo
imediata, mas fazé-lo tomando por base seu contexto sécio-histérico de producao.

Passaremos agora a uma breve consideracdo a respeito das condi¢6es de producdo do texto
A Revolugéo dos Bichos.

George Orwell (pseuddnimo de Eric Blair) nasceu na India em 1903 e faleceu em Londres,
em 1950. Socialista, tornou-se famoso na metade do século XX, com a publicacdo de suas duas
maiores obras de cunho coletivista, contendo leituras criticas sobre as préaticas sociais totalitarias: A
Revolugéo dos Bichos e 1984.

A Revolugéo dos Bichos foi escrita no fim da década de 30 e concluida em 1943, durante a
Segunda Guerra Mundial. Por vezes, Orwell pensou que teria que publicar sua obra
autonomamente, ja que ela fora rejeitada em diversas ocasides. Tal ocorria porque havia um acordo
tacito entre editoras para que ndo publicassem nenhuma critica a Stalin ou ao comunismo
soviético, uma vez que a Unido Soviética era aliada da Gra-Bretanha na luta contra Hitler e o
fascismo na Europa. Orwell, ao contrario de muitos escritores britanicos de seu tempo, nao era
entusiasta da URSS e ndo considerava que nesse pais se praticasse o socialismo de forma a
explorar positivamente toda sua potencialidade.

Vaérios paralelos podem ser tracados entre a ficcdo de Orwell e a Revolucdo Bolchevique.
Para melhor compreender esses paralelos, faz-se necessario tracar um breve histérico da situacéo
da Rassia quando da queda do Tzar Nicolas Il. Lénin — retratado na novela na figura de Major —
supervisionou pessoalmente os ataques aos palacios reais de Sdo Petersburgo e em 7 de Novembro
de 1917 tornou-se comissario chefe daquela nacdo. Fortemente influenciado pelas idéias de Marx,
0 arquiteto da Revolucdo russa veio a falecer apenas 7 anos apds a Revolugdo, em 1924. A partir
desse momento, duas eminentes figuras do partido comunista — Trotsky e Stalin, representados na
ficcdo de Orwell por Bola-de-Neve e Napoledo, respectivamente — comecaram a lutar por poder,
com a vitoria final de Stalin. Assim como Bola-de-Neve € expulso por seu adversario da Granja
dos Animais, também Trotsky é expulso da Rassia por Stalin (e finalmente morto a mando deste
no México, em 1940). Napoledo torna-se um ditador, a semelhanca de Stalin, contrariando as leis
do Animalismo, da mesma forma que Stalin subverteu a l6gica do Comunismo, arrogando para si e

para seus apoiadores uma série de privilégios.
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Vé-se porque Orwell optou por escrever sua critica ao ditatorialismo stalinista em forma de
fabula (o subtitulo de A Revolugdo dos Bichos ¢ “A Fairy Story”, “Um conto de fadas”). A fabula é
ainda hoje um género popular e foi muito cultivada na Antigliidade, nos séculos VI e V a.C.
Fazendo uso dessa forma literaria, nenhum individuo ou instituicdo poderiam intimidar Orwell: o
autor teria sempre a possibilidade de alegar que sua historia se constituia em um mero conto
infantil, no qual animais falam e agem de formas similares aos humanos. As proprias aliancas
politicas estabelecidas entre a URSS e a Inglaterra jamais autorizariam a producdo de um texto
sociol6gico baseado em fatos reais. Ao tratar de um problema humano fazendo uso do mundo
animal, Orwell pdde alcangar a distancia necesséria para vislumbrar o absurdo do comportamento
tirano e opressor dos lideres politicos soviéticos, representados através da figura dos porcos.
Trabalhando com o tema do comunismo totalitario em escala reduzida, conseguiu expor a “moral
da historia” (o poder corrompe) sobre a forga da corrup¢do no poder através da fabula de uma
revolugdo desencadeada no mundo animal, onde as leis s&o adulteradas de acordo com os

interesses dos lideres politicos.

1.3. Ideologia e Sujeito / Interpelacdo do Sujeito

“Conjunto de convicgdes filosoficas, sociais, politicas, etc. de um individuo ou grupo de
individuos.” Essa ¢ uma das diversas acepgdes que a palavra “ideologia” traz no diciondrio
Houaiss de Lingua Portuguesa (p.1565). Com efeito, ideologia é comumente tida como um
conjunto de representacdes, visdo de mundo ou ocultacdo da realidade. Para a AD, entretanto,
ideologia ¢ o “efeito da relagdo necessdria do sujeito com a lingua e com a historia para que haja
sentido”, ou seja, ¢ o “mecanismo estruturante do processo de significacdo” (ORLANDI, 2002, p.
48 e 96). Presente no interior do discurso ao mesmo tempo que se reflete na sua exterioridade, a
ideologia ndo é exterior ao discurso, mas substrato constitutivo, capaz de explicar as condicGes de
producdo das praticas discursivas.

E conforme nos aponta Pécheux:

[...] ¢ aideologia que, através do “habito” e do “uso”, esta designando, ao mesmo tempo, o
que é e o que deve ser [...]. E a ideologia que fornece as evidéncias pelas quais “todo
mundo sabe” o que ¢ um soldado, um operario, um patrdo, uma fabrica, uma greve, etc.,
evidéncias que fazem com que uma palavra ou um enunciado “queiram dizer o que
realmente dizem” e que mascaram, assim, sob a “transparéncia da linguagem”, aquilo que
chamaremos carater material do sentido das palavras e dos enunciados. (1997, p. 160)
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A ideologia intervém como condigdo necessaria para que sujeito e sentido se constituam.
Ela ndo é um contelddo pré-determinado, mas o mecanismo pelo qual esse contetdo é produzido.
Materialmente ligada ao inconsciente, ela interpela o individuo em sujeito para que o dizer seja
produzido.

O sujeito do discurso ndo pertence a si proprio, isto é, ele ndo é completamente livre;
entretanto, ndo e totalmente determinado pela sua exterioridade. A sua interpelacdo se da pelo
esquecimento daquilo que o constitui: esse é, de acordo com Pécheux, o chamado efeito
Miinchhausen (referente ao “imortal bardo que se levantava nos ares puxando-se pelos préprios
cabelos” (ibid., p. 157, italicos do autor)). Essa reflexdo permite-nos afirmar que a ideologia
dissimula sua existéncia dentro do seu proprio funcionamento (esquecimento niimero 1).*

Por ser portador de varias vozes, o sujeito € polifonico; ¢ também dividido, ja que “carrega
consigo varios tipos de saberes, dos quais uns sdo conscientes, outros sao nao-conscientes, outros
ainda, inconscientes” (CHARAUDEAU e MAINGUENEAU, 2004, p. 458). Resultante da
vinculagcdo que ha entre historia e linguagem, o sujeito se constitui na relagdo necessaria com o
outro (Glossario de Termos do Discurso), a0 mesmo tempo em que é determinado pela ordem
socio-histdrica na qual esta inserido.

As consideracdes de Pécheux em torno da questdo permitem que aprofundemos tal
reflexao: “[...] os individuos sdo “interpelados” em sujeitos-falantes (em sujeitos do seu discurso)
pelas formagdes discursivas que representam “na linguagem” as formagdes ideologicas que Ihes
s&o correspondentes” (PECHEUX, 1997, p. 161, italicos do autor). Portanto, a ideologia permite
que o sujeito se identifique com a formacédo discursiva pela qual ele ¢ dominado. Cabe notar que o
sujeito € dominado por uma FD, o que significa que ele ndo é senhor de suas proprias palavras,
mas tem a ilusdo de sé-lo. O fato de acreditamos possuir dominio sobre nosso discurso ocorre por
obra de um efeito ideoldgico.

Por outro lado, ndo ha sentido sem interpretacdo e isso atesta a presenca da ideologia.
Diante de um objeto simbdlico, somos instados a questionar sobre o que ele representa. A
significacdo nos aparece entdo como algo manifesto e visivel, como se a linguagem nao possuisse

sua opacidade e espessura. A ilusdo da evidéncia e transparéncia dos sentidos sdo efeitos

1 0 esquecimento nimero 1 se refere ao fato de que o sujeito, ao ser interpelado ideologicamente, tem a ilusdo de estar
na origem do seu praéprio dizer, isto é, de ser a fonte de seu prdprio sentido.
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ideoldgicos. A interpretacdo se da a partir de determinacbes socio-historicas, que regulam os
sentidos possiveis. Portanto, ja que a linguagem ndo é transparente, o sentido ndo é um somente,
pré-determinado, mas também ndo pode ser qualquer um, uma vez que a interpretacdo € regulada

em suas relacdes de inscricdo dentro de uma determinada ordem hist6rico-simbélica.

1.4. Formagdes Imagindrias versus Formagdes Discursivas

Em raz&o de haver sido introduzida por Foucault e mais tarde reformulada por Pécheux, a
no¢do do termo “formagdo discursiva” (FD) tem conservado uma grande instabilidade
(CHARAUDEAU e MAINGUENEAU, 2004, p. 240). E a partir de Pécheux que esta nogio
aparece ligada as formacdes ideoldgicas e imaginarias.

Para Foucault, uma FD corresponde a um conjunto de enunciados que apresentam uma
regularidade, no sentido de estarem associadas a um mesmo sistema de regras determinadas
historicamente. Conforme Charaudeau e Mangueneau, Foucault caracteriza a FD,
concomitantemente, em “termos de dispersao, de raridade, de unidade dividida... ¢ em termos de
sistemas de regras”. (ibid., p. 241),

Pécheux, por sua vez,

[...] propunha que toda “formacdo social”, caracterizdvel por uma certa relacdo entre as
classes sociais, implica a existéncia de “posi¢des politicas e ideologicas, que ndo sdo feitas
de individuos, mas que se organizam em formagGes que mantém entre si relagBes de
antagonismo, de alianca ou de dominac@o”. Essas formacdes ideologicas incluem “uma ou
varias formagdes discursivas interligadas [...]. (HAROCHE, HENRY e PECHEUX apud
CHARAUDEAU e MAINGUENEAU, p. 241, itélicos dos autores)

A nocdo de formacdo discursiva é de vital importancia para a AD, pois esta €, a0 mesmo
tempo, uma categoria teorica e analitica. Através da FD, o analista pode compreender a forma
como os sentidos sdo produzidos e a relacdo destes com a ideologia. Tudo o que dizemos €
determinado ideologicamente, pois ndo ha sentido sem ideologia.

Em relag@o aos principios tedricos, temos em Orlandi que as FDs ndo sdo como “blocos
homogéneos funcionando automaticamente. Elas sdo constituidas pela contradicdo, sdo
heterogéneas nelas mesmas e suas fronteiras sdo fluidas, configurando-se e reconfigurando-se
continuamente em suas relagdes” (2002, p. 44). As palavras ndo carregam sentidos proprios, mas
os retiram das FDs pelas quais sdo determinadas.

As formac0es discursivas interpelam os individuos em sujeitos falantes, isto €, em sujeitos

do seu discurso. A FD representa o lugar da constituicdo do sentido e da identificagdo do
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individuo, ja que ao inscrever-se no interior de uma FD, ele passa a reconhecer-se como sujeito.
“A formagdo discursiva se define como aquilo que numa formagao ideologica dada — ou seja, a
partir de uma posi¢do dada em uma conjuntura socio-histérica dada — determina o que pode e 0

que deve ser dito” (ibid., p. 43). Orlandi igualmente afirma que a FD

representa o lugar de constituicdo do sentido e da identificagdo do sujeito. Nela o sujeito
adquire identidade e o sentido adquire unidade, especificidade, limites que o configuram e
o distinguem dos outros, para fora, relacionando-o a outros, para dentro (2001, p. 103).

As formagdes discursivas representam, na materialidade discursiva, em ultima instancia, 0s
lugares sociais que os individuos ocupam nas formagcdes ideoldgicas.

Uma das consequéncias do exposto é que os diferentes sentidos podem somente ser
compreendidos em referéncia a uma dada FD. A mesma palavra pode carregar significados
diferentes, de acordo com a FD da qual faz parte. De acordo com Pécheux,

[...] se uma mesma palavra, uma mesma expressdo e uma mesma posi¢do podem receber
sentidos diferentes — todos igualmente “evidentes” — conforme se refiram a esta ou aquela
formacdo discursiva, € porque — vamos repetir — uma palavra, uma expressao ou uma
proposi¢do ndo tem um sentido que lhe seria “proprio”, vinculado a sua literalidade. Ao
contrario, seu sentido se constitui em cada formacdo discursiva, nas relacdes que tais
palavras, expressfes ou proposicdes mantém com outras palavras, expresses ou
proposicBes da mesma formacéo discursiva. (1997, p. 161)

Assim, da mesma forma que uma mesma palavra, ao passar de uma FD para a outra pode
mudar de sentido, palavras literalmente diferentes podem significar de maneira semelhante no
interior de uma dada FD.

Ja as formacgGes imaginarias (FIm) néo se referem a sujeitos fisicos nem a forma como estes
estdo inscritos na sociedade, empiricamente falando. O que esta em exercicio no discurso séo as
imagens resultantes de projecdes dos sujeitos de acordo com os lugares sociais que ocupam. Essas
imagens significam somente em relagdo ao contexto histérico, ou seja, ao interdiscurso.

As formacgdes imaginarias dividem-se em antecipacdo, relacdes de forca e relacGes de
sentido. Na antecipacdo, o sujeito se coloca na FD do outro, experimentando, dessa forma, o lugar
social do outro. Assim, pode regular sua argumentacdo, de acordo com o0 que imagina que seu
interlocutor pensara a respeito do que diz. De acordo com Gadet e Hak (1993), de certa maneira, 0

orador experimenta

o lugar de ouvinte a partir do seu préprio lugar de orador: sua habilidade de imaginar, de
preceder o ouvinte é, as vezes, decisiva se ele sabe prever, em tempo habil, onde este
ouvinte o ‘espera’. [...] Em certos casos, o ouvinte, ou o auditério, pode bloquear o
discurso ou, ao contrério, apoia-lo por meio de intervencfes diretas ou indiretas, verbais
ou ndo verhais. (ibid., p. 77 e 78, itélicos dos autores)
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As relacdes de forga nos dizem que o lugar a partir do qual o sujeito fala é constitutivo do
que ele diz. Dessa maneira, mesmo que, por exemplo, um professor e um aluno digam a mesma
coisa, seus discursos significardo de forma distinta, ja& que na sociedade, vale mais (tem mais

importéancia) a palavra de um do que a do outro. Ainda segundo Gated e Hak,

[...] o que [se] diz, o que [se] anuncia, promete ou denuncia ndo tem 0 mesmo estatuto
conforme o lugar que ele [o sujeito] ocupa; a mesma declaracdo pode ser uma arma
temivel ou uma comédia ridicula segundo a posicao do orador e do que ele representa [...]
(1993, p. 77).

Temos, por fim, as relacGes de sentido, que nos dizem que o discurso sempre se erige sobre
um discurso preévio, efetivamente realizado, ou simplesmente imaginado ou possivel. Um discurso
sempre se relaciona com outros, ja que € visto como um processo continuo, sem inicio absoluto ou
fim. “[...] assim, tal discurso remete a tal outro, frente ao qual € uma resposta direta ou indireta, ou
do qual ele “orquestra” os termos principais ou anula os argumentos” (ibid., p. 77). E esse
movimento de ressonancia de sentidos, vibragdo mutua entre discursos produzidos em momentos
historicos diferentes e no interior de formagdes discursivas distintas que denominamos parafrase: o
diferente que contém o mesmo, ao lado da estabilizacdo. No caso da Revolucéo, ha o retorno aos
mesmos espacos do dizer atraveés da interpretacdo, ainda que velada, do contexto politico inglés

daquele periodo.

1.5. Formagdes Discursivas Antagonicas

Para Pécheux, as formagdes discursivas “determinam o que pode ¢ o que deve ser dito
(articulado sob forma de uma arenga, de um sermédo, de um panfleto, de uma exposicdo, de um
programa etc.) a partir de uma posi¢do dada em uma conjuntura dada” (HAROCHE, HENRY e
PECHEUX apud CHARAUDEAU e MAINGUENEAU, 2004, p. 241). Faltou-nos dizer que as
formacdes discursivas sdo caracterizaveis pelas relacbes de antagonismo, alianca ou dominagéo
gue mantém entre Si.

Ainda de acordo com Pécheux, na base das FDs estdo a luta e as relacdes de confronto entre
as diferentes classes sociais, de modo que as rela¢Bes de antagonismo entre as FDs derivam ndo do
discurso, mas emergem nele, como reflexos das posi¢Ges antagdnicas que 0s sujeitos ocupam na

ordem social, nas conjunturas de que fazem parte.
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Em A Revolucgéo dos Bichos, as relagdes de antagonismo séo expressas atraves do modo de
producdo dos homens e dos animais: 0s primeiros sdo representados como exploradores e 0s
ultimos como explorados. Os animais vivem em posi¢do de escraviddo ao Sr. Jones, proprietario
da Granja do Solar. Ele é visto como um explorador tirano, que além de alimentar mal seus
animais os faz trabalhar exageradamente e em condicOes precarias. Quando os animais se ddo
conta do quanto sdo explorados, passam a vé-lo ndo como seu dono e protetor, mas como um
inimigo que deve ser eliminado. Aqui se apresenta, metaforicamente, a questdo da luta de classes.

No capitulo seguinte, passaremos a examinar recortes da novela em que antagonismos

COmo esse tornam-se evidentes.
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2. ANALISE DE RECORTES DA REVOLUCAO

2.1. Recortes que llustram as Situacdes de Antagonismo

Um dos procedimentos prévios a analise se constitui na eleicdo dos recortes que serdo
trabalhados. Segundo Orlandi (1999), o analista ndo deve segmentar o fato de linguagem a ser
analisado, mas sim recorta-lo. Tal ocorre porque o segmento, sequéncia linglistica auto-suficiente
em sua estruturacao, € destituido de uma ligacdo com a histéria e a exterioridade. A AD considera
que o recorte, por sua vez, possui uma autonomia linglistica apenas relativa, ja que tem relacéo
estreita com suas condicGes de producdo, historicidade e exterioridade. Ele é, portanto, de dominio
do interdiscurso, ou seja, de “todo o conjunto de formulagdes feitas e ja esquecidas que
determinam o que dizemos”. (id., 2002, p. 33)

Apresentaremos abaixo alguns recortes que ilustram as relacbes de antagonismo entre
homens e animais vivido nos primeiros capitulos da novela®. Nesses primeiros recortes, Major

conta a seus companheiros sobre seu sonho profético de libertacéo social:

Recorte 1

Por que, entdo, permanecemos nessa miséria? Porque quase todo o produto do nosso
esforco nos é roubado pelos seres humanos. Eis ai, camaradas, a resposta a todos nossos
problemas. Resume-se em uma s palavra — Homem. O Homem é nosso verdadeiro e
Unico inimigo. Retire-se da cena 0 Homem e a causa principal da sobrecarga de trabalho
desapareceré para sempre. (p. 10 e 11) N4o est4, pois, claro como &gua, camaradas, que
todos os males da nossa existéncia tém origem na tirania dos humanos? Basta que nos
livremos do Homem para que o produto do nosso trabalho seja sé nosso. Praticamente, da
noite para o dia, poderiamos nos tornar ricos e livres. Que fazer entdo? Trabalhar de corpo
e alma, para a derrubada do género humano. (p. 12) E lembrai-vos, camaradas, jamais
deixai fraquejar sua decisdo. Nenhum argumento vos podera desviar. Fechai 0s ouvidos
guando vos disserem que o Homem e 0s animais tém interesses comuns, que a
prosperidade de um é a prosperidade dos outros. E tudo mentira. O Homem néo busca
interesses que ndo os dele préprio. Que haja entre nds, animais, uma perfeita unidade, uma
perfeita camaradagem na luta. Todos os homens sdo inimigos, todos os animais sdo
camaradas. (p. 12)

A dicotomia acima criada determina que todo e qualquer contato com humanos é
pernicioso e deve ser evitado sob todas hipoteses, deixando claro que entre animais e humanos nao
pode haver nada além de uma relacdo de rivalidade, pois segundo os animais, o poder dos humanos

se erige com a mais-valia.

2 Apesar de, em nossa pesquisa, termos buscado referencial na obra de Orwell em seu texto original, em inglés,
optamos por trabalhar com a versdo em portugués, com tradugdo de Heitor Aquino Ferreira, conforme consta na se¢do
Referéncias. A partir desse ponto, os recortes serdo identificados somente com o nimero da pagina da qual foram
extraidos.
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Podemos observar, nos trechos acima, a sele¢do do léxico utilizado por Major, de cunho

claramente marxista, conforme ilustramos no quadro a seguir:

produto do nosso esforgo
camaradas
produto do nosso trabalho
camaradagem

luta

Major chama os bichos de “camaradas”, obviamente em oposi¢do aos humanos (que ndo o
sd0). O uso do pronome possessivo “nosso” demarca uma cisdo entre animais € homens, cuja
relagdo se da em termos de “luta”.

Ainda no primeiro capitulo, o narrador da a palavra a Major, que diz:

Recorte 2

Lembrai-vos também de que na luta contra 0 homem ndo devemos ser como ele. [...]
Animal nenhum deve morar em casas, nem dormir em camas, nem usar roupas, hem beber
alcool, nem fumar, nem tocar em dinheiro, nem comerciar. Todos os habitos do Homem
sd0 maus. E, principalmente, jamais um animal devera tiranizar outros animais. (p. 13)

Como veremos mais adiante, a maxima “Jamais um animal devera tiranizar outros animais”
acabara por ser desrespeitada, apesar de servir como uma das bases estruturantes do Animalismo.

Podemos observar em todos os trechos transcritos que o principio da violéncia é dominante
nas agdes dos animais, a semelhanca das acdes que presidem as praticas revolucionarias. Cabe

salientar ainda que na fala de Major, pode-se perceber, conforme Taveira aponta (1986, p. 124):

[...] o mesmo tom da retdrica do politico dirigindo-se a massa trabalhadora em comicios
populares, utilizando-se de recursos como as estratégias interrogativa e exclamativa a fim
de intensificar o nivel de consciéncia dos bichos na participa¢do do processo sécio-politico
em fase de mudanca.

Prossigamos a narrativa. Apds o0s animais expulsarem Sr. Jones, esposa e empregados da
granja, os rumores de que a entdo renomeada Granja dos Bichos existe se espalha. Sr. Jones,
acompanhado de homens das granjas Foxwood e Pinchfield, ataca a Granja dos Bichos, mas é
novamente expulso pelos animais que antes o pertenciam.

Sansdo, no entanto, acredita ter matado um dos homens ao atingi-lo com seus poderosos
cascos ferrados. Ao ouvir o cavalo queixar-se de que ndo tinha intencGes de tirar a vida de

ninguém (nem mesmo de intrusos), ouve de Bola-de-Neve:
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Recorte 3
- Nada de sentimentalismos, camarada! [...] Guerra é guerra. Humano bom é
humano morto. (p.38, grifos nossos)

No excerto acima podemos comprovar novamente que a violéncia é elemento constitutivo
de préticas revolucionarias dos animais. E mais uma vez, constata-se que entre humanos e animais
existe uma relagdo que € primariamente conflituosa, ja que esta se da nos termos de
explorador/explorado. Os bichos se comportam de forma contraditGria, pois a0 mesmo tempo em
que criam dispositivos para a manutencdo da solidariedade, igualdade e justica, fundam suas
relagbes com os humanos sobre principios de violéncia e intolerdncia. Este padrdo de
comportamento se tornara mais acentuado no decorrer da obra, quando Napoledo passar a fazer

uso de forca militar para intimidar seus companheiros animais e consolidar sua hegemonia.

2.2 Formag06es Imaginarias em A Revolugdo dos Bichos - Recortes

Os recortes selecionados para ilustrar as formac6es imaginarias sao constituidos por trechos
nos quais podemos observar com clareza os mecanismos de antecipacdo, relacbes de forca e
relacBes de sentido em funcionamento. Para tanto, cada recorte sera contextualizado e explicado.

Antes de comecarmos a discutir a hierarquia dos intelectuais e a divisdo do trabalho na
Revolucéo, cabe fazer um breve comentario a respeito das imagens que 0s porcos hegemdnicos
projetam a partir de suas praticas.

Napoledo e Bola-de-Neve erigem em torno de si uma aura de superioridade e
inacessibilidade, pois se consideram parte natural de uma linhagem de lideres. Apos a expulséo de
Bola-de-Neve no cap. 5, Napoledo instaura o culto a personalidade e passa a agir como um
déspota, megalomaniacamente forcando os animais a tomarem parte em rituais militares que
envolvem condecoracgdes, paradas e hinos.

Ja sabemos que os porcos — principalmente Napoledo, Bola-de-Neve e Garganta,
respectivamente — tém uma série de privilégios, por serem 0s mentores do levante contra 0s
humanos. As atividades que desempenham estdo relacionadas primariamente ao intelecto, e eles se
salvaguardam da necessidade de trabalhar bracalmente (como os outros o fazem), mesmo
afirmando que todos sdo “companheiros”. Sansdo, por exemplo, trabalha incansavelmente, sem
jamais se encolerizar com os desmandos de seus superiores. As aves juntam os gréos que ficam no

chdo depois da colheita, a fim de que ndo haja desperdicio de sorte alguma. Cada um dos animais
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ajuda como pode a granja prosperar, com excec¢ao dos porcos, que ficam maquinando formas de
usar o sistema em beneficio proprio, despreocupados com a coletividade.

Feito esse predmbulo, passaremos agora a demonstrar de que modo as formagdes
imaginarias sdo projetadas em A Revolugdo. Para tanto, faremos uso de recortes do texto e 0s

comentaremos em seguida.

2.2.1 antecipacao

Por saber fazer uso da linguagem oral como nenhum outro animal da Granja,Garganta
exerce na ficcdo o papel de intermediar a relagdo entre os porcos hegemodnicos e o resto dos
animais. Diversas vezes ele ajusta seu discurso de forma a derrubar qualquer argumento que 0s
animais possam ter diante de algum comportamento punivel dos porcos, os desarmando com seus
apurados recursos linguisticos. Dessa maneira, antes mesmo de fazer suas reivindicagdes, 0S
bichos séo silenciados através do mecanismo de antecipagéo.

No final do capitulo 2, ja livres dos humanos, os animais se deparam com uma situacdo
inusitada: as vacas, ndo tendo sido ordenhadas ha um dia, pedem para que o leite seja retirado de
seus Uberes. Prontamente, 0s porcos atendem a solicitacéo, e cinco baldes de leite s&o ordenhados.
Todos animais se perguntam sobre qual sera o destino de um liquido tdo apreciado, e quando
pensam que este serd dividido igualmente entre todos, Napoledo dispersa o grupo, dizendo que
mais importante que se preocupar com o leite € preocupar-se com a colheita, e pede aos presentes
que acompanhem Bola-de-Neve. Mais adiante, caso semelhante acontece as macas: como elas
estdo amadurecendo, caem das arvores, e todos acreditam que elas serdo distribuidas
equitativamente. Os porcos, entretanto, passam uma ordem de que qualquer fruta que caia das
arvores deve ser recolhida e levada ate eles.

A duvida sobre o destino do leite é desfeita no final do capitulo 3: os porcos o haviam
bebido. Podemos perceber aqui como esses animais se colocam numa posicdo social privilegiada
em relacdo aos seus companheiros de granja, uma vez que resguardam para si o direito de beber o
leite, que em principio seria um bem coletivo. O recorte abaixo ilustrard a maneira pela qual os
porcos — personificados na figura de Garganta — conseguem fazer com que os animais desistam de
reivindicar seus diretos, uma vez que sdo constrangidos por argumentos baseados no mecanismo

de antecipacéo.
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Prevendo uma certa agitacdo entre os animais, Garganta os aborda com as seguintes

palavras:

Recorte 4

- Camaradas! — conclamou. — N&o imaginais, suponho, que nés, os porcos, fazemos isso
por espirito de egoismo e privilégio. Muitos de nds nem gostamos de leite e de maca. Eu,
por exemplo, ndo gosto. Nosso Unico objetivo ao ingerir essas coisas é preservar a salde.
O leite e a maca (esta provado pela ciéncia, camaradas) contém substancias absolutamente
necessarias a salde dos porcos. Noés, porcos, somos trabalhadores intelectuais. A
organizacao e a direcdo desta granja repousam sobre nds. Dia e noite zelamos pelo vosso
bem-estar. E por vossa causa que bebemos aquele leite e comemos aquelas magcas. (p. 33,
grifo do autor)

Garganta explica aos animais que, a fim de pensar mais claramente, 0s porcos precisam do
leite e das macds. J& que o trabalho dos suinos é de ordem intelectual, € do interesse de todos que
eles consumam esses produtos. Segundo o porta voz, que até mesmo faz uso do discurso cientifico
(“estd provado pela ciéncia, camaradas”) para validar a acdo dos porcos e inibir qualquer reacao
negativa dos trabalhadores diante do acontecido, se os pensadores da revolugcdo ndo puderem
desempenhar suas atividades por falta das frutas e do leite, o Sr. Jones voltara e retomara posse de
sua Granja. Diante dessa perspectiva, 0s animais decidem abrir mao desses produtos em nome do
“bem-estar coletivo”, que na realidade ¢ coletivizado somente entre alguns. Pode-se observar, aqui,
a presenca da contradicdo no interior da formacao discursiva animal, onde os lideres, prevendo
uma possivel revolta dos animais explorados, justificam suas acfes até mesmo através do Vviés
cientifico.

Ja no capitulo 6, surge novamente um certo mal-estar entre os bichos quando eles
descobrem que os porcos estdo dormindo sobre camas, uma vez que essa atitude vai de encontro a
um dos Sete Mandamentos. Prevendo que os animais fossem indaga-lo a respeito disso, Garganta
antecipa as reclamacdes que pode ouvir e ajusta seu discurso de forma a evitar qualquer tipo de

conflito:

Recorte 5
- Com que entdo vocés, camaradas, ouviram dizer que n6s 0s porcos dormimos nas camas
da casa? E por que ndo? Vocés ndo supunham, por certo, que houvesse uma lei contra
camas, ndo é? A cama é meramente o lugar onde se dorme. Vendo bem, um monte de
palha no estabulo é uma cama. A lei era contra os lengoéis, que sdo uma invengao humana.
Nos retiramos os lengois das camas da casa e dormimos entre cobertores. (p. 60, grifos do
autor)

Garganta explica que até mesmo um monte de palha pode ser chamado de cama, ja que
cama ndo é nada mais que o local onde se repousa. A verdadeira corrup¢do decorreria do uso de

lengois, que sdo invencdo dos humanos. Dessa forma, Garganta constrange os trabalhadores,
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fazendo-os concordar que os porcos precisam de um repouso confortavel, com o objetivo de
poderem servir plenamente as necessidades da Granja. Deste modo, todos os saberes anteriormente
rejeitados pelos animais passam a ser reproduzidos por seus (agora) lideres.

No capitulo 7, os animais discutem o papel de Bola-de-Neve na Batalha do Estabulo.
Garganta afirma que o porco estivera ao lado de Sr. Jones desde o inicio, fato contra o qual Sansdo
fortemente se opde. A passagem a seguir se insere no dominio da antecipacdo porque Garganta,
pressentindo que Sansao estava proximo da verdade em relagdo a Bola-de-Neve, faz uso da palavra

escrita para desmotivar o cavalo em sua busca por explicac@es, ja que 0 mesmo € iletrado.
Recorte 6
— Nao acredito — disse [Sansdo]. — Bola-de-Neve lutou bravamente na Batalha do
Estabulo. Isso eu vi com meus proprios olhos. Pois até ndo lhe demos uma “Herdi Animal,
Primeira Classe”, logo depois?
— Esse foi nosso erro, camarada, ja que agora sabemos — esta tudo nos papéis encontrados
— que, na realidade, ele tentava nos conduzir a derrota.
— Mas ele foi ferido — insistiu Sansdo. — Todos o0 vimos ensangiientado.
— Era parte do trato — gritou Garganta. O tiro de Jones pegou apenas de raspdo. Eu poderia
mostrar isso a vocés, escrito com a propria letra dele, se vocés soubessem ler. (p. 70)

Ao argumentar que 0s animais poderiam compreender as reais motivacdes de Bola-de-Neve
se soubessem ler os documentos que provam as intencdes deste, Garganta acalma o animo exaltado
dos bichos. Dessa forma, a lingua escrita possibilita que o porco consiga conter uma possivel
revolta por parte dos animais. Convenientemente, ele lanca mao da palavra escrita — palavra sobre
a qual os animais ndo possuem poder algum, j& que sdo, em grande parte, iletrados — para poder
comprovar seu argumento e silenciar qualquer opinido contraria a sua.

Finalmente, no capitulo 9, ha uma grande comocdo por parte dos animais, quando
Benjamin 1€ no carro que leva Sansdo ao “hospital” uma placa na qual esta escrito “Matadouro de
Cavalos”. Os amigos de Sansdo se preocupam e pedem explicacdes a Garganta. Prevendo o
comportamento de seus companheiros diante do letreiro, estese arma com argumentos que fazem
0s animais crer que tudo ndo passara de um compreensivel engano: a charrete pertencera
anteriormente a um matadouro, mas estava agora sob posse do veterinario. O modo como o
acontecimento é narrado permite ilustrar como os animais sao enganados pelos porcos (da mesma
forma que anteriormente eram enganados pelos humanos), por serem 0s porcos detentores de
conhecimentos como escrita e leitura. Assim sendo, 0s suinos se tornam mediadores entre a
realidade e os outros animais, adequando os fatos quedescrevem de acordo com o que lhes

convém. Diz o narrador sobre o porta-voz dos porcos hegeménicos:
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Recorte 7
Chegara a seu conhecimento [...] que um boato idiota e perverso circulara por ocasido do
internamento de Sansdo. Alguns animais haviam visto que na carroga que transportou
Sansdo estava escrito “Matadouro de Cavalos”, chegando a conclusdo que Sansdo estava
sendo mandado para o carniceiro. Era quase inacreditavel que um bicho pudesse ser tdo
estupido. [...] A explicacdo era muito simples. A carroga pertencera, antes, ao carniceiro,
depois fora comprada pelo cirurgido veterinario que ainda nao apagara o letreiro. Eis como
se dera 0 engano. (p. 104)
Observa-se, mais uma vez, que a violéncia — que antes constituia um dos motes da
revolucdo — passa a ser reproduzida pelos lideres da revolucdao, de maneira semelhante a que era

praticada pelos homens.

2.2.2 relaces de forga

Para um ouvinte menos tacanho que os animais da Granja em geral, fica evidente que
Garganta — o porta-voz dos porcos dominantes — fala a eles ndo de uma posicao de igual, mas de
uma posicdo de hegemonia. Obviamente ele ndo o faz de maneira explicita, e para isso conta com a
ignorancia dos bichos para que seu discurso pareca com o de um “camarada”.

Os porcos se auto declaram possuidores de conhecimentos abrangentes e se consideram
mais inteligentes que os outros animais. Dessa forma, acreditam ser natural que, na divisdo das
tarefas, figuem com os trabalhos de ordem intelectual, ndo baseados na forca fisica. Como
exemplos, podemos citar trés momentos da primeira metade da obra. No primeiro, o0 narrador diz
que

Recorte 8
Os porcos ndo trabalhavam, propriamente, mas dirigiam e supervisionavam o trabalho dos
outros. Donos de conhecimentos maiores, era natural que assumissem a lideranca. (p. 26)

Apesar de a revolucdo ter sido feita para tirar os animais da escraviddo, as praticas de
divisdo do trabalho apds esse empreendimento demonstram que o que mudou na realidade séo as
hegemonias que detém os privilégios e ndo as relacbes de socializacdo dos bens e do produto do
trabalho. Assim, a mais valia se reproduz no interior da formacéo discursiva animal (FDA), onde o
trabalho de muitos enriquece uns poucos.

J& na péagina 42, podemos ver gque 0s animais aceitam a lideranca dos porcos sem
reclamacdo alguma, o que os pde na condicdo de explorados diante dos seus exploradores. Diz 0

narrador:
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Recorte 9
Ficara acertado que os porcos, sendo manifestamente mais inteligentes do que os outros
animais, decidiriam todas as questdes referentes a politica agricola da granja [...].

E por aceitar sem contestacdo alguma a lideranca dos porcos que os animais em geral
tornam-se submissos e incapazes de lutar contra o sistema que esta sendo engendrado na Granja
dos Animais. Esse sistema acabara por se tornar muito similar ao que os animais estavam antes
acostumados, isto é, a tirania imposta pelos humanos cedeu lugar a um novo tipo de tirania, desta
vez comandada pelos porcos da Granja.

No capitulo 5, apds expulsar Bola-de-Neve e seguido por seus nove cdes de guarda,
Napoledo informa que ndo haver4d mais reunifes aos domingos para discussdo de assuntos da
Granja, como antes havia. As praticas coletivas sdo mudadas pelo porco hegemdnico sem que esse

ao menos consulte o resto dos animais sobre sua decisdo. Vejamos como isto ocorre no texto:

Recorte 10

[...] [Napoledo] Anunciou que daquele momento em diante terminariam as reunides aos
domingos de manha. Eram desnecessarias, disse ele, uma perda de tempo. Para o futuro,
todos os problemas relacionados com o funcionamento da granja seriam resolvidos por
uma comissdo de porcos, presidida por ele, que se reuniria em particular e depois
comunicaria sua decisdo aos demais. (p. 48)

Aqui torna-se evidente que Napoledo somente p6de passar uma ordem como essa porque a
posicdo de onde ele fala — posicdo de hegemonia — permite que o porco o faca dessa maneira. Se
qualquer outro dos animais dissesse a mesma coisa, sua fala ndo teria sentido, pois ndo seria
constitutiva da posicdo social de lider dentro do grupo. Isso também se deve ao fato de que 0s
animais, acostumados a submissdo, continuaram assumindo 0s papéis que lhes eram impostos
antes da revolucao.

No inicio do cap. 6, ficamos sabendo que os animais trabalharam durante todo o Gltimo ano
feito escravos, mas que mesmo assim estavam felizes, ja que estavam trabalhando para si, € ndo
para sustentar um grupo de humanos preguicosos. Apesar de terem enfrentado uma jornada de 60
h/semana na primavera e no verdo, Napoledo ainda lhes imp&s mais uma carga extra de trabalho. O

narrador nos informa que

Recorte 11

[...] Napoledo fez saber que haveria trabalho também nos domingos & tarde. Esse trabalho
era estritamente voluntério, porém o bicho que ndo o aceitasse teria sua racdo diminuida
pela metade. (p. 53)

Isto €, diz-se que o trabalho extra é voluntéario, mas em verdade ele é compulsério: a prova

disso é que, aos que ndo acatarem a ordem do lider, as ra¢@es serdo diminuidas em 50%. O Unico
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ser dentre os animais com poder para ndo cumprir a ordem dada é o proprio Napoledo, por isso 0
que ele diz é levado tdo a sério e somente em rarissimas ocasides é questionado.
Mais adiante, Garganta anuncia que, por decreto especial do camarada Napoledo, a cangédo

“Bichos da Inglaterra” fora abolida.

Recorte 12

- Por qué? — exclamou Maricota.

- Nédo ha necessidade, camaradas — respondeu Garganta inflexivelmente. — “Bichos da
Inglaterra” era a can¢do da Rebelido. Mas agora completou-se a Revolucdo. [...] [Nessa
cangdo] expressdvamos nosso anseio por uma sociedade melhor, no porvir. Ora, essa
sociedade ja esta criada. Evidentemente, o hino ndo tem mais valor algum. (p. 76)

Se qualquer um outro animal que ndo Napoledo ou Garganta (a seu mando) proibisse 0s
bichos de cantar, eles provavelmente ndo acatariam a ordem. No entanto, todos acatam a decisao
sem discussao alguma, ja que quem estd passando a proibicdo € o porta-voz de um lider politico
maior, que assume um duplo papel hegemdnico: a) o de simular o cumprimento de um decreto

maior e b) o de representar a imagem da autoridade local.

2.2.3 relagdes de sentido: formas de silenciar o outro

Para Orlandi, “O siléncio ¢ [...] um lugar de recuo necessario para que se possa significar,
para que o sentido faca sentido.” (1997, p. 13) Estado primeiro em relagdo a palavra, ele produz
significados proprios, € o lugar da multiplicidade e da possibilidade, ndo podendo ser visto,
portanto, como simples complemento da linguagem (o siléncio ndo ¢ identificado como “falta”, e
sim a linguagem com “excesso”). Ele ndo é estanque ou passivo, pois relaciona-se com a histéria e
com a ideologia.

Matéria significante por natureza, o siléncio é fundante. A linguagem foi criada pelo
homem para conté-lo e para estabilizar o movimento da significacdo, ja que no ndo-dizer sujeito e
sentido se movimentam amplamente.

Ainda segundo Orlandi, “[...] aquilo que ¢ o mais importante nunca se diz” (ibid., p. 14).
Isto significa que o ndo-dito, ou aquilo que é refratado pelo dizer, também é parte constitutiva do
que é efetivamente dito. A refracdo de sentido corresponde a opacificacdo do que esta interditado
no discurso, ja que nenhum discurso pode apreender a realidade totalmente.

A autora segue, afirmando que além do siléncio fundador, ha também a politica do siléncio.
No primeiro caso, temos um siléncio “que existe nas palavras, significa o ndo-dito e que d& espago

de recuo ao significante, produzindo as condigdes para significar” (ibid p. 23-24). J& a politica do
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siléncio ¢ definida pelo fato de que “ao dizer algo apagamos necessariamente outros sentidos
possiveis, mas indesejaveis, em uma situacdo discursiva dada” (ibid., p. 75). A politica do siléncio
se subdivide em siléncios constitutivo e local, sendo que o Ultimo se refere a interdicéo do dizer.

O siléncio constitutivo, por sua vez, esta relacionado com o fato de se dizer algo para evitar
que outra coisa seja dita em seu lugar, descartando-se o ndo-dito de forma que ele ndo possa passar
a significar. Isto é, o siléncio constitutivo exclui sentidos que ndo poderdo ser articulados com
formacdes discursivas diferentes daquela que produziu o sentido em primeiro lugar. E esse tipo de
efeito do discurso que estard em uso nos proximos recortes que passaremos a exibir.

Quando se decide condensar os dois primeiros Mandamentos em “Quatro pernas bom, duas
pernas ruim”, que seria, metaforicamente, uma forma de dividir explorados e exploradores, Bola-
de-Neve prevé que as aves, por possuirem somente duas patas, ndo ficariam satisfeitas com o
slogan. Por esse motivo, ele faz uso de uma linguagem empolada para explicar a elas que o slogan

nao as exclui:

Recorte 13

- A asa de uma ave, camaradas, é 6rgao de propulsdo e ndo de manipulacdo. Deveria ser
vista mais como uma perna. O que distingue 0 homem é a méo, o instrumento com que
perpetra sua maldade. (p. 31, grifos do autor)

As aves ndo compreendem muito o que Garganta diz, mas justamente por ndo entenderem,
ndo argumentam contrariamente e aceitam, sem reclamacfes, o que lhes é dito. Na fala de
Garganta pode-se também observar ecos do discurso cientifico, que por ser complicado demais
para os leigos, acaba por exclui-los de sua significacéo.

No capitulo 5, quando surge uma comocao entre 0s animais porque Napoledo — para
surpresa de todos — anuncia que pretende levar adiante o projeto do moinho de vento, de autoria de

seu inimigo Bola-de-Neve, Garganta surge diante dos trabalhadores e é afirmado que

Recorte 14

O moinho de vento era, em verdade, criagdo do préprio Napoledo. Por que, entdo,
perguntou alguém, ele falou tanto contra 0 moinho? [...] Ai é que estava a esperteza do
Camarada Napoledo — disse [Garganta]. Ele fingira ser contra 0 moinho de vento, apenas
como manobra para livrar-se de Bola-de-Neve, que era um péssimo cardter e uma
influéncia perniciosa. Agora que Bola-de-Neve saira do caminho, o plano podia seguir
sem sua interferéncia. Isso — disse Garganta — era uma coisa chamada tatica. Repetiu
inimeras vezes: “Tatica, camaradas, tatica!”, saltando a roda e sacudindo o rabicho, com
um riso jovial. (p. 51 e 52)
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O narrador segue, afirmando que os trabalhadores ndo tinham muita certeza sobre o sentido

do termo, mas que mesmo assim, acataram a explicacdo de Garganta:

Recorte 15

Os bichos ndo estavam muito certos do significado da palavra, mas Garganta falava tdo
persuasivamente e trés cachorros — que por coincidéncia estavam com ele — rosnavam t&o
ameagadoramente que aceitaram a explicagdo sem mais perguntas. (p. 52)

O uso de um jargao tipicamente utilizado em estratégias militares (“tatica) faz com que,
mais uma vez, 0s animais se sintam impedidos de reivindicar, uma vez que eles ndo possuem
conhecimentos do vocabulario ou mesmo agdes de cunho militar. Garganta mais uma vez fez uso
inteligente da linguagem, de forma a excluir seus companheiros animais do sentido real do que foi
dito.

No ultimo capitulo, nos diz o narrador que Garganta, atraveés do seu discurso, procura
convencer 0s animais de que os porcos trabalham de forma a contribuir para o bom andamento da
Granja. Na verdade, Garganta fala muito, mas diz pouco: as palavras das quais ele faz uso
impedem que os animais consigam alcancar a real significagdo de seu discurso, e por esse motivo
0s animais silenciam a respeito do que € dito, simplesmente aceitando o que ouvem.

Recorte 16

Garganta nunca se cansava de explicar que havia um trabalho insano na acdo de
supervisionar e organizar a granja. Grande parte desse trabalho era de natureza tal que
estava além da ignorancia dos bichos. Tentando explicar, Garganta dizia-lhes que os
porcos despendiam diariamente enormes esforcos com coisas misteriosas chamadas
“arquivos”, “relatorios”, “minutas” e “memos”. Eram grandes folhas de papel que

precisavam ser miudamente cobertas com escritas e, logo depois, queimadas no forno. (p.
108)

Ao fazer uso de palavras que ndo pertencem ao cotidiano dos animais para explicar a estes
sobre a ocupacdo dos porcos, Garganta unicamente consegue deixar seus interlocutores confusos.
Termos como arquivo, relatério, minuta e memo ndo designam entidades familiares aos
trabalhadores do campo, mas referem-se na verdade ao dia-a-dia das reparti¢cbes publicas, cujas
rotinas sdo desconhecidas por eles. Dessa forma, ao fazer uso desse tipo de vocabulario, Garganta
impede que 0s bichos compreendam o que se passa ha administracdo da granja.

Ha também o caso de Benjamin, o burro. Ele claramente ndo se identifica com a FD dos
humanos, mas parece também ndo compartilhar das motivagdes de seus colegas animais. Ele

prefere silenciar a respeito do que vé em andamento na Granja, e quando o perguntam sobre o que
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ele pensa, ele unicamente reponde que 0s burros vivem por um longo tempo, e 0s animais néo

compreendem o que Benjamin quer dizer com isso. Vejamos um trecho do capitulo 3:

Recorte 17

O velho Benjamin [...] executava sua tarefa da mesma forma obstinadamente lenta com
que o fazia nos tempos de Jones. Ndo se esquivava ao trabalho normal, mas nunca era
voluntario para extraordinarios. Sobre a revolugdo e seus resultados ndo emitia opiniao.
Quando Ihe perguntavam se ndo era mais feliz, agora que Jones havia se ido, respondia
apenas: “Os burros vivem muito tempo. Nenhum de vocés jamais viu um burro morto”, e
0s outros tinham que contentar-se com essa obscura resposta. (p. 28)

A resposta de Benjamin silencia sobre o fato de que a Revolugdo apenas fez trocar de maos
0 poder hegemdnico sobre 0s animais, que de subservientes aos humanos passam a subservientes
aos seus auto-denominados “camaradas” porcos. Ao afirmar que os burros sdo muito longevos, sua
fala refrata o fato de que é apenas uma questdo de tempo para que as coisas voltem a ser como
antes da Revolucéo, e que logo os lideres do levante passardo a se comportar como 0s tiranos que
0s bichos destituiram do poder.

No capitulo 5, os animais em geral encontram-se divididos entre Napoledo e Bola-de-Neve,
uma vez que ambos se encontram em campanha politica. O primeiro encontra-se em luta pela
producdo de alimentos; o segundo, pela constru¢do do moinho de vento. Benjamin, no entando,

fica indiferente a ambas manifestacGes. Diz o narrador sobre ele, a pagina 45:
Recorte 18

Recusava-se a crer, tanto em que haveria fartura de alimento como em que o0 moinho de
vento economizaria trabalho. Moinho ou ndo moinho, dizia ele, a vida seguiria como
sempre — ou seja, mal.

Pelos recortes acima, podemos observar que, mesmo apds a Revolugdo, Benjamin continua
a comportar-se como gquando sob jugo humano, isto é: a sua forma de relacionar-se com o mundo

continua estritamente a mesma que de tempos anteriores.

2.3. Contradices Presentes no Interior de uma Formacao Discursiva

N’A Revolucgdo dos Bichos, em praticamente todas as formacdes discursivas — que sdo, no
discurso, a realizacdo do sujeito ideologicamente falando — had contradi¢cbes. Nenhum bloco é
homogéneo. Apesar de animais, 0s porcos se consideram superiores a seus colegas, e por essa
razdo se arrogam diversos privilégios a que o0s outros ndo tém acesso. Os humanos, que
inicialmente parecem ter ojeriza aos animais e ao seu empreendimento, comegam a comercializar

com os porcos logo que lhes é dada uma chance.
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Mesmo dentro da FD animal, hé posic6es de sujeito contraditorias, como ocorre no caso de
Mimosa, que em seguida servira de ilustracdo. E ha ainda o caso dos simplesmente indiferentes,

como acontece com Benjamim, o burro.

2.3.1. contradigdes em uma mesma FD - recortes: a reproducdo dos saberes da FD
antagonica

As contradigdes encontradas no interior da FDA abundam. Todas as regras que o velho
Major havia estipulado para a convivéncia dos animais em sociedade acabam sendo mudadas. Os
porcos derrubam cada uma das diretrizes ditadas pelo idealizador do Animalismo no decorrer da
novela. Vejamos alguns exemplos onde os mandamentos ou saberes que embasam a FDA s&o
ressignificados, e até mesmo rompidos. E importante observar antes dos recortes analisados que
eles atestam o fato de que todos os saberes anteriormente denegados no interior da FDA passam a
ser incorporados a ela apds a tomada do poder pelos bichos, que passam a reproduzir as praticas da
FD antagonica, isto €, a FD humana.

Os proprios Sete Mandamentos, criados por Napoledo e Bola-de-Neve no capitulo 2, séo
completamente pervertidos ao longo da novela. Os mandamentos “Qualquer coisa que ande sobre
duas pernas ¢ inimigo” e “O que ande sobre quatro pernas, ou tenha asas, ¢ amigo” se amalgamam
no exageradamente simplificado “Quatro pernas bom, duas pernas ruim”, que mais tarde, quando
0S porcos passam a andar sobre duas pernas, transforma-se novamente, agora em “Quatro pernas
bom, duas pernas melhor”. O mandamento ‘“Nenhum animal dormird em cama” vira “Nenhum
animal dormird em cama com lencdis”, ao passo que “Nenhum animal bebera alcool” é modificado
em “Nenhum animal bebera alcool em excesso”. Apds o exterminio em massa do capitulo 7,
“Nenhum animal matara outro animal” vira, convenientemente, “Nenhum animal matara outro
animal, sem motivo”. Por fim, o mandamento “Todos animais sdo iguais” ¢ terrivelmente mudado
pelos porcos, e passa para sua versdo pervertida “Todos animais sdo iguais, mas alguns animais
sdo mais iguais que os outros”, destruindo assim qualquer possibilidade de fazer vingar os
principios do Animalismo, assim como o velho Major os havia sonhado.

No inicio da Revolugdo, na reunido na qual juntou todos os animais da Granja para lhes
contar sobre seu sonho de libertacdo, Major falou sobre as atitudes que os animais deveriam evitar

a fim de ndo se assemelharem aos homens. Disse ele:
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Recorte 19

Lembrai-vos também que na luta contra 0 Homem ndo devemos ser como ele. Mesmo
quando o tenhais derrotado, evitai-lhe os vicios. Animal nenhum deve morar em casas,
nem dormir em camas, nem usar roupas, nem beber alcool, nem fumar, nem tocar em
dinheiro, nem comerciar. Todos os habitos do homem sdo maus. E, principalmente,
nenhum animal devera tiranizar outros animais.” (p. 13, grifos nossos)

A partir da morte de Major, gradativamente cada uma dessas ordens passa a ser

desrespeitada:

Recorte 20
[...] os porcos, de repente, mudaram-se para a casa grande, onde fixaram residéncia. (p.
59)

Inicialmente, todos haviam decidido que animal nenhum moraria na casa do Sr. Jones, e
que ela seria mantida como um museu. Os porcos, entretanto, quebram o combinado e passam a

viver dentro da casa, assim como seus antigos proprietarios.

Recorte 21

[...] [Os animais] Ndo estranharam quando Napoledo foi visto passeando nos jardins da
casa com um cachimbo na boca — ndo, nem quando 0s porcos se assenhoraram das roupas
do Sr. Jones e passaram a usa-las [...]. (p. 112)

As regras sobre fumo e vestir roupas sdo rompidas pelos lideres e por seus apoiadores, e 0s bichos

assistem a tudo, perplexos, mas incapazes de protestar.

Recorte 22

[...] logo transpirou a noticia de que cada porco estava recebendo, diariamente, a ragéo de
meia garrafa de cerveja, sendo que Napoledo recebia meio galdo e era servido na terrina da
baixela de porcelana. (p. 96)

Aqui vemos que o0s porcos adotam mais um habito humano, que consiste em ingerir alcool.
Percebe-se também a questdo da mais-valia, ja que o dinheiro usado para aquisicdo da bebida

advinha da exploracdo da méo-de-obra dos animais, cujo Unico bem é sua forca de trabalho.

Recorte 23
[Napoledo] Exigiu o pagamento em notas auténticas de cinco libras, que deveriam ser
entregues antes da retirada da madeira. (p. 85)

Recorte 24
A partir daquele dia, a Granja dos Bichos passaria a comerciar com as da vizinhanca. [...].

(p.56)

Contrariando o0 que havia sido estipulado pelo idealizador do Animalismo, 0s porcos

entram em contato direto com dinheiro e passam a comercializar com outras fazendas.
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Recorte 25
[...] ndo foi de estranhar que [...] os porcos que supervisionavam o trabalho da granja
andassem com chicotes nas patas. (p. 112)

Aqui vemos de que maneirs 0s porcos passam a agir de forma semelhante aos humanos,
escravizando os bichos e fazendo-os trabalhar sob o jugo da violéncia.

Através dessas atitudes, 0s porcos acabam por se tornar muito semelhantes aos seres que
eles mais abominavam: os humanos. Eles passam a negociar com 0s seus — em principio — maiores
inimigos, fazer uso de dinheiro, beber, vestir roupas e tiranizar 0s outros animais.

Temos também o exemplo da relagdo entre Moisés e 0s porcos. No principio, o corvo fugiu
com seus donos humanos, quando estes foram expulsos pelos animais da granja. Mais para o fim

da novela, entretanto, ele retorna.

Recorte 26

Coisa dificil de determinar era a atitude dos porcos em relagdo a Moisés. Eles afirmavam
peremptoriamente que as histdrias sobre a Montanha de Acucar ndo passavam de pura
mentira; no entanto, deixavam-no permanecer na granja, sem trabalhar, e ainda por cima
com direito a um copo de cerveja por dia. (p. 98 € 99)

Os porcos permitem que Moisés permaneca na Granja, apesar do corvo haver fugido com
Sr. Jones no inicio da revolucdo. Isso ocorre por um motivo simples: agora que o sistema esta
implementado, os animais voltam a sonhar com um lugar de abundancia e felicidade, ja que este
lugar ndo foi forjado na Terra. E 0s porcos o permitem, pois dessa forma os descontentes tém algo
a que esperar numa vida futura e possivelmente ndo se revoltardo no presente. O sentimento
religioso dos animais &, portanto, estimulado pelos porcos, pois dessa maneira eles conseguem
desviar a atencdo dos bichos das suas praticas totalitarias, acenando aos animais com a
possibilidade de felicidade no futuro, em um local outro que ndo seja a Granja.

Nenhuma FD esta livre de contradicGes, e isto se aplica tanto a FDA quanto a FDH. Os
humanos, guiados pela cobica e pelo individualismo, ndo conseguem ser solidarios entre si. E o
caso do modo como os fazendeiros reagiram ao saber que o Sr. Jones havia sido expulso de suas

terras por aqueles que o serviam. A péagina 34 da obra, lemos que depois da Revolucéo

Recorte 27

Jones passava a maior parte do tempo na taverna do Ledo Vermelho, em Willingdon,
queixando-se, a quem quisesse ouvi-lo, da monstruosa injusti¢a que sofrera ao ser expulso
de sua granja por uma sucia de animais imprestaveis. Os outros granjeiros eram-lhe
simpaticos, em principio, mas inicialmente nao lhe deram muita ajuda. No fundo, cada um
imaginava secretamente alguma forma de tirar vantagem do infortanio de Jones.
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A partir do recorte acima, podemos perceber a contradicdo na FDH, j& que cada individuo
deseja seu proprio bem-estar sem se importar com seus companheiros.
Situacdo similar acontece entre o0s vizinhos da Granja dos Animais, o Sr. Pilkington e o Sr.

Frederick, em cujas relacOes prevalece a competicéo e o individualismo. Vejamos:

Recorte 28
Os dois se hostilizavam tanto que lhes era sumamente dificil chegar a qualquer acordo,
mesmo que em defesa de seus proprios interesses. (p. 35)

Apesar de fazerem parte da mesma FD, a rivalidade entre os dois fazendeiros € tdo grande
que, mesmo quando precisam debater a respeito de algo que trara beneficios para ambos, ainda

assim ndo conseguem chegar a acordo algum.

2.3.2. sujeito da formacgédo discursiva animal se identifica com os saberes da formagéo
discursiva humana

O que funciona no discurso ndo sao os sujeitos fisicos e seus lugares empiricos como tal,
mas as imagens que resultam de suas projecdes (ORLANDI, 2002). Portanto, para entendermos o
caso de um animal como Mimosa, a égua branca, torna-se necessario discutir a forma como ela se
autorepresenta e o porqué ela ndo se identifica com a FDA. Mimosa ndo consegue reconhecer-se
como parte da FD animal, uma vez que ela ndo se vé como um individuo explorado em sua forca
de trabalho pelo homem, mas se considera semelhante a ele em seus desejos e motivacGes. Ela se
interessa por lacos, fitas e torrGes de acucar, elementos que ndo fazem parte do dia-a-dia dos
animais quando estes vivem in natura, isto €, sem a presenca do homem.

Apesar de ser uma égua, Mimosa nao se identifica com a formacao discursiva dos animais.
“Vaidosa e futil” (p. 9), ela prefere a vida sob o jugo do Sr. Jones a vida em comunidade proposta
pelo Animalismo. De forma geral, hd um antagonismo entre Mimosa e 0s animais que aderem a
Revolucdo; e em um nivel mais especifico, entre ela e Quitéria e Sansdo. Os cavalos de tracdo
abracam os principios do Animalismo e trabalham de maneira a colaborar para 0 bom andamento
da Granja. Mimosa, por outro lado, se esquiva da labuta e, na primeira chance que tem, volta ao
convivio com os homens, passando a reconhecer-se a partir do lugar em que é representada no

interior da FDH. Vejamos de que maneira isso ocorre no texto:

Recorte 29

[...] As perguntas mais estlpidas eram sempre as de Mimosa, a égua branca. A primeira
pergunta que fez a Bola-de-Neve foi:

- Ainda haverd agucar, depois da Rebelido?
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- Néo, respondeu Bola-de-Neve, firmemente. — Ndo temos meio de obter aglcar nessa
fazenda. Além do mais, vocé ndo precisa de agUcar. Mas tera a aveia e o feno que quiser.

- E ainda vou poder usar laco de fita na crina? — perguntou Mimosa.

- Camarada — explicou Bola-de-Neve —, essas fitas que vocé tanto estima sdo o distintivo
da serviddo. Sera que vocé ndo vé que a liberdade vale mais que lacos de fita? (p. 18 e 19)

Mimosa comeca a tornar-se inoportuna, atrasando-se para o trabalho e queixando-se de

dores misteriosas para poder ndo trabalhar e ir para o agude, ficar admirando sua prépria imagem

refletida na 4gua. No inverno, Mimosa tem uma discussdo com Quitéria, que a indaga sobre ter

sido vista com um empregado do Sr. Pilkington, que “fazia festas em seu focinho”. Mimosa negou

tudo, mas trés dias mais tarde desapareceu. Ficamos, em seguida, sabendo qual o paradeiro da

égua:

Recorte 30

[...] os pombos trouxeram o informe de que a haviam visto na parte mais afastada de
Willigdon, atrelada a uma bonita charrete [...]. Um homem [...] passava-lhe a mdo no
focinho e dava-lhe torrdes de aclcar. Estava de pélo bem tosado e usava uma fita escarlate
no topete. Parecia muito satisfeita, disseram os pombos. Os bichos hunca mais falaram em
Mimosa. (p. 42)

Vemos aqui uma cisdo, por parte de Mimosa, originalmente da FDA (ou FD dos

explorados), ja que ela se identifica com os valores da FDH (exploradores).

Um outro caso de identificacdo de um sujeito da FDA com a FDH ocorre com Moisés, 0

corvo doméstico. Moisés, bicho de estimacdo do Sr. Jones, espalha pela granja noticias sobre a

“Montanha de Agtcar-Cande”, um lugar para onde, segundo ele, os animais vao apds a morte:

Recorte 31

Essa montanha ficava em algum lugar acima do céu, pouco acima das nuvens [...]. Na
Montanha de Acucar-Cande, os sete dias da semana eram domingos, 0 ano inteiro era
época de trevo, e as sebes davam torrfes de acucar e bolinhos de linhaga. Os bichos
detestavam Moisés, porque vivia de histdrias e ndo trabalhava, porém alguns acreditavam
na Montanha de Aclcar-Cande, e 0s porcos travaram grandes discussdes para convencé-
los de que esse lugar ndo existia. (p. 19)

Ao afirmar que tal lugar existe, Moisés tem por objetivo enfraquecer a revolucdo e o

descontentamento que os animais apresentam em relacdo ao Sr. Jones, sua esposa e seus homens.

Mais adiante, ainda no capitulo 2, quando estes sdo enxotados da granja, 0 corvo 0s acompanha, e

somente retorna no fim da histéria.

O fato de que Moisés ndo permanece na Granja para auxiliar seus camaradas animais, mas

prefere seguir seus donos humanos, ndo deixa duvidas quanto ao fato de que ele ndo se identifica

com a formacao discursiva dos animais que eram explorados.
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2.3.3 posicdes de sujeito contraditdrias - recortes

J& vimos como a FD animal apresenta inimeras contradi¢fes. Passemos agora a examinar
essas contradices em um ambito mais restrito, isto é, como o comportamento de um s6 porco
pode ser contraditério. Esse € 0 caso do auto-denominado “lider” Napoledo no que se refere a
construcdo do moinho de vento, ja que, em um primeiro momento, ele se mostra contrério a

empreitada:

Recorte 32

Quando os animais se reuniram no grande celeiro, Bola-de-Neve [...] exp6s suas razdes
em favor da construcdo do moinho de vento. Depois, levantou-se Napoledo para rebater.
Disse calmamente que o0 moinho de vento era uma tolice e que nao aconselhava ninguém a
votar a favor daquilo. [...] (p. 46)

Bola-de-Neve entdo expde aos bichos seus planos sobre o empreendimento, mas 0s nove
caes treinados por Napoledo o atacam e o expulsam da fazenda. Mais adiante, ainda no capitulo

cinco, lemos que o porco hegemonico decide favoravelmente em relacdo a constru¢do do moinho:

Recorte 33

No terceiro domingo apds a expulsdo de Bola-de-Neve, os bichos ficaram muito surpresos
ao ouvir Napoledo anunciar que o moinho de vento seria, afinal de contas, construido.
Napoledo ndo deu qualquer explicacdo sobre 0 motivo que o fizera mudar de idéia, apenas
alertando os animais de que esta tarefa extraordinaria significaria mais trabalho duro [...].

(p. 51)

Os recortes acima nos permitem dizer que Napoledo age de modo contraditorio,
objetivando favorecer a si mesmo e a casta de porcos que lhe cercam. A fim de derrubar Bola-de-
Neve, inicialmente Ihe convinha ndo concordar com a construgdo do moinho. Entretanto, logo que
se vé livre de seu competidor, se apropria das idéias do mesmo com o propdsito de gerar
eletricidade na Granja, pois a producédo de energia elétrica trara lucro para ele e para 0s seus.

No que se refere a FD humana, temos o comportamento contraditorio dos fazendeiros
vizinhos a Granja. Inicialmente, eles tinham varias reservas em relacdo a esta, mas com o tempo

isso passou a se modificar:

Recorte 34

Os humanos [...] odiavam [...] a Granja dos Bichos [...]. Todo ser humano tinha como
questdo de fé que a granja iria & bancarrota mais cedo ou mais tarde [...]. Ndo obstante,
mesmo contra a vontade, haviam criado certo respeito pela eficiéncia com que os bichos
conduziam seus assuntos. (p. 58)

Como prova dessa mudanca de atitude, temos o fato de que os fazendeiros vizinhos passam
a comerciar com a Granja dos Bichos, mais para o fim da histéria. Isto indica que a FD humana

antagoniza com a FD animal, mas ndo o faz completamente no nivel dos porcos, apesar de eles
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também serem animais: estes e aqueles passam a trocar favores matuos, fazendo vistas a seu
préprio beneficio, isto €, visando explorar os demais animais e a acumular capital através da forca

de trabalho alheia.



39

CONSIDERACOES FINAIS, PARTE I: A Representacio de protdtipos sociais através de

personagens da novela

Os paralelos entre as personagens de A Revolucdo dos Bichos e personagens reais na
Revolugdo Russa de 1917 sdo muitos. Podemos comecar pelo Sr. Jones, que no inicio da novela é
descrito como um bébado violento e incapaz de gerir a prépria fazenda competentemente. Por
causa do alcool, sua capacidade de governar é questionada e ele ndo parece mais ser capaz de
manejar a situacdo que, até o momento, estava sob controle. Essa personagem é associada ao
regime capitalista da Russia sob 0 comando do Tzar Nicholas I1.

Ja Major ¢ um améalgama de Marx e Lénin. Lénin, influenciado pelas idéias de Marx,
idealizou a Revolugdo Russa e foi lider da extinta Unido Soviética por 7 anos, até sua morte.
Major, assim como Lénin, € a fonte de inspiracdo para a Revolugdo que ocorre na Granja, mas nao
vive o suficiente para ver suas idéias em acao.

ApoOs a morte de Lénin, duas figuras proeminentes do Partido Comunista disputam a
lideranca: Trotsky e Stalin, da mesma forma que Bola-de-Neve e Napoledo o fazem, depois que
Major morre. Bola-de-Neve divide tracos com Trotsky, assim como Napoledo os divide com
Stalin. Ha diversas evidéncias disso no texto: na vida real, Trotsky foi expulso da URSS por Stalin;
na novela, Bola-de-Neve € expulso da Granja por Napoledo. Stalin se torna um ditador e instala o
culto a sua personalidade, e 0 mesmo ocorre com Napoledo. Vale ressaltar que Napoledo tem esse
nome por causa do general revolucionario francés que se tornou um ditador no come¢o do século
XVIII.

Garganta espalha estatisticas que comprovam a constante melhora e crescimento da Granja
e usa a linguagem de forma a distorcer a verdade e encobrir fatos importantes. O uso que faz da
lingua para enganar os animais liga-se ao seu proprio nome: Garganta, que define seu discurso. Por
essa razdo, ele esta relacionado com a maquina de propaganda politica instalada por Stalin durante
seu regime comunista e ao jornal Pravda. "Sua personalidade suspeita pode ser ligada aquela do
cabeca da policia oficial do estado em um regime que néo tolera dissidéncia ou mesmo discussao -
tal como a KGB sob o comando de Stalin" (CARTER, 1999, p. 101, traducéo livre nossa).® Ao

® "His suspicious character can be linked to that of the head of the official state police in a regime which does not
tolerate dissent or even discussion — such as the KGB [...] under Stalin”.
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observar as razdes pelas quais as personagens que conduzem a narrativa serem porcos, diz Taveira

que

Os porcos, por serem animais sujos, imundos, muitas vezes causam repugnancia. No
sentido conotativo o termo porco é empregado em relacdo ao individuo humano grosseiro,
torpe, bébado, obsceno, sem carater. [...] Considerando-se pontos como esses, ndo Nnos
parece desprovida de significacdo a caracterizacdo pejorativamente suina feita pelo
narrador das personagens principais [...]. (p.121)

E, portanto, interessante notar que, dentre todos os animais que vivem na fazenda, Orwell
tenha escolhido os porcos para tornarem-se ditadores.

Sansdo e Quitéria simbolizam o povo, que se engaja em uma Revolucdo sobre a qual eles
pouco entendem. Sansdo “representa o individuo despolitizado, ingénuo e de estreita capacidade
intelectiva, cuja forca de trabalho é explorada de forma desumana [...]. [Quitéria] Representa o
individuo tipo conformista numa sociedade opressora”. (ibid., p. 125)

Ambos sdo dedicados, leais, e apresentam uma imensa capacidade para o trabalho,
entretanto, ndo possuem capacidade critica e acreditam cegamente nas boas intengdes de seu lider,
e por essa razdo acabam sendo explorados.

Moises, 0 corvo domestico, espalha estorias sobre a Montanha de Acucar-Cande, um lugar
onde todos teriam uma vida mais feliz. No comego da histdria é expulso da Granja pelos porcos,
mas seu retorno é permitido mais ao fim da novela. Moisés simboliza a igreja e o uso da fé pelos
governantes, a fim de pacificar o povo descontente e oprimido.

Mimosa é a égua que foge da Granja quando a situacdo comeca a piorar. Ela é identificada
como a pequena burguesia que fugiu da Rdssia anos apds a Revolucgao.

Benjamim, o burro, acredita que, mesmo com o governo dos porcos, a vida continua a ser
como era na época de Sr. Jones. “O burro mais idoso ¢ moderado da Granja, que raras vezes emite
seu parecer e quando o faz ¢ de forma negativa. Para ele, ‘ser no mundo’ e ‘estar no mundo’
constituem-se na grande ndusea imposta pela vida; aproxima-se a ideologia existencialista.” (ibid.,
p. 125)

Por fim, Frederick, de Pinchfield, e Pilkington, de Foxwood, sdo fazendeiros vizinhos da
Granja dos Bichos e estabelecem relacdes comerciais com esta. Representam, respectivamente,
Hitler (Alemanha) e Churchill (Gra-Bretanha).
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CONSIDERAC}C)ES FINAIS, PARTE II: Finalizando

A presente monografia se propds a analisar as formacGes discursivas e imaginarias na
Revolucéo dos Bichos, de George Orwell. Para tanto, fez-se necessario articular conhecimentos de
historia, literatura e analise do discurso da escola francesa, com o objetivo de estudar a
historicidade inscrita na linguagem da obra.

Iniciamos o trabalho com um breve histdrico da tematica, onde o leitor pdde encontrar uma
sintese a respeito do enredo: a Revolugcao é sobre um levante empreendido pelos bichos de uma
granja na Inglaterra que, unidos, expulsam seus donos e passam a viver em um sistema batizado
por eles de “Animalismo”. Infelizmente, depois de conseguirem destronar Sr. Jones, os bichos
passam a ser explorados de maneira semelhante a que o haviam sido quando sob o jugo do homem.
Os porcos, que de inicio se apresentavam como companheiros, logo mostram que sua verdadeira
intencdo é explorar os animais, da mesma forma que os humanos o faziam. Em outras palavras, o
Animalismo nao vinga, pois os lideres da revolucdo séo corrompidos por valores antes atribuidos
aos humanos.

Passamos entdo as condi¢bes de producdo do texto, onde lemos sobre a histéria da
Revolucdo Russa e sobre o autor da Revolucdo, George Orwell. Aqui evidenciamos que A
Revolucéo dos Bichos trata de uma parddia em forma de fabula da revolucéo acontecida na Russia
(1917) e de suas implicacdes para a historia.

Antes de chegarmos aos recortes que falam sobre as formacdes discursivas e imaginarias
presentes na obra, abordamos a interpelacdo do sujeito pela ideologia, e vimos que esta intervém
como condicao necessaria para que sujeito e sentido se constituam.

Quando tratamos das formacdes discursivas, tivemos a chance de analisar as FDs
antagbnicas mais importantes da obra: homens versus animais. A relacdo entre ambos é de carater
conflituoso, porque se da na base da exploracdo: os animais sdo explorados pelos homens em sua
forca de trabalho. E nesse sentido, o texto de Orwell nos permitiu observar a forma como as
relacBes de antagonismo se desenvolveram entre diferentes classes e espécies.

Ao estudarmos as contradicBes presentes no interior das FDA e FDH, vimos que estas
abundam. Os porcos hegemdnicos agem de forma contraria ao comportamento que eles pregam
como sendo o ideal, e os homens, apesar de acreditarem que 0s animais ndo sdo capazes de

governar uma granja sozinhos, passam a negociar com estes logo que lhes é permitido fazé-lo.
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No que se tange as formacgdes imaginarias, observamos que 0s porcos sabem fazer uso
especial de suas habilidades intelectuais para enganar, distorcer fatos e confundir os animais, que,
sem reacdo, aceitam os desmandos de seus ‘“companheiros”, que em verdade agem como
exploradores. As contradi¢des criadas no interior da formagéo discursiva animal tém origem na
utilizacdo, por parte dos porcos, do mecanismo de antecipacdo: eles estdo sempre um passo a
frente de seus colegas de granja. Os porcos manipulam a classe dos trabalhadores, de forma a obter
privilégios diversos para sua casta. Uma especial atencdo deve ser dirigida ao personagem
Garganta, ja que seu vocabulario (de significacdo inacessivel para a maior parte dos animais), suas
explicacOes e estatisticas impenetraveis, criam nos outros animais uma sensacdo de auto-ddvida e
de inatingibilidade no que se refere a apropriacao dos sentidos mobilizados pelos porcos.

Nas relacdes de sentido, pudemos comprovar que 0s porcos fazem uso até mesmo de um
vocabulario referente a estratégias militares (“tatica!”) e se apropriam do discurso cientifico para
dar maior validade a suas palavras.

Nas relacdes de forca, vimos como o0s animais em geral aceitam, sem reclamar, tudo o que
0s porcos dizem. Isso faz com que eles se constituam em uma massa facilmente manipulavel.

Na primeira parte das consideragdes finais, ao realizarmos um levantamento dos protétipos
sociais que encontramos na parddia, vimos que ha personagens da obra que possuem paralelos na
vida real. Algumas vezes essas equivaléncias ocorrem de forma direta (por exemplo, Napoledo
representando Stalin), outras vezes, em forma de amalgamacdo (Major representando Lénin e
Marx). Ha também casos em que personagens especificos representam segmentos inteiros da
sociedade (como € o caso de Sansdo e Quitéria, que representam o povo trabalhador e destituido de
capacidade critica).

A partir do exposto pudemos observar que George Orwell fez da Revolugéo dos Bichos seu
libelo contra o totalitarismo, trazendo nesta obra informagdes sobre a Revolucdo Russa que foram
interditadas no discurso da Inglaterra. Motivada por raz6es politicas, a Inglaterra silenciou sobre as
atrocidades ocorridas na Rdssia no periodo da revolucdo e sobretudo durante o periodo em que
Stalin estava no poder. Ainda assim, Orwell foi capaz de registrar sua critica ao sistema e deixar
expostas as contradi¢fes ocorridas na Russia no periodo da revolucgéo.

Esperamos que essa monografia tenha trazido alguma luz no sentido de apontar de que

maneiras uma classe trabalhadora ingénua e 0 uso da lingua, enquanto instrumento de abuso de
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poder, podem ser vistos como um perigo para uma sociedade igualitéria, livre de opressores e

exploradores.
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