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RESUMO

Estudo bibliométrico de natureza descritiva sobre as caracteristicas de formacédo e
producdo, bem como as redes de co-autoria dos professores do PPGCOM/UFRGS,
realizado através dos documentos publicados em periddicos, livros e eventos no
periodo entre 2000 e 2007. Considera trés unidades de analise: professores, grupos
de pesquisa e as redes de co-autoria. Analisa o perfil dos 14 professores do
Programa quanto as caracteristicas de formacédo na graduacdo e pos-graduacéo,
tempo de vinculo com o PPGCOM, produtividade e tipos de colaboracoes.
Caracteriza a participacdo dos professores aos grupos de pesquisa de acordo com a
area de formacdo. As redes de co-autoria foram analisadas a partir de 296
documentos de acordo com o tipo de colaboracdo e a vinculacdo dos co-autores e
dos componentes dos grupos de pesquisa. As analises mostraram que 0sS
professores tém formacdo em diversas areas, o que evidencia a interdisciplinaridade
do Programa. Trés professores possuem vinculo com o Programa desde a sua
criacdo. Dos 124 co-autores identificados, 40,32% estavam vinculados, a época de
publicacdo, como alunos ou ex-alunos do Programa, 32,26% como alunos de
graduacédo, 12,10% como alunos de outros programas de pos-graduacéo, 12,10%
como professores néo ligados ao PPGCOM, 1,61% como profissionais ndo ligados a
IES e 1,61% como técnico-administrativos da UFRGS. A produtividade dos autores
teve aumento expressivo durante o periodo estudado. Mostra que 39,19% dos
documentos possuem autoria individual e 60,81% apresentam dois ou mais autores,
sendo que, o documento com 0 maior niumero de autores, possui oito autores. A
autoria coletiva teve aumento de 350% no periodo, enquanto que a individual
apresentou o crescimento de 66,67%. As relacdes de co-autoria sdo estabelecidas,

principalmente, a partir da relacéo orientando-orientador (72,58%).

Palavras-Chaves: Comunicacédo Cientifica. Colaboracao Cientifica. Redes de Co-
Autoria.



ABSTRACT

It is a descriptive Bibliometric Study about the characteristics of training and
production, as well as networks of co-authors, of academics from PPGCOM /
UFRGS, conducted through the documents published in journals, books and events
in the period between 2000 and 2007. It considers three units of analysis: academics,
research groups and networks of co-authors. It analyses the profile of the 14
academics of the Program on the characteristics of training in undergraduate and
graduate courses, length of time with the PPGCOM, productivity and types of
collaborations. It features the participation of academics in research group. Networks
of co-authors were analyzed from 296 documents in accordance with the type of
collaboration and linkage of the co-authors to research groups. The analyses showed
that academics have training in several areas, which highlights the interdisciplinarity
in the Program. Three academics have ties with the Program since it has begun. Of
the 124 co-authors identified, 40.32% were tied at the time of publication, as
students or former students of the Program, 32.26% as graduate students, 12.10%
as students in other post-graduate programs, 12.10% as academics outside
PPGCOM, 1.61% as professionals not connected to the IES and 1.61% as technical
and administrative of UFRGS. The productivity of the authors had increased greatly
during the period studied. It shows that 39,19% of the documents have individual
authors and 60,81% have two or more authors, and that the document with the
largest number of authors, has eight authors. Collectively authorship had an increase
of 350% over the period, while the individual authorship grew of 66.67%. The
relations of co-authors are established, mainly from the relationship student -

supervisor (72.58%).

Key-words: Scientific Communication. Scientific Collaboration. Co-Authorship

Networks
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1 INTRODUCAO

O avanco das ciéncias, em geral, se da pela constante elaboracdo de novas
pesquisas e pela divulgacdo de seus resultados. Por isso, uma das obrigacdées dos
pesquisadores € disseminar o conhecimento cientifico por meio de publicacdes. Os
resultados de qualquer investigacdo devem ser divulgados de forma a estarem
disponiveis para a comunidade, e, assim, realimentar o processo de comunicacéo

cientifica.

Como a ciéncia € mais do que o conhecimento pessoal, ela s6 pode
consistir do que puder ser comunicado de uma pessoa a outra. Os meios
disponiveis de comunicacdo humana determinam as formas e, de certa
forma, o contelido das mensagens que formam o conhecimento cientifico
(ZIMAN, 1979, p. 25).

E certo que as formas de comunicacdo da ciéncia evoluiram e
acompanharam o processo natural da sociedade. Passaram das cartas aos
periodicos e destes para as diversas publicacdes, entre elas a eletrbnica. Estes
avancos permitem que as informacgfes cientificas cheguem ao seu destino com
muita rapidez.

Para a ciéncia, a legitimacdo do conhecimento através dos pares é muito
importante. A comunicacdo de novos dados e novos conceitos formulados devem
acontecer de forma que permita sua compreensdo e comprovacgao pelos pares, e
sua validacéo, para que, futuramente, possam guiar a novos caminhos de pesquisa
(LE CODIAC, 2004).

No Brasil, historicamente, as universidades publicas sempre foram as
principais responsaveis pela formacdo de pesquisadores e pela realizacdo de
pesquisas, especialmente no @mbito dos cursos de pés-graduacdo. As agéncias de
fomento a pesquisa tém sido as principais fontes de financiamento dessas atividades
no setor. Neste processo de financiamento, estd sempre implicito o mecanismo de
avaliacdo. Este mecanismo envolve a avaliacdo da exceléncia de um pesquisador,

utiizando como critério a quantidade de publicagdo e, mais recentemente, a
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qualidade desta publicacéo, verificada, por exemplo, por meio do fator de impacto do
periddico em que o pesquisador publicou.

De acordo com Maltrds Barba (2003) percebe-se que os padrdes de
comunicacao cientifica sdo desenvolvidos de diferentes formas nas diversas areas
do conhecimento, por exemplo, nas areas exatas ha preferéncia pelo artigo de
periédicos, enquanto que nas humanidades o livro é o canal privilegiado para a
publicacdo. Além da tipologia dos canais, outro indicador importante, que pode
evidenciar as caracteristicas das praticas de comunicacao cientifica, € a modalidade
de autoria, coletivas ou individuais, que podem refletir o tipo de organizagédo e de

colaboracéo dos grupos de pesquisa.

1.1 JUSTIFICATIVA

A comunicacdo é fundamental no universo de producdo da ciéncia, onde se
sobressaem caracteristicas como o compartilhamento de esfor¢cos e conhecimentos,
a concorréncia por reconhecimento entre os pares (e as facilidades dele advindas) e
o controle sobre os processos de selecdo e avaliacdo. O desenvolvimento de
pesquisas motiva 0s pesquisadores a se envolverem em diversas atividades de
comunicacdo de forma a suprirem suas demandas informacionais e sociais. Assim,
0S pesquisadores comunicam-se para obter e disseminar informacdes, trocar
experiéncias, submeter sua producdo a comunidade cientifica e, também,
demonstrar sua produtividade aos financiadores. Por meio dessa comunicacao,
atualizam-se, aperfeicoam sua produc¢do, estabelecem sua autoridade, obtém crédito
e prioridade para seu trabalho.

Além do processo de comunicacgdo, a colaboracdo na ciéncia caracteriza-se
de muitas maneiras, sendo a co-autoria uma das mais usuais. Por tratar-se apenas
de uma das facetas da colaboracéo cientifica, a co-autoria, por si s6, ndo mede a
colaboracédo na sua totalidade e complexidade. Contudo, como na literatura muitas
vezes sao consideradas sinbnimas e, apesar das limitacbes que a medida da co-
autoria apresenta, muitos pesquisadores defendem seu uso na investigacdo da
colaboracdo (MATHEUS, VANS, MOURA, 2007).
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Sendo a Ciéncia da Informag&o e a Comunicacao disciplinas contemporaneas
e interdisciplinares, este trabalho espera oferecer uma contribuicdo para estudos
acerca da colaboracéo cientifica nestas areas, representadas pelos professores do
PPGCOM/UFRGS. Pois, conhecer o papel representado pela colaboracao cientifica
neste cendrio é importante, tanto para identificar a atuacdo dos professores, como
para tracar diretrizes que possam aumentar a insercao das areas neste cenario.

A opcao de desenvolver este estudo deve-se ao fato da académica participar
como bolsista de projeto de pesquisa interinstitucional que aborda tematica similar,
vinculado ao PPGCOM/UFRGS. Também ao desejo de conhecer o processo de
producdo do conhecimento por parte dos professores ligados ao Departamento de
Ciéncia da Informacédo e, como o PPGCOM é o unico programa de pos-graduacéo
na FABICO, pensa-se que nele estdo representados os professores da area. O
periodo de 2000 até o final de 2007, selecionado para este estudo, leva em conta a
implantagdo do doutorado no Programa, que pode ser considerado um marco para
os professores da casa.

Ao longo deste estudo procura-se descrever o contexto no qual ele esta
baseado, como forma de reconhecer a Instituicdo e os profissionais enfocados,
dando, desta maneira, uma visdo mais ampla de seus atores e do ambiente no qual

estao inseridos.

1.2 CONTEXTO DO ESTUDO

No Brasil, a ciéncia é extremamente recente (MEIS; LETA, 1996). A vinda da
familia real portuguesa, em 1808, é considerada como o marco do desenvolvimento
educacional e cientifico no Brasil. Foi com D. Jodo VI que se iniciaram as bases da
educacao brasileira a partir da criacdo da Faculdade de Medicina do Rio de Janeiro,
a Faculdade de Direito de Recife e a Biblioteca Nacional. Antes disso, os filhos da
aristocracia dirigiam-se até a Europa para estudar.

O conceito de universidade, porém, como instituicdo do saber é muito antigo,
e foi extremamente difundido na Europa. Esse modelo foi exportado ao novo
continente, porém, as primeiras universidades americanas surgem apenas por volta

do século XVIIl. Na América espanhola, até 1934, existiam cerca de 20
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universidades. No Brasil, até o final da Primeira Republica surgiram diversos projetos
de criacdo de universidades, mas nenhum teve éxito e o regime universitario
somente é instituido apos a Revolucao de 1930 (SAVIANI, 200[?]).

A primeira universidade brasileira surge apenas em 1934, em Sao Paulo,
tendo recebido, na sua formacéo, diversas missdes estrangeiras que vieram compor
0s primeiros quadros de professores e pesquisadores, os quais contribuiram na
formacao da primeira geracdo de pesquisadores no pais. O modelo de universidade
adotado na Universidade de S&o Paulo (USP) é o francés, que se baseava no
regime de catedra. O professor catedratico, ap0s a defesa de uma tese, tornava-se
professor titular e responsavel pela escolha dos temas de pesquisa de seus
orientados (OLIVEN, 2002). Esse modelo perdurou até 1968, data da promulgacéo
da Lei 5.540/68 que encerra o modelo de céatedra e institui o regime departamental,
inspirado no modelo americano. Essa mesma lei instituiu 0os programas de pos-
graduacdo no Brasil. Antes, a pés-graduacdo ndo possuia regulamentagdo externa,
era apenas uma extensao da propria carreira de docente, sendo que a defesa de
tese poderia durar até mais de uma década (SAVIANI, 200[?]).

A Lei 5.540/68, conhecida como a da “Reforma Universitaria”, institucionaliza
a pos-graduacao no Brasil e favorece as condi¢des para a realizacdo das atividades
de pesquisa. Com ela, criam-se 0s niveis de mestrado e doutorado e regulamenta-se
a pos-graduacao lato sensu. “Diferentemente dos cursos de graduacgdo, que estdo
voltados para a formacéo profissional, a pés-graduacao stricto sensu volta-se para a
formacdo académica com vistas a formacdo de pesquisadores” (SAVIANI, 200[?]).
Os cursos de mestrado e de doutorado sdo divididos em duas partes: a primeira,
com o cumprimento de disciplinas e a segunda, com a realizacdo de uma pesquisa
cientifica que, ao final, devera ser defendida perante uma banca, quando se obtera o
titulo de mestre ou doutor.

A tardia institucionalizagdo do ensino superior, assim como as dificuldades
econdmicas do pais, levou a um crescimento lento e desorganizado da ciéncia. Meis
e Leta (1996) afirmam que o processo de institucionalizacdo da pesquisa cientifico-
tecnoldgica brasileira iniciou-se no século XX, portanto dois séculos apés a Europa e
os Estados Unidos, em conseqiiéncia dos aspectos historicos da colonizagdo. A

primeira agéncia de fomento a ciéncia, o Conselho Nacional de Desenvolvimento

" Documento eletronico n&o paginado.
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Cientifico e Tecnoldgico (CNPq), foi criada na década de 50. (MEIS; LETA, 1996).
Entretanto, o incentivo a pos-graduagdo representou um grande avanco para o
desenvolvimento da ciéncia.

Os cursos de pos-graduacdo em Comunicacado foram introduzidos no pais em
1970, com o Programa de Pds-Graduacdo da Pontificia Universidade Catolica de
Sdo Paulo (PUCSP). Atualmente, segundo dados da CAPES, ha cerca de 30
programas de pos-graduacao aprovados no pais. Entre eles esta o da Universidade
Federal do Rio Grande do Sul (UFRGS), denominado Programa de Pés-Graduacgao
em Comunicagéo e Informacgéo, que sera abordado neste estudo.

O Programa de PoOs-Graduacdo em Comunicacdo e Informagdo da
Universidade Federal do Rio Grande do Sul, vinculado a Faculdade de
Biblioteconomia e Comunicacao, foi implantado em 1995, com o curso de mestrado.
A partir de 2000 entrou em funcionamento o curso de doutorado. Comunicacao e
Informacdo sdo as areas de concentracdo do programa, na qual, através da
interdisciplinaridade, s&o articulados conceitos e interesses originados tanto do
campo tedrico da Comunicacdo, como da Informagdo. Os estudos sé&o
desenvolvidos levando-se em consideragao as particularidades das duas linhas de
pesquisa: “Comunicacdo, Representacdo e Praticas Culturais” e “Informacao,
Tecnologias e Praticas Sociais”.

O Programa conta com site (www.ppgcom.ufrgs.br) que disponibiliza as
principais informacdes referentes a ele: dados sobre o corpo docente, discente,
teses e dissertacdes defendidas, acesso ao banco digital de teses e dissertacdes da
UFRGS (integrais, em PDF), disciplinas oferecidas e estrutura do Programa. O
PPGCOM publica a Revista eletrénica In-Texto, classificada como nacional A.

Na avaliacdo da CAPES para o triénio 2004-2006, o programa recebeu a nota
guatro, ou seja, foi considerado um bom programa na area.

A partir das consideragbes expostas, formula-se a seguinte questdo de
pesquisa: quais os atores mais frequentes no processo de colaboracédo, por meio da
co-autoria, da producdo cientifica dos professores permanentes do Programa de
Pos-Graduacdo em Comunicacdo e Informacédo da Universidade Federal do Rio

Grande do Sul?
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1.3 OBJETIVOS

Para uma melhor compreensdo desta proposta de trabalho, os objetivos

foram divididos em objetivo geral e objetivos especificos, apresentados a seguir.

1.3.1 Objetivo Geral

Analisar as redes de co-autoria dos professores permanentes do Programa de
Pés-Graduacdo em Comunicagdo e Informacdo da Universidade Federal do Rio
Grande do Sul, no periodo de 2000 a 2007, a partir da sua vinculacdo com grupos

de pesquisa da UFRGS nas areas de Comunicacao e Ciéncia e da Informacéao.

1.3.2 Objetivos Especificos

De modo mais concreto, esta proposta abrange 0s seguintes objetivos
especificos:
a) levantar as caracteristicas de formacdo dos professores do PPGCOM e de
seus co-autores;
b) identificar a participagdo dos professores do PPGCOM em grupos de
pesquisa da Unidade;
c) analisar as redes de co-autoria entre os professores, seus alunos e

colaboradores externos ao programa,

A partir da questdo de pesquisa e dos objetivos propostos foi desenvolvida a

contextualizacao tedrica, a seguir exposta.



2 REFERENCIAL TEORICO

Para a elaboracéo deste estudo, buscou-se embasamento em publicacbes da
area estudada que, ndo pretendeu ser exaustivo, mas capaz de definir conceitos

basicos de interesse do estudo.

2.1 COMUNICACAO CIENTIFICA

A Ciéncia esta intimamente ligada a atividade de pesquisa, constituindo-se no
acumulo de conhecimentos, gerados pela observacdo ordenada, pela
experimentacdo metddica e pela teoria racional (ZIMAN, 1981). A ciéncia, como é
um processo social, tem como fungbes primordiais disseminar informacodes,
assegurar a preservacao de padrbes e atribuir crédito e reconhecimento aqueles
cujas descobertas tém contribuido para o desenvolvimento do conhecimento
(MACIAS-CHAPULA, 1998). Portanto, publicar os resultados de suas pesquisas €&
um compromisso que o0s cientistas empenham-se em cumprir.

A comunicacdo cientifica teve seu inicio na publicacdo de cartas trocadas
entre pesquisadores ingleses e europeus, visando apenas o registro de experiéncias
cientificas, “[...] segundo algumas razdes: a expectativa dos editores que teriam lucro
e a crenca de que para fazer novos conhecimentos era preciso que houvesse um
debate coletivo.” (MEADOWS, 1999, p. 6-7).

Meadows (1999, p. 8) usando a metafora de Isaac Newton: “Se enxerguei
mais longe foi porque me apoiei nos ombros de gigantes”, alega que a comunicacao
envolvia: “[...] a acumulacdo e o fornecimento de informagBes sobre o proprio
trabalho a outras pessoas e, em troca, o recebimento de informacdes dessas

pessoas.”
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Dessa forma, ao produzir novos conhecimentos, os pesquisadores devem
informar a comunidade cientifica e posteriormente a sociedade seus resultados.
Esse fluxo de comunicacéo da ciéncia também é relatado por Stumpf (2000, p.108-
109), ao mostrar a forma circular de obtencdo do conhecimento cientifico, que

ocorre:

[. . .] mediante a investigagdo cientifica que tem a comunicagdo como fator
inerente & sua natureza e a sua pratica. A sua natureza, porque a
investigacdo cientifica que ndo é comunicada ndo existe, a sua pratica
porque a comunicacdo esta no amago do método cientifico que, para ser
seguido, exige a consulta aos trabalhos anteriores e conclui com divulgagéo
dos resultados.

Nesse mesmo sentido, Suzana Mueller (1995), a partir de Kaplan & Storer

e Garvey, define comunicacao cientifica:

O termo comunicacdo cientifica se refere a troca de informacdes entre
cientistas e inclui todas as atividades associadas com a producéo,
disseminacgédo e uso da informacédo, desde a hora em que o cientista teve a
idéia da pesquisa até o momento em que os resultados de seu trabalho sdo
aceitos como parte integrante do conhecimento cientifico. (MUELLER.
1995, p. 64).

Ainda, segundo Muller (1995), o conjunto de publicagbes resultado da
comunicacao cientifica, que contemplam toda a documentacgéo dos trabalhos que os
cientistas produziram, chama-se literatura cientifica. O termo literatura cientifica se
refere a existéncia de publicacbes que, em conjunto, contém a documentacéo total
dos trabalhos produzidos pelos cientistas. Através da publicacdo, o saber cientifico
se torna publico, parte do corpo universal do conhecimento denominado ciéncia.

Os principais envolvidos na atividade cientifica que compdem a comunidade

cientifica sdo definidos por Targino (2000) como:
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[. . .] tanto a totalidade dos individuos que se dedicam a pesquisa cientifica
e tecnologica como grupos especificos de cientistas, segmentados em
funcé@o das especialidades, e até mesmo de linguas, na¢cbes e ideologias
politicas. No entanto, sempre, os membros de uma comunidade cientifica
compartilham dos mesmos paradigmas [. . .] (TARGINO, 2000, p. 54)

Caracteristicas como o vocabulario especializado, o paradigma seguido e as
metodologias empregadas identificam as comunidades cientificas e permitem o
compartilhamento de informagcdes entre seus membros e uma comunicagdo mais
eficaz.

No processo de comunicacdo da ciéncia, a troca de informacbes entre
pesquisadores pode ser tanto formal, quanto informal. Meadows (1999) conceitua
“formal” como sendo a comunicagdo escrita, tornada publica através do registro em
livros ou periddicos e disponivel por longos periodos. E a “informal” como sendo as
informacgdes orais, que ocorrem em congressos e conferéncias, além das redes
humanas — reunides entre cientistas, e-mails, listas de discussédo, entre outros,
compartilhadas por um pequeno publico.

A comunicacdo cientifica escrita, configurada por meio da publicacao,
consiste no procedimento mais formal de comunicagédo. E por meio das publicacdes
gue os cientistas adquirem o conhecimento passivel de ser usado pela comunidade
cientifica e, a0 mesmo tempo em que comunicam o resultado de seus trabalhos,
estabelecem a prioridade de suas descobertas, impulsionando novas idéias e
descobertas e afirmando sua reputacdo. Neste aspecto, as publicacdes podem ser
consideradas como o produto natural e indispensavel da atividade cientifica e sé&o
largamente utilizadas como veiculo essencial dos resultados da pesquisa em
diversos campos cientificos.

A Coordenadoria de Aperfeicoamento de Pessoal do Ensino Superior
(CAPES), no processo de avaliagdo dos programas de pos-graduacao, considera
quatro indicadores da producdo cientifica: a) artigos em periédicos; b) trabalhos
apresentados em congressos; c) livros (capitulos, texto integral ou organizacéo) e d)
dissertacdes e teses. Mas as areas diferem na preferéncia de tipos de publicacédo

para comunicacao de seus resultados:
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O artigo de periddico, especialmente de um periédico de alto impacto, € o
canal preferencial de divulgacdo formal do conhecimento produzido nas
ciéncias exatas [...] Em areas das Ciéncias Sociais e Humanidades, além
de artigos, sao também utilizados e prestigiados, em diferentes proporcdes,
livros, capitulos de livros e trabalhos apresentados em congressos. Nas
engenharias, sdo os trabalhos apresentados em congressos e publicados
em seus anais que ocupam lugar de destaque entre os canais preferenciais
para comunicacao. (MULLER, 2008, p. 29)

No Brasil, o volume da producéo bibliogréfica produzida é vista como a parte
visivel da atividade cientifica e a avaliagdo da atividade cientifica no pais tem sido
feita, principalmente, para possibilitar a distribuicdo de recursos financeiros (SILVA,
MENEZES, PINHEIRO, 2003). As autoras argumentam que algumas metodologias
tém sido adotadas para explicitar o status quo do setor de ciéncia e tecnologia e seu

modus operandi. Nessa mesma linha:

O conceito chave do processo é a qualidade e seu instrumento de
legalidade: a quantificacdo. A avaliagdo, nesses moldes, € usada como
instrumento de tomada de decisdo e justificativa racional e objetiva na
administragdo de recursos destinados a pesquisa. (GUIMARAESZ, 1992,
apud SILVA, MENEZES, PINHEIRO, 2003).

Portanto, a publicacéo de resultados de pesquisa garante a sobrevivéncia do
pesquisador no meio cientifico ao garantir os recursos publicos para o financiamento

da pesquisa.

2.2 A COLABORACAO NA CIENCIA

Paralelo ao processo de comunicagao, ocorre a colaboracéo entre os pares na
ciéncia, almejando o reconhecimento da comunidade cientifica. A colaboracdo

cientifica est4 presente desde os periodos mais remotos, embora, em muitas

2 GUIMARAES, M. C. S. Avaliagdo em ciéncia e tecnologia: um estudo prospe ctivo em quimica .
1992. Dissertacdo (Mestrado em Ciéncia da Informacéo) - UFRJ-ECO/CNPQ-IBICT, Rio de Janeiro.
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épocas, tenha sido altamente elitista e exclusivista, como no caso dos membros das
sociedades nos séculos XVII e XVIII. Atualmente, as tecnologias de comunicagéo e
as facilidades de deslocamento facilitam o intercambio e o acesso a informacdes,
proporcionando um aumento no numero de redes de colaboracdes (MEADOWS,
1999).

As colaboragbes constituem-se, por exceléncia, na fungdo social do fazer
ciéncia a medida que, a partir delas, ocorrem as interagdes entre 0os pesquisadores.
Inserido neste contexto, Balancieri e outros (2005) afirmam que € através do
compartilhamento de informacgdes, da juncdo de competéncias e da unido de
esforcos de pesquisadores na busca de metas em comum, que o conhecimento tem

sido incentivado e impulsionado.

Na ciéncia, a imagem do cientista como um ser isolado faz parte do
passado. Na atualidade, o processo de producé@o do conhecimento cientifico
requer associacbes, negociagcbes, alinhamentos, estratégias e
competéncias para interligar o maior nUmero de elementos que dardo
viabilidade a construgédo do conhecimento. (SILVA, 2002, p. 121)

Podem-se destacar os seguintes motivos para a colaboracdo na ciéncia: ter
acesso a equipamentos especiais ou materiais raros; aumentar a eficiéncia do tempo
de trabalho; adquirir experiéncia; treinar investigadores e discipulos; incrementar a
produtividade; conseguir fontes de financiamento, visibilidade ou reconhecimento; ou
ainda por mero acidente (MALTRAS BARBA, 2003). Normalmente, as trocas s&o
necessarias por conta de algum interesse comum, porém, a colaboracdo pode ser
imposta ou induzida por razdes politicas e econdémicas, e pode também incluir um ou
mais dos motivos acima citados. Silva, Menezes e Pinheiro (2003, p. 213) afirmam
que “[. . .] trabalhos feitos em colaboracdo séo geralmente aceitos mais facilmente,
principalmente, se um dos colaboradores for reconhecido no meio académico.

Os interesses pelo reconhecimento cientifico passam também pela
necessidade de manter parcerias que possam promover o reconhecimento social
que € mantido internamente na dinamica da comunidade cientifica. Além disso, o
trabalho compartilhado proporciona economia de tempo, de recursos financeiros e
materiais e, sendo assim, é também estimulado pelas agéncias financiadoras de

pesquisas. (MEADOWS, 1999). Se, por um lado, esses fatores contribuem para que,
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atualmente, os pesquisadores capazes de formar boas, eficientes e produtivas
equipes de trabalho sejam bastante valorizados; por outro lado, o rapido crescimento
e a especializacdo da ciéncia dificultam o trabalho individual, pois muitas vezes
realizar um experimento requer uma gama muito grande de conhecimentos e acesso
a recursos financeiros, tornando arduo para uma Unica pessoa conseguir cumpri-lo.

Embora, nem sempre, todas as formas de colaboragdo reflitam uma
colaboracédo real ou gerem produtos ou artigos em co-autoria, independentemente
dos motivos e das especificidades de cada area, € possivel afirmar que a co-autoria
de produtos gerados pela atividade cientifica, particularmente de publicacdes
cientificas, € um indicador de colaboracdo (MAIA, 2006). Isto deixa implicito que
algumas co-autorias sdo formas de reconhecer beneficios que podem ter sido
alcancados ha algum tempo ou alcancados de “outras formas”.

Pelo acima exposto, conclui-se que colaboragcdo é necessaria para o avango
do conhecimento em todas as areas, pois cada vez mais 0s problemas necessitam

de abordagens interdisciplinares.

2.3 BIBLIOMETRIA E A ANALISE DE REDES SOCIAIS

A analise da producéo cientifica de uma area ou de determinadas tematicas
utilizando a abordagem bibliométrica ndo € uma experiéncia nova, ao contrario,
observa-se na literatura que pesquisadores de diversas areas recorrem aos estudos
bibliométricos para o levantamento de indicadores da producéo cientifica. A
bibliometria € utilizada para identificar tendéncias e o0 crescimento de uma
determinada area do conhecimento. Também pode medir o grau de colaboracéo
entre os autores, estudar a disseminacao e a atualizacéo da literatura cientifica, bem
como, avaliar o uso da documentacdo produzida pelos autores das é&reas do
conhecimento.

Macias-Chapula (1998, p.134), define a Bibliometria como sendo “[...] o estudo
dos aspectos quantitativos da producdo, disseminacdo e uso da informacéo
registrada. A bibliometria desenvolve padrbes e modelos matematicos para medir
esses processos, usando seus resultados para elaborar previsdes e apoiar tomadas
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de decisbes”. Spinak (1998) afirma que a bibliometria € uma disciplina com alcance
multidisciplinar que analisa um dos aspectos mais relevantes e objetivos de uma
comunidade cientifica: a comunicacao impressa.

Dentro da area de bibliometria, trés nomes destacaram-se devido a suas

contribuicdes: Lotka, Zipf e Bradford.

A Lei de Lotka, ou Lei do Quadrado Inverso aponta para a medicdo da
produtividade dos autores, mediante um modelo de distribuicdo
tamanho/freqiiéncia dos diversos autores em um conjunto de documentos.
A Lei de Zipf, também conhecida como Lei do Minimo Esforgo, consiste em
medir a frequéncia do aparecimento das palavras em varios textos, gerando
uma lista ordenada de termos de uma determinada disciplina ou assunto. Ja
a Lei de Bradford, ou Lei de Dispersao, permite, mediante a medicdo da
produtividade das revistas, estabelecer o nlcleo e as areas de dispersao
sobre um determinado assunto em um mesmo conjunto de revistas. (VANTI,
2002, p.153).

A utilizacdo dos métodos bibliométricos € vantajosa no que diz respeito aos
seguintes aspectos: as avaliacfes das pesquisas na universidade; na avaliacao de
grupos da mesma area; na avaliacdo da contribuicdo de pesquisadores para
determinada area, na classificagdo das instituicées, entre outros.

Os trabalhos que aplicam os métodos bibliométricos, geralmente, alinham-se a
outros referenciais e métodos para enriquecer suas propostas de analise. Mesmo a
bibliometria sendo baseada na aplicacdo de métodos quantitativos, ndo consegue
fugir dos métodos qualitativos de analise. A andlise esta presente desde o momento
da escolha dos campos de informacdo para o relacionamento entre os dados. O
resultado obtido da analise reflete o conhecimento do pesquisador sobre o0 assunto a
ser pesquisado. Por isso, ao obter os indicadores bibliométricos, € necessario
contextualiza-los, explora-los e analisa-los. Este procedimento exige o conhecimento
prévio do objeto de pesquisa.

Silva et. al. (2006) comentam sobre a utilizacdo da Andlise de Redes Sociais
(ARS ou SNA, da expressao em inglés Social Network Analysis) como um método a
ser aplicado em estudos na Ciéncia da Informag&o, junto a ou com base em
informacdes bibliométricas — produtividade, producdo -, de modo a construir

importantes indicadores, principalmente para os formuladores de politica cientifica,
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embora seja necessario admitir que se trate de uma proposta nova para a area no
Brasil.

A partir desta perspectiva, o estudo das redes sociais pretende contribuir para
a pesquisa cientifica, de modo que, ao examinar-se como esse sistema se comporta
e as conexdes estabelecidas entre os sujeitos envolvidos nesta rede, podem
delinear a forma de organiza¢do da comunidade cientifica envolvida.

A ARS é uma abordagem interdisciplinar que estuda as relacdes entre atores
sociais, seus papeis e ligacdes, ou seja, a unidade de observacdo € composta pelo
conjunto de atores e seus lagos. Uma rede social consiste de elementos ou atores —
que podem ser pessoas, comunidades, grupos ou organizacbes — e lagos, que
estabelecem uma relacao entre si. As relacGes estabelecidas podem ser de ordem
afetiva, parentesco, afiliacdo ou de qualquer outro tipo de vinculo. A analise destas
redes possibilita encontrar padrbes e elementos-chave em uma determinada

comunidade.

A andlise de redes sociais interessa a pesquisadores de varios campos do
conhecimento que, na tentativa de compreender o seu impacto sobre a vida
social, deram origem a diversas metodologias de analise que tém como
base as relacfes entre os individuos, em uma estrutura em forma de redes
(MARTELETO; SILVA, 2004, p. 41).

Para Marteleto e Tomaél, (2005, p.94) a medida de centralidade na anélise de
redes sociais (ARS) permite a identificacdo dos atores chaves na rede e com mais
condigcbes para assumir a sua lideranca. Segundo as autoras existem quatro
medidas de centralidade: a) Centralidade de informagéo — € o caso do individuo que
recebe informacbes de grande parte da rede e assim, torna-se uma fonte de
informacéo valiosa; b) Centralidade de proximidade — verifica a independéncia do
ator em relagcdo controle dos outros, ou seja, quanto maior a proximidade do
individuo em relacdo a outras ligacdes mais central ele estd; c) Centralidade de
intermediacdo — calcula o quanto os atores funcionam como intermediarios nas
interacOes da rede e; d) Centralidade de grau — posi¢cao calculada com base nas
trocas e comunicagdes que o ator tem na rede e levando em consideracdo o numero

de ligagOes entre os atores.
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As redes de co-autoria ttm como caracteristica principal serem redes nas
guais, 0s nos sao sujeitos e a conexao entre eles é estabelecida a partir de uma
publicacdo em comum. Os nos que formam as redes sociais sdo medidos de acordo
com o grau de centralidade na rede; ou seja, o grau nodal. O grau nodal é
equivalente ao numero de ligacdes que o sujeito recebeu, por exemplo: se em uma
rede de co-autoria o professor possui dez ligacdes, ou seja, documentos com outro
autor, seu grau de centralidade € dez.

Para Balancieri et al. (2005) as redes sociais contribuem com a colaboragéao
cientifica, pois oferecem um intercambio de informagfes e agregam pesquisadores
da mesma area. Também, cabe ressaltar, que é uma importante fonte de apoio para
melhorar o resultado e maximizar o potencial da producao cientifica. Pois, resultados
desse tipo de pesquisa poderiam servir como insumo para a politica cientifica
através da criacdo de indicadores e, especialmente, para informar aos formuladores
de politica cientifica que a ciéncia funciona bem quando a comunidade de
pesquisadores é densamente conectada. (Silva et al., 2006)

No Brasil, estudos como de Balancieri (2004), Silva et al. (2006) e de Maia
(2006) que analisaram as redes de co-autoria apontam para a importancia de
estudar estas redes e sua formacao, para entender a colaboracao cientifica entre os
pares, por meio dos produtos que sdo gerados: patentes, artigos cientificos, livro,
entre outros. Estes colaboradores dividem os créditos como também as
responsabilidades pela producéo cientifica.

Estudar as redes de co-autoria, por meio de métodos bibliométricos, de
programas de pos-graduacao possibilita reconhecer esse processo de colaboracao

entre os produtores de conhecimentos e formadores de novos pesquisadores.



3 METODOLOGIA

Com base no entendimento de que as atividades cientificas e tecnolédgicas
dos pesquisadores estdo mais bem representadas quando organizadas em grupo
de pesquisa e de que o Diretério de Grupos de Pesquisa no Brasil/lCNPq se
configura como uma importante fonte de informacdo para o desenvolvimento de
pesquisas nas areas da Comunicacao e de Ciéncia da Informacao, este estudo
teve como objetivo principal identificar as redes de co-autoria dos professores do

PPGCOM/UFRGS a partir dos grupos de pesquisa cadastrados no Diretdrio.

3.1 TIPO DE ESTUDO

Trata-se de um estudo descritivo, que segundo Gil (2002, p.45): “[...] tem
como objetivo primordial a descricdo das caracteristicas de determinada populacdo
ou fenbmeno e o estabelecimento de relacdes entre variaveis.”

Sua abordagem € quantitativa, jA que se constitui da interpretacdo e analise
dos dados, nas formas de coleta de informagdes, através do emprego de recursos e

técnicas estatisticas.

3.2 SUJEITOS DA PESQUISA E UNIDADES DE ANALISE

Os sujeitos deste estudo sédo os professores permanentes que atuam ou
atuaram no Programa de POs-Graduacdo em Comunicacdo e Informacdo da
Universidade Federal do Rio Grande do Sul no periodo de 2000 a 2007 e que

participam de grupos de pesquisa da UFRGS nas areas de Comunicacgdo e Ciéncia
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da Informacgdo. As unidades de analise foram as referéncias bibliograficas dos
artigos, livros, capitulos de livros e trabalhos completos em eventos publicados no
periodo de 2000-2007, obtidas nos Curriculos Lattes dos professores. Alguns
professores atuam no Programa desde sua criacao, outros por menos tempo, e ha,
ainda, aqueles que ndo estdo mais vinculados a equipe. Por isso, nas analises dos
dados essas diferencas de tempo de inser¢céo no Programa foram consideradas.

Através do contato com a secretaria do curso, obteve-se a lista dos nomes,
assim como os periodos de vinculo dos professores com o Programa. Essa lista era
constituida de 22 professores permanentes. A coleta de dados sobre os grupos de
pesquisa foi realizada na base censitaria de 2006 do Diretorio de Grupos de
Pesquisa no Brasil/CNPg (www.dgp.cnpg.br/censos).

ApoOs o cruzamento das informacdes obtidas no Diretorio com a lista obtida
na secretaria do curso, oito professores permanentes que possuiam vinculo com o
Programa no periodo e ndo estavam cadastrados em grupos de pesquisa da
UFRGS nas areas de Comunicacado e de Ciéncia da Informacédo foram excluidos
deste estudo. Portanto, foram considerados sujeitos deste estudo os 14 professores
permanentes do Programa que estavam cadastrados em grupos de pesquisa
ligados a UFRGS nas &reas de Comunicacdo e de Ciéncia da Informacdo no
Diretorio.

3.3 PROCEDIMENTOS DE COLETA DE DADOS

A pesquisa realizada envolveu a utilizacdo de dados secundarios —
disponiveis em base de dados de dominio publico. A coleta de dados sobre os
grupos de pesquisa foi realizada na base censitaria de 2006 do Diretorio de Grupos
de Pesquisa no Brasil/CNPq e utilizou-se o recurso de busca avancada, que permite
acrescentar ou suprimir campos nos quais sera aplicada a busca. As estratégias de
busca foram as seguintes: foram utilizados os filtros para distribuicdo geografica e
institucional do grupo e o filtro para area de atuacédo do grupo. Ou seja, no primeiro
filtro, escolheu-se a regido sul, a unidade da federagéo, o estado do Rio Grande do
Sul e a instituicdo pesquisada, a UFRGS. No filtro para area de atuag¢do do grupo,
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escolheu-se é&rea, area predominante do grupo, e como especificagdo da area,
Comunicagcdo. Apds, se repetiu o procedimento anterior utilizando-se como
especificacao da area Ciéncia da Informacéao.

Em seguida, a base do Diretdrio foi acessada para obtencéo de informacdes
sobre cada grupo em particular (nesta etapa foram selecionados 0s grupos nos
guais houvesse pelo menos um dos professores relacionados na lista fornecida pela
secretaria do curso).

A bibliografia publicada pelos professores em periddicos, livros, capitulos de
livros e eventos entre os anos 2000-2007, assim como as informagdes sobre
formacgéo na graduacéo, data e local de pos-graduacéo foram retiradas do Curriculo
Lattes de cada professor. A formacdo dos co-autores a época das publicacdes
também foram retiradas do curriculo Lattes dos respectivos co-autores ou, daqueles
gue ndo o possuiam, do proprio trabalho.

N&o foram analisadas as publicagdes em livros na qual o professor aparecia

na funcéo de organizador. No entanto, se ele fosse autor ou co-autor de capitulo

no livro organizado, entéo, o capitulo foi contabilizado.

3.4 UNIDADES E INDICADORES DE ANALISE

Unidade de analise 1 — Caracteristicas de Formagdo: = Examinou-se o perfil
dos 14 professores permanentes do Programa de Pos-Graduacdo em Comunicacéo
e Informacdo que participam de grupos de pesquisa da UFRGS nas areas de
Comunicacéao e Ciéncia da Informacéo e, também, o perfil dos 123 co-autores nas
publicacdes, a partir da sua vinculagéo/titulagdo na época da publicagéo.

Unidade de analise 2 — Grupos de Pesquisa: Levantaram-se as
caracteristicas dos grupos de pesquisa da UFRGS nas areas de Comunicacéo e
Ciéncia da Informacdo, nos quais pelo menos um professor do PPGCOM estava
cadastrado como integrante.

Unidades de andlise 3 — Redes de co-autoria: esta analise se tornou
possivel através do exame das publicacdes dos professores do PPGCOM. Para a
visualizacdo e andlise dos dados coletados, utilizou-se o software UCINET
(BORGATTI et al. 2002).
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Este software foi utilizado para averiguar:
* numero de autoria por publicacéo;
» relacdo existente entre a produtividade docente com o nuamero de
autores por publicacéo;
* perfil de colaboracdo dos professores de acordo com a formacédo e
vinculo com o PPGCOM,;

« identificacédo de liderancas e grupos mais e menos colaborativos.

3.5 PROCEDIMENTOS DE ANALISE DOS DADOS

Os dados coletados foram organizados em duas planilhas eletrbnicas
elaboradas no software Excel, da Microsoft, o que possibilitou a montagem de
tabelas, graficos e de matrizes, para visualizagdo dos dados e, também, dos
resultados.

A primeira planilha contém os dados sobre os professores na qual constam
0S seguintes campos: nome dos professores, sexo, titulagdo, periodo de vinculagao
ao PPGCOM, grupos de pesquisa, area e subarea de atuacao.

A segunda planilha contém os dados sobre as producdes dos professores
retirados do curriculo Lattes de cada um, na qual constam 0s seguintes campos:
nome do professor, co-autores, referéncia completa da publicacdo, ano de
publicacao, tipo de trabalho, modalidade de autoria e idioma de publicagao.

ApOs a coleta de dados, foram conferidas as quantidades de publicacdes nos
curriculos e nas planilhas de dados para evitar a falta de algum registro. Corrigiu-se
a grafia de todos os nomes de co-autores, evitando-se, assim, a dispersao das
informacgdes e suprimindo-se os registros duplicados. Realizou-se uma padronizacao
dos nomes de autores e dos co-autores para facilitar a recuperacdo e o manuseio
das informacbes. Todos os nomes foram indicados pelo ultimo sobrenome, em
maiusculas, seguido do(s) prenome(s) e outro(s) sobrenome(s). Entretanto, neste
estudo identifica-se cada autor com um cdodigo alfanumérico atribuido no decorrer da
pesquisa, de modo a preservar a identidade dos professores do PPGCOM e seus
colaboradores, posto que a intencdo deste estudo ndo € avaliar os individuos
produtores do conhecimento, mas sim sua dinamica de interagdo na producao

cientifica.
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Entdo, restringiu-se ainda mais os dados a serem inseridos no UCINET
excluindo os registros que continham uma Unica indicacdo de autoria, j& que 0
propésito do trabalho é analisar a interacdo dos autores por meio da co-autoria e tal
restricdo fez com que todos os registros a serem trabalhados fossem considerados
relevantes para a analise.

Enfim, com base nesses arquivos, foram montadas sete matrizes valoradas
de co-autoria em Excel (uma para a rede geral das publicacdes e as demais, uma
para cada grupo de pesquisa encontrado) para inserir no programa UCINET. Os
valores das matrizes representam o numero de vezes que um autor aparece
relacionado a um segundo autor considerando todos o0s registros dos professores
envolvidos nos grupos de pesquisa; supde-se que quanto maior esse namero, mais
forte € o laco entre os autores da rede.

Cada matriz, portanto, segue o modelo do Quadro 1:

A B C D E F
A 0 1 0 0 0
B 0 0 3 0 2
C 5 0 0 0 0
D 0 0 0 0 0
E 0 0 2 0 0
F 0 0 0 0 0

Quadro 1 — Modelo de matriz de co-autoria

3.6 LIMITACOES DO ESTUDO

Este estudo foi orientado por literatura e metodologia especificas,
apresentando algumas limitacbes operacionais. A principal limitagdo encontrada foi
devido a utilizacdo da base censitaria de 2006 do Diretério de Grupos de Pesquisa
do Brasil do CNPg, que embora tenha possibilitado a recuperacdo de grupos de
pesquisa com a participacao de professores que ndo possuiam mais vinculo con -
Programa, excluiu participantes vinculados apos o periodo de coleta de dados

Censo.



RESULTADOS E DISCUSSAO

A andlise dos dados esta subdividida de acordo com o item 3.4 da
Metodologia. A seguir, portanto, a primeira unidade de andlise refere-se ao perfil
académico dos professores e co-autores, a segunda descreve a ligacdo dos
professores do PPGCOM aos grupos de pesquisa e a terceira analisa as redes de

colaboracédo formada por estes grupos.

4.1 UNIDADE DE ANALISE 1 — CARACTERISTICAS DE FORMACAO

Durante o periodo de analise, 2000-2007, 14 (quatorze) professores
permanentes atuaram no programa de Pdés-Graduacdo em Comunicacdo e
Informacao da Universidade Federal do Rio Grande do Sul e participavam de grupos

de pesquisa da UFRGS nas areas da Comunicacao e Ciéncia da Informacéao.

4.1.1 Caracterizacao dos Professores

A diversidade de areas de formacdo dos professores do programa reflete a
interdisciplinaridade nas areas da Comunicacdo e da Ciéncia da Informacdo. Isto
contribui diretamente na escolha dos temas e métodos de pesquisa, enriquecendo o
conhecimento produzido nesta area.

O Quadro 2 indica os codigos que irdo servir de identificacdo para os 14
professores permanentes e sua formacdo, conforme dados obtidos em seus

curriculos Lattes do CNPg.
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Idceﬁ(tji:‘?cc;géeo Graduacéao Mestrado Doutorado Domf)tgfado
P1 Comunicacdo Comunicacdo Informatica na Educacao
P2 Comunicacdo Comunicacdo Comunicacdo
P3 Biblioteconomia Comunicacéo e Comunicacéo e
Informacéo Informacéo
P4 Biblioteconomia Educacéo Ciéncias da
Comunicacdo
P5 Comunicacédo Comunicacédo Ciéncias da
Comunicacédo
P6 Comunicacédo Comunicacédo Ciéncias da
Comunicacédo
pP7 Historia Historia e Histoéria e Arqueologia Letras
Arqueologia
P8 Comunicacdo Comunicacdo Comunicacéo e
Semiotica
P9 Comunicacdo Sociologia Comunicacdo
P10 Comunicacdo Ciéncias da Ciéncias da Teoria da
Social/Artes Comunicacdo Comunicacdo Comunicacdo
(2x)
P11 Comunicacédo -- Comunicacédo Comunicacédo
(2x)
P12 Biblioteconomia Ciéncia da Ciéncia da Informacéao
Informacao
P13 Biblioteconomia/ Sociologia Sociologia
Ciéncias Sociais
P14 Comunicacdo Extensdo Rural Comunicacéo e

Informacédo

Quadro 2 — Formacao dos Professores Permanentes do PPGCOM/UFRGS (2000-2007)

Fonte: CNPq (2008).

A partir dos dados do Quadro 2, nota-se que Comunicacdo Social € a

formacdo béasica mais incidente entre os professores do PPGCOM/UFRGS, pois
nove professores (64,26%) possuem esta graduacdo. Dos demais professores,
quatro (28,56%) cursaram Biblioteconomia e um (7,14%) Historia. Dos professores
que possuem graduacdo em Comunicagdo Social, um possui uma segunda
graduacdo em Artes e, daqueles que possuem graduacdo em Biblioteconomia,
também apenas um possui uma segunda graduacdo em Ciéncias Sociais.

Com relacao a titulacdo de mestre, sete professores (49,98%) o obtiveram na
area de Comunicacdo e dois (14,28%) em Sociologia. Os demais, (28,56%),
cursaram diversos outros mestrados: Ciéncia da Informacéo (7,14%), Educacéo
(7,14%), Histéria (7,14%) e Extensdo Rural (7,14%). Um professor (7,14%) nao
realizou o mestrado.

Quanto a formacgédo no doutorado, dez professores (71,4%) o realizaram na

area de Comunicacdo, sendo que destes, dois professores possuem dois pos-
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doutorados em Comunicagdo cada um; quatro professores (28,56%) realizaram o
doutorado em outras areas do conhecimento: Informatica na Educacgdo, Historia,
Sociologia e Ciéncia da Informacéo e, destes professores, um possui pés-doutorado
em Letras.

Os dados da Tabela 1 complementam o Quadro 1, pois, apresentam dados
quanto a localizacdo das instituicbes (nacional ou internacional) da formacdo em

Pos-Graduacao dos professores do PPGCOM.

Tabela 1 — Formagao em Pos-graduacao — Professores Permanentes do PPGCOM/UFRGS
(2000-2007)

Local Mestrado Doutorado Pés-
Doutorado
Brasil 11 11 -
Exterior 02 03 05

Observa-se que os titulos foram obtidos em diferentes instituicdes, no Brasil e
no exterior, garantindo a diversificagdo de formacdo e adequacdo ao Programa. A
maior parte da formacdo dos professores em Pos-Graduacdo foi obtida no Brasil.
Quanto a formacgédo no mestrado, oito foram realizados no Rio Grande do Sul e trés
em demais estados do Brasil, agueles realizados no exterior foram obtidos na
Inglaterra e nos Estados Unidos. O professor P11 ndo cursou o mestrado, tendo ido
direto para o doutorado. Quanto aos cursos de doutorado realizados no exterior, dois
foram desenvolvidos na Franca e um na Inglaterra. Ressalta-se também, que dos
doutorados realizados no Brasil, a USP foi responséavel pela formacéo de cinco dos
guatorze professores do Programa e outros dois doutorados foram realizados no
PPGCOM/UFRGS. Dos cinco pés-doutorados, um foi realizado em Portugal, dois na
Franca, por um mesmo professor, e 0s outros dois, também por um mesmo
professor, na Colébmbia e na Dinamarca. Cabe salientar que o doutorado é exigéncia
fundamental para o exercicio da docéncia nos programas de pés-graduacao.

A Tabela 2 apresenta os dados referentes aos anos de inicio e fim da
vinculacdo de cada professor e o tempo total de participacdo no PPGCOM/UFRGS.
E importante lembrar que, este estudo avalia a co-autoria dos professores no
periodo 2000-2007 que estiveram vinculados a um grupo de pesquisa, tanto da area

da Comunicacdo quanto na area da Ciéncia da Informacdo. Portanto, oito
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professores permanentes que participaram do Programa neste periodo e ndo que
possuiam vinculo com nenhum grupo de pesquisa do PPGCOM néao fazem parte
deste estudo.

Os professores que participam do Programa desde a sua criacdo sao P4, P8
e P11. O professor com registro de ingresso mais recente € P2. A média de
vinculacao dos professores no programa € de 3,85 anos. No entanto, vale ressaltar
que, dos quatorze professores analisados neste estudo, cinco possuem mais de

cinco anos de vinculacao.

Tabela 2 — Periodo de Vinculo dos Professores Permanentes do PPGCOM/UFRGS (2000-2007)

Anos de
Professor Inicio Fim Vinculagdo
P1 2003 2007 4
P2 2007 2007 0
P3 2006 2007 1
P4 2000 2007 7
P5 2002 2004 2
P6 2004 2007 3
P7 2006 2007 1
P8 2000 2007 7
P9 2004 2007 3
P10 2000 2007 7
P11 2000 2004 4
P12 2002 2007 5
P13 2002 2007 5
P14 2005 2007 5

A produtividade dos professores estd demonstrada na Tabela 3. Esse célculo
foi efetuado a partir do nimero total de documentos de cada professor publicados
durante os anos de participacdo no Programa e, entdo, feita uma média anual. Neste
calculo foram consideradas as producdes dos professores separadamente, devido a

isto, o total de documentos recuperados é 320.
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Tabela 3 - Média de Publicacdo dos Professores Permanentes do PPGCOM/UFRGS por Ano de
Vinculo Estudado (2000-2007)

Média de
Professor N. de Anos de Publicacao
Publicacdes Vinculagéo por Ano de
Vinculagéo
P1 29 4 7,25
P2 1 - 1,0
P3 05 1 4,0
P4 39 7 5,57
P5 4 2 2,0
P6 26 3 7,66
P7 3 1 3,0
P8 24 7 3,42
P9 18 7 2,57
P10 44 7 6,14
P11 38 4 9,5
P12 36 5 7,2
P13 46 5 9,4
P14 7 5 14
Total 320 22,57

Na Tabela 3, os dados apresentados identificam os professores P11, P13 e
P6 (grifados na tabela) como aqueles que possuem o maior nimero de publicacdes
de acordo com o periodo de participagdo no PPGCOM/UFRGS. Os numeros
apresentados nesta tabela contam os artigos de periodicos, os livros, exceto aqueles
onde o professor aparece na fungdo de organizador, os capitulos de livros e
trabalhos completos publicados em eventos. Assim, esses dados apontam,
provavelmente, que esses sejam o0s docentes mais produtivos do Programa.

Ainda que essas constatacdes sejam parciais, buscou-se verificar a aplicacao
da Lei do Elitismo de Price® (1976 apud MAIA, 2006, p.71) “[...] na qual qualquer
populacdo de tamanho X contém uma elite do tamanho da raiz quadrada de X,
sendo que esta elite sera responsavel por metade da producéao total de trabalhos”.
Nessa analise, o tamanho da populacédo estudada € de 14 professores e, sendo a
raiz quadrada de 14 aproximadamente trés, possivelmente, nossa elite constituir-se-
ia de trés professores. No entanto, como o total de publicacfes € 320, e segundo a
lei do Elitismo de Price (1976), trés autores deveriam somar 160 publicacbes
(metade de 320). Pode-se afirmar, conforme os dados da Tabela 3, que os
professores P11, P13 e P6, sdo os mais produtivos. Porém, como somam apenas
110 publicagGes, ou seja, menos que o esperado para confirmar esta Lei, ndo se

3 PRICE, D. S. O Desenvolvimento da Ciéncia . Rio de Janeiro: Livros Técnicos e Cientificos, 1976.
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pode afirmar que exista uma elite de publicacdo no Programa. Esse aspecto é
compativel com os resultados encontrados em Silva et al, (2006) no qual afirmam
que a literatura aponta evidéncias da provavel existéncia de um grupo de
professores/pesquisadores muito produtivos em torno do qual se organizam as
redes. No entanto, como neste estudo o universo pesquisado é bastante reduzido e
os professores do Programa sado chamados a publicar e a participar de eventos por
conta das avaliagdes ou para concorrer a financiamentos de projetos de pesquisa,
os resultados apresentados sugerem que a producéo dos professores do Programa

possa estar distribuida de forma mais homogénea entre os seus membros.

4.1.2 Caracterizacao dos Co-autores

Para a analise das redes de co-autoria dos professores do PPGCOM/UFRGS,
buscamos identificar a vinculagédo, principalmente, académica dos co-autores a
época de publicacéo do trabalho. Desse modo, mesmo que o co-autor pudesse ser
enquadrado em mais de uma das categorias estabelecidas para este estudo, o
vinculo considerado principal foi o académico. Nas publicacdes em co-autoria dos
professores do PPGCOM, foram identificados 143 autores, incluindo os 14
professores do Programa.

Para manter o sigilo a respeito da identificacdo dos componentes, os 129 co-
autores restantes foram classificados, segundo a sua vinculacaol/titulacdo a época

da publicacdo, conforme a codificagdo que segue:

Cadigo Principal Cédigo Secundario Tipo de Vinculagdo
D1 D1-x- Doutorando do PPGCOM
D3 Doutorando de Programas da UFRGS
D4 Doutorando de IES no RS
D5 Doutorando de IES no Brasil
D/IM-E D6 Doutorando de IES no Exterior
EM4 Ex-mestrando de IES no RS
M3 Mestrando de Programas da UFRGS
M4 Mestrando de IES no RS
E4 Colaborador de Empresas no RS
E E5 Colaborador de Empresas no Brasil

Continua
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Continuacao

G2 Aluno de Graduacédo da FABICO
G2 IC Iniciacao Cientifica
EG2 Ex-aluno de graduacédo da FABICO
EIC Ex-aluno de Iniciagédo Cientifica
M1 M1-x- Mestrando do PPGCOM
EM1-x- Ex-mestrando do PPGCOM
PR2 Professor da FABICO
PR3 Professor da UFRGS
PR PR4 Professor de IES no RS
PR5 Professor de IES no Brasil
PR6 Professor de IES no Exterior
T T2 Técnico-Administrativo da UFRGS
T3 Técnico-Cientifico da UFRGS

Quadro 3 - Identificacdo dos Co-autores quanto a vinculacéo a época de publicacdo

Ao lado dos cddigos secundarios, numeramos, sequencialmente, o0s
participantes de acordo com o total de componentes. Os alunos de doutorado e
mestrado do Programa receberam além do codigo secundario, a indicacdo do
professor ao qual estavam ligados, através da indicacdo X. No entanto, para a

visualizacdo das redes de co-autoria, optou-se por agrupa-los por cores.
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Gréfico 1 — Distribuicdo dos Co-autores X Vinculo a época de publicagéo

O Grafico 1 apresenta a distribuicdo dos co-autores em relacdo as suas
vinculagcbes a época das publicacdes. Constatou-se que 50 (40,32%) dos co-

autores possuiam vinculo com o PPGCOM: 39 (31,45%) sao alunos ou ex-alunos de
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mestrado e onze alunos (8,87%) de doutorado. Os demais participantes dividem-se
em: 40 (32,26%) séo alunos de graduacéo, 15 (12,10%) sao alunos de doutorado ou
mestrado de outros programas de pos-graduacao da UFRGS ou outras Instituicbes
de Ensino Superior (IES), 15 (12,10%) sao professores nédo ligados ao PPGCOM,
dois (1,61%) séo profissionais ndo ligados a IES e dois (1,61%) sao técnico-
administrativos da UFRGS.

Em relacdo aos dados apresentados podemos afirmar que os co-autores mais
frequentes nas publicacdes dos professores do PPGCOM no periodo de 2000-2007
possuiam vinculo como alunos do Programa (40,32%) e que a participacdo dos
alunos da graduacao também foi muito expressiva (32,26%). Nesse percentual da
graduacéo, 12,04% séao de alunos de Iniciacédo Cientifica. Logo, pode-se afirmar que
a relacdo mais frequente de colaboracdo nas publicagcbes dos professores do
Programa € a de orientador - orientando (72,58%), tanto nos niveis de doutorado,
mestrado ou Iniciagdo Cientifica.

4.2 UNIDADE DE ANALISE 2 - GRUPOS DE PESQUISA

Um grupo de pesquisa € definido, no Diretorio de Grupos de Pesquisa do
CNPg, como sendo um conjunto de individuos organizados hierarquicamente em
torno de uma ou, eventualmente, duas liderancas, onde os principios norteadores
dessa hierarquia sdo a experiéncia, o destaque e a lideranca no terreno cientifico ou
tecnoldgico; e envolvidos profissional e permanentemente com a atividade de
pesquisa; cujo trabalho se organiza em torno de linhas comuns de pesquisa; e que,
em algum grau, compartilham instalagdes e equipamentos. (CNPq, 200[?])

Com base na metodologia adotada, a partir da pesquisa na base censitaria
de 2006 do Diretério foram identificados seis grupos de pesquisa na area da
Comunicacdo da UFRGS, dos quais cinco continham pelo menos um professor
vinculado ao PPGCOM e trés grupos na area da Ciéncia da Informacao, dos quais
dois atendiam aos critérios estabelecidos. O Quadro 4 apresenta a codificacdo

utilizada para a identificagdo dos grupos de pesquisa.
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ID Grupos de Pesquisa Area

G1 Interacdo Medida por Computador Comunicacdo

G2 Comunicacgao e Préticas Culturais Comunicacdo

G3 Comunicacao, Poder e Representacdes Comunicacdo

G4 Politicas e Economia da Informacao e da Comunicagéo Comunicacdo

G5 Nucleo de Pesquisa em Jornalismo Comunicacdo

G6 Comunicacao Cientifica Ciéncia da Informacéao
G7 Representac¢des, Memoaria Social e Cidadania Ciéncia da Informacéo

Quadro 4 - Identificacdo dos Grupos de Pesquisa por Area

Os dados da Tabela 4 complementam as informagbes do Quadro 4, pois
apresentam particularidades de cada grupo, como ano de formacdo, niamero de

pesquisadores e estudantes, e quais os professores do Programa vinculados a cada

grupo.

Tabela 4 — Participagéo dos Professores do PPGCOM por Grupo de Pesquisa

Grupo Ano de Professores do _N° N°
Formacao PPGCOM Pesquisadores Estudantes
Gl 2006 P1 2 5
G2 2004 P6 e P10 5 2
G3 2003 P9 e P13 4 -
G4 1997 P11 3 3
G5 2004 P2, P5, P8 e P14 6 4
G6 1996 P3, P4 e P12 5 13
G7 2006 P5, P7 e P13 3 2

A partir dos dados apresentados na Tabela 4, percebe-se que a maioria dos
grupos de pesquisa tem formacao recente, a partir de 2003. O niumero médio de
pesquisadores por grupo € quatro e 0 numero médio de estudantes por grupo €&
3,28. Os grupos que possuem apenas um professor do Programa sdo G1 e G4,
ambos da &rea da Comunicacdo. O grupo com o maior nimero de participantes do
Programa é G5. Apenas o professor P13 participa de dois grupos de pesquisa, um
em cada area de estudo. O grupo G6 se destaca pela quantidade de estudantes
participantes do grupo.

Em relacdo a participacdo dos professores nos grupos de pesquisa quanto a
sua area de formacao, percebe-se que os grupos sdo muito homogéneos. Pois, com
excecdo do grupo G6 que é composto por um professor formado em Comunicacao,

um em Biblioteconomia e um em Histéria, 0os demais grupos sao compostos ou por
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apenas professores formados em Comunicagdo ou apenas por professores
formados em Biblioteconomia, ndo havendo muita integracéo entre as areas.

Esse aspecto se assemelha aos resultados encontrados por Silva et al.
(2006), tendo como referéncia a rede dos professores do Programa de POs-
Graduacao em Ciéncia da Informacdo (PPGCI / UFMG), que também n&o apresenta
uma rede muito densa de colaboracdo entre seus integrantes. A diferenca a ser
considerada entre esses dois trabalhos € que o realizado no PPGCI/UFMG abordou
a participacao dos professores a partir da vinculacdo destes as linhas de pesquisa
do Programa. Porém, como o PPGCOM / UFRGS sofreu algumas reformula¢des nas
suas linhas de pesquisa e, desse modo, professores que fazem parte deste estudo,
mas que ndo estdo mais vinculados ao Programa nao estariam inseridos as linhas
atuais, optou-se por analisar a participacdo dos professores a partir da sua
vinculacdo aos grupos de pesquisa e sua area de formacdo, o que de certo modo,
acaba por refletir a dicotomia do Programa nas linhas de pesquisa atuais,
“Comunicacdo, Representacdo e Préticas Culturais” e “Informacgéo, Tecnologias e
Praticas Sociais”.

Ainda segundo Silva et al. (2006) em relacdo a convivéncia das linhas de
pesquisa em um mesmo Programa, poderia se esperar que a interdisciplinaridade
permitisse diferentes abordagens para o0 mesmo problema de pesquisa e que essas
diferentes abordagens tedricas fossem se aproximando na construcdo do campo da
area. Uma forma possivel de se analisar essa suposicdo é por meio das redes de
co-autoria que, se forem densas, indicam a execug¢ao de um programa de pesquisa
vigoroso, com resultados obtidos a partir da colaboracéo dos professores.

Na Tabela 5 sédo apresentados dados sobre a participacdo dos co-autores na

producado dos professores, vinculando os grupos de pesquisa as areas de atuacao.

Tabela 5 — Relacao entre area de atuacao dos grupos de pesquisa e 0 numero de co-autores

N° de
Grupo Area de Atuacgéo Professores N° de Co-autores
do PPGCOM
Gl Comunicacéo 1 10
G2 Comunicacéo 2 31
G3 Comunicacéo 2 33
G4 Comunicacéo 1 16
G5 Comunicacéo 4 17
G6 Ciéncia da Informagé&o 3 48
G7 Ciéncia da Informacé&o 3 30
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Os dados apresentados mostram que os grupos ligados a area da Ciéncia da
Informacdo apresentam uma caracteristica muito mais colaborativa que aqueles
ligados a area da Comunicacédo. A média de co-autores por grupo de pesquisa nas
areas é de 21,4 co-autores na area da Comunicacéo e de 39 co-autores na area da
Ciéncia da Informagcdo. Também a participacdo de professores do Programa nos
grupos da area de Ciéncia da Informagcdo € maior que na area da Comunicacao,
cada grupo possui trés professores do Programa, ao passo que, na area da
Comunicacdo ha até dois professores do Programa em cada grupo. Essas

constatacOes ficam mais evidentes nas redes de co-autoria dos grupos de pesquisa.

4.3 UNIDADE DE ANALISE 3 - COLABORACOES E REDES DE CO-AUTORIA

A rede de co-autoria estudada contém publica¢cdes com dois ou mais autores.
Assim, as informacfes analisadas referem-se ao numero de colaboracdes, e ndo de
documentos (um documento com a participacdo dos professores P1, P2 e P3 foi
representado na forma de trés colaboracbes: P1 e P2; P1 e P3; P2 e P3). No
entanto, a diferenca entre o numero total de documentos identificado na Tabela 3 e 0
total de publicacbes analisadas neste estudo, refere-se a dupla contagem de
publicacdes que possuiam dois ou mais professores do Programa como co-autores.

Assim, nas 296 publicacdes analisadas, foram identificadas 180 publica¢bes
em co-autoria. Nos documentos publicados pelos professores do PPGCOM/UFRGS
verificou-se que a maioria apresentou autoria coletiva. Dos 296 documentos
analisados, 116 (39,19%) apresentavam autoria individual, sendo que os 180
restantes (60,81%) apresentavam dois ou mais autores e, o0 documento com autoria
mais coletiva, possuia oito autores.

No Grafico 2 apresentamos a relacdo entre a distribuicdo de publicaces,
segundo o numero de autores, onde se pode perceber que a maioria dos

documentos dos professores do PPGCOM possui um ou dois autores.



44

140
120
100

80 -

60 -

40

0l [ ] . .
1 2 3 4 5 6 ou mais

Autores

Gréfico 2 — Distribuicdo das Publicacdes de acordo com o nimero de autores (2000-2007)

Embora os documentos com autoria individual ainda alcancassem uma alta
porcentagem, no Gréafico 3 podemos perceber que o crescimento deste tipo de
autoria ndo acompanha a evolucdo do crescimento da producao dos professores do
Programa. No periodo analisado a producéo dos professores teve um crescimento
de 189%, a autoria coletiva apresentou um crescimento de 350%, enquanto que a
autoria individual apresentou o crescimento de apenas 66,67%. Por sua vez, esse
expressivo crescimento da autoria coletiva pode ser o reflexo do inicio da

caracteristica colaborativa da equipe.
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Gréfico 3 — Crescimento Anual da Producao e Modalidade de Autoria no Periodo (2000-2007)
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Em uma primeira analise e, de acordo com os dados dos graficos, € possivel
observar que o nimero de autores individuais (que publicam sozinhos) é ainda é
bem elevado, o que evidencia ainda o baixo nivel de colaboracdo entre os autores
do Programa. Entretanto, no Grafico 2 é possivel observar que a diferenca entre a
producgéo de autores individuais e autores com co-autoria vem caindo ao longo do
tempo o0 que evidencia uma tendéncia de que o comportamento individualista dara
lugar a um comportamento mais colaborativo. Essa mudanca comportamental pode
ser explicada pelo fortalecimento dos cursos de pés-graduacao e pela caracteristica
colaborativa da relacao orientando - orientador — de produzirem em conjunto — ter se
intensificado (SILVA et al., 2006). Este aspecto também confirma a afirmacdo de
Meadows (1999) que em todas as areas, com o passar dos anos, a tendéncia é o
aumento dos trabalhos em colaboracéo.

A seguir apresentam-se as relacdes entre os professores, buscando-se
identificar aqueles com maior participagdo na rede. Em uma rede, os atores que se
conectam com um maior numero de outros, que por sua vez tém também um
namero expressivo de conexdes e a compreensao das medidas fica facilitada com o
uso da representacdo da rede em forma de grafos (Silva et al., 2006).

A Figura 1, elaborada com o uso do UCINET (BORGATTI, EVERETT,
FREEMAN, 2005), representa o grafo das redes de co-autoria entre os autores do
Programa no periodo 2000-2007. Em azul estdo representados os professores do
PPGCOM participantes dos grupos de pesquisa e, em vermelho, os demais co-

autores.
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Figura 1 - Rede Geral de Co-autoria entre os Autores

Ao observar a Figura 1 podemos notar que ha uma grande quantidade de
linhas relacionais envolvendo alguns professores do Programa. No geral, a rede néo
€ bastante densa, significando que muitos professores ndo colaboram diretamente
entre si. Observa-se também a formacéo de dois subgrupos nesta rede, o primeiro
formado pelos professores P11, P9, P4, P3, P12 e P1 e o outro subgrupo formado
pelos professores P13, P10, P8 e P6. A ligacdo entre estes dois subgrupos é
estabelecida por ligacdes através de componentes externos ao Programa. Além
disso, podemos citar professores que nao apresentam colaboracdo com os demais
professores, € o caso de P1, P7 e P14 que formaram redes de colaboracdo sem
envolver nenhum outro professor do PPGCOM.

A Figura 2 representa a rede de co-autoria formada apenas pelos professores
do PPGCOM/UFRGS. Em verde estdo os professores com atuacdo na area de
Comunicagéo e, em roxo, os demais professores com atuagdo em Ciéncia da

Informacéo.
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Figura 2 - Rede Geral de Co-autoria entre os Professores do PPGCOM/UFRGS

Na Figura 2 observa-se, também, que P1, P2, P5, P7 e P14 nado estao
conectados aos demais. No contexto da Ciéncia da Informacdo, Meadows (1999)
refere-se aos elementos que n&o se conectam a outros membros de uma
determinada rede humana como os “isolados da informacédo”, isto é, aqueles cuja
informacédo em circulagcdo na rede nédo flui, simplesmente por eles ndo estarem
conectados a nenhum outro elemento constitutivo da rede em questdo. “O
isolamento pode ser devido a uma opcao pessoal [. . .], mas também pode ser
causado por fatores externos” (MEADOWS, 1999, p. 146).

No entanto, nas redes construidas e analisadas neste estudo, € interessante
ressaltar que os professores que ndo possuem relagdes com outros atores em
determinada rede podem ser rotulados como “isolados da informacao”, se e somente
se forem considerados todos os critérios limitadores dos dados utilizados para
construcéo desta rede. Isto é, esses “isolados da informagéo” sé@o, de fato, isolados
se e somente se considerarmos a limitacdo temporal adotada na pesquisa e os itens
da producédo cadastrados pelos professores no Curriculo Lattes. A alteracdo de

qgualquer um desses aspectos pode ocasionar a inviabilidade do rétulo para qualquer
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um desses professores. Por exemplo, os professores P1, P7 e P14, considerados
isolados na rede de co-autoria dos professores do PPGCOM, nas demais redes
deste estudo ndo sdo considerados isolados pois possuem ligacbes com outros
autores que ndo sdo professores do Programa.

A seguir o Quadro 5 apresenta dados sobre o grau nodal de cada professor.
O grau nodal é o numero de linhas incidentes em um s6 n6 ou ator. Os dados
apresentados sao valorados, onde o grau de um né consiste na soma de todos os

valores das linhas incidentes.

Tabela 6 — Relacao entre produtividade e colaboracao

NP°. total de Média de publicacéo
Professor publicacdes por Grau Nodal por ano de
professor vinculaco
P1 29 9 7,25
P2 1 0 -
P3 5 6 4,0
P4 39 17 5,57
P5 4 0 2,0
P6 26 12 7,66
P7 3 1 3,0
P8 24 12 3,42
P9 18 6 2,57
P10 44 21 6,14
P11 38 15 9,5
P12 36 38 7,2
P13 46 26 9,4
P14 7 2 1,4

O valor do grau nodal indica quais os professores mais colaborativos do
Programa. Assim sendo, os professores com o maior nimero de contatos, de acordo
com a Tabela 6 sdo: P12, P13, P10 e P4. Na outra ponta, os professores com 0
menor grau nodal sdo: P7, P14, P5 e P2.

Se compararmos os dados da Tabela 3 com os dados do Quadro 5, &
possivel perceber a relacdo entre os professores mais produtivos com aqueles mais
colaborativos. Pois, entre os seis professores mais produtivos do Programa, apenas
P1, que € o0 quarto professor mais produtivo, ndo aparece entre 0S mais

colaborativos. E entre os seis professores mais colaborativos do Programa, apenas
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P4 nado esta entre os seis professores mais produtivos. Contudo, para uma andlise
mais conclusiva a este respeito é necessaria a aplicacdo de métodos estatisticos
que nao foram utilizados neste estudo. Porém, como este estudo prople-se a
analisar as redes de co-autoria dos professores do Programa a partir da participacéo
destes em grupos de pesquisa, as andlises a seguir ndo serdo centradas em
individuos, mas sim, nos grupos de pesquisa.

A Figura 3 representa a rede formada pelo Grupo G1.

Figura 3 — Rede de Co-autoria do Grupo G1

Este grupo possui dois professores, P1 e PR2-7, sendo que apenas um
destes professores esta vinculado ao Programa, P1l. Também possui cinco
estudantes participantes, destes, apenas D1-1-1 e M4-2 possuem co-autoria com P1
e estao representados nesta rede.

Verifica-se na Figura 2 que a rede formada pelo grupo G1 possui 10
componentes, onde trés (30%) sao alunos do Programa orientados por P1, um é
aluno de doutorado e dois sdo alunos de mestrado; trés componentes sao
professores (30%), P1 e PR2-7 (um € professor da FABICO, participante do grupo
de pesquisa) e PR3-2 (Professor da UFRGS/outra unidade); um € aluno (10%) de
iniciagdo cientifica, também orientado por P1. Os demais participantes sdo dois
alunos (20%) de doutorado de Programas de PéOs-Graduacdo da UFRGS e um
(10%) € aluno de mestrado de outra IES do Estado.
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Quanto a producao, trés participantes do grupo G1 - P1, PR2-7 e M4-2 - estédo
ligados por uma unica publicacéo. Ja, os participantes P1 e D1-1-1 estdo ligados por
cinco publicacdes. A partir destes dados, constata-se que professor P1 tem posicéo
central na rede de co-autoria do Grupo G1, e que a colaboracdo € maior com co-
autores externos ao grupo, pois este tipo soma 60% das colabora¢des. Também,
verifica-se que 40% das co-autorias de P1 estdo baseadas na relacdo orientador-
orientado

A segquir, a Figura 4 representa a rede de co-autoria do Grupo G2.

M1-6-2

Figura 4 — Rede de Co-autoria do Grupo G2

O Grupo G2 é composto por cinco pesquisadores e dois estudantes. Dos
pesquisadores participantes, os professores P6 e P10 do Programa séo integrantes
deste grupo, dos estudantes, apenas o co-autor D4-4 é integrante. Os professores
P6 e P10 estéo ligados por trés publicacbes em comum. O outro integrante do grupo
esta ligado apenas ao professor P10, através de trés publicacdes. Este grupo esta
ligado a area da Comunicacéo.

Na Figura 4 verifica-se que a rede de co-autoria do Grupo G2 € composta por
31 componentes, onde, quatro integrantes (12,92%) séo professores do PPGCOM —
P6, P8, P10 e P13; (35,48%) 11 sao alunos do PPGCOM - quatro sao alunos de

mestrado, dois sdo ex-alunos de mestrado e cinco sdo alunos de doutorado; oito
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componentes s&do alunos de graduacdo (25,82%), destes componentes da
graduacdo, cinco sado alunos de Iniciacdo Cientifica; (16,12%) cinco sdo professores
nao ligados ao Programa — um € professor da FABICO, trés professores sao de
outras IES do RS e um é professor de IES no exterior; outros trés componentes
(9,67%) s&o alunos de outros Programas de Pd6s-Graduacgdo, sendo um doutorando
da UFRGS, um mestrando e um doutorando de outras IES do RS.

Percebe-se que sdo formados dois subgrupos distintos nesta rede, uma a
partir das ligacbes dos co-autores com P6 e outro com P10. Observa-se que esses
dois professores estado conectados a praticamente todos os participantes desta rede.
Também, que a participacdo de outros professores, tanto do Programa, quanto de
outras unidades é bem expressiva.

A seguir sdo apresentadas as redes de co-autoria dos Grupos G3 e G7.
Devido a participagdo do professor P13 em ambos os grupos, essas redes

apresentam semelhancas que podem ser observadas nas Figuras 5 e 6.

*P5

Vi1-7-1

11-13-4 pr/

Figura 5 — Rede de Co-autoria do Grupo G3 Figura 6 — Rede de Co-autoria do Grupo G7

As redes de co-autoria dos grupos G3 e G7 apresentam como caracteristica
principal a falta de colaboragdo entre os professores integrantes de cada um dos
grupos. O grupo G3 estd ligado & area da Comunicacdo e possui quatro
pesquisadores cadastrados no Diretorio de Grupos de Pesquisa, destes, apenas 0s
professores P9 e P13 sdo participantes do PPGCOM. Nao ha estudantes
cadastrados neste grupo.

Na Figura 5 verifica-se que a rede de co-autoria do Grupo G3 é composta por

33 componentes, onde, trés integrantes (9,09%) séao professores do PPGCOM — P9,
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P10 e P13; 16 sao alunos do PPGCOM (48,48%) — sendo que dez séo alunos de
mestrado, trés sdo ex-alunos de mestrado e trés sao alunos de doutorado; nove
componentes desta rede sao alunos de graduacdo (27,27%), destes, dois séo
alunos de Iniciacdo Cientifica; (6,06%) dois componentes sdo professores nao
ligados ao Programa, estes sao professores da FABICO e um (3,03%) componente
é colaborador de empresas no Rio Grande do Sul. Estas colaboragfes sédo devidas,
principalmente, as publicacdes do professor P13, que € o professor mais produtivo
do Programa.

Na Figura 6, a rede de co-autoria do grupo G7 apresenta poucas diferencas
em relacdo as caracteristicas apresentadas pela rede de co-autoria formada do
grupo G3. O grupo G7 € composto por trés pesquisadores, todos séo professores do
Programa - P13, P7 e P5 - e 0 grupo é ligado a Ciéncia da Informacéo. Ha também
dois estudantes nesse grupo, D1-13-1 e M1-13-4. Das liga¢Oes a partir da relacéo de
participacdo no grupo de pesquisa, o professor P13 esté ligado ao co-autor M1-13-4
por apenas uma publicacédo e ao D1-13-1 através de seis publicacdes. Nao ha mais
nenhuma ligagdo com outros membros do grupo de pesquisa.

O professor P7 possui apenas uma ligacdo com um aluno do Programa
orientado por ele. O professor P5, por sua vez, estd isolado de todos os outros
participantes da rede, pois ndo possui nenhum trabalho em colaboracéo.

Quanto ao professor P13 a sua posicao € central na rede e, chama a atencéo,
o fato de este professor possuir muitas ligagbes com orientandos de outros
professores do Programa. Estas colabora¢gbes sao devidas, quase exclusivamente,
as publicacdes do professor P13, que é o segundo professor mais produtivo do
Programa e um dos mais colaborativos.

A sequir, a Figura 7 representa a rede de co-autoria do grupo G4. O grupo G4
é ligado a area da Comunicacdo e composto por trés pesquisadores - P11, D5-1 e
PR5-3. Ha, também, trés alunos cadastrados. A rede de co-autoria € composta por
16 integrantes: dois (13,33%) séo professores do Programa, P11 e P4; cinco sdo
alunos de graduacéo (33,33%), sendo que destes alunos de graduacado, dois séo
alunos de iniciacdo cientifica; quatro componentes sdo alunos do PPGCOM
(26,66%) — dois sé@o alunos de doutorado, um é aluno de mestrado e um € ex-aluno
de mestrado orientados pelo professor P11. Os alunos de doutorado do Programa

sao orientados por P10 e P8. Ha, também, dois componentes que sdo professores
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(13,33%) de IES do Brasil e dois sdo alunos de doutorado (13,33%) de IES no
Estado e um é aluno de doutorado (6,66%) de uma IES do Brasil.

@D1-10-1

Figura 7 — Rede de Co-autoria do Grupo G4

A rede de co-autoria do Grupo G4 conta com a participacao de todos os seus
participantes. No entanto, a maior parte da relacdo de co-autoria é externa ao grupo
de pesquisa.

A segquir, a Figura 8 representa a rede de co-autoria do grupo G5.

*ps5
*p2

@D1-8-1

*M1-6-4

JEG2-8

Figura 8 — Rede de Co-autoria do Grupo G5
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O grupo G5, ligado a Comunicagéo, é 0 grupo que possui 0 maior nimero de
professores do Programa envolvidos. Dos seis pesquisadores cadastrados no
Diretério, quatro sdo professores do PPGCOM - P2, P5, P8 e P14. Também, dos
quatro estudantes, dois aparecem como co-autores neste estudo, M1-14-1 e M1-8-1.

A rede do grupo G5 é composta por 17 componentes. Seis componentes
desta rede sao professores do Programa (35,3%); nove sdo alunos do PPGCOM
(52,94%), sendo um aluno de doutorado e oito alunos de mestrado; dois
componentes sdo alunos de graduacdo (11,76%). Nesta rede, observa-se a
formacdo de dois ndcleos separados, um formado pelo professor P8 e outros
formado pelo professor P14. Destaca-se o professor P8 como o mais colaborativo,
estando ligado a onze componentes da rede. Os professores P2 e P5 estdo isolados
na rede, ndo possuindo nenhum laco de ligagdo com qualquer outro componente da
rede criada pelo grupo.

A colaboracao ocorre, principalmente, entre participantes externos ao grupo
de pesquisa, embora a participacdo do grupo chegue a 60% dos seus integrantes.
Percebe-se que a relacdo orientando - orientador é a base da colaboracdo deste
grupo.

A seguir, a Figura 9 representa a rede de co-autoria do grupo G6.

Figura 9 — Rede de Co-autoria do Grupo G6
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A Ultima rede a ser apresentada se baseou nas relacdes de co-autoria do
grupo G6, que é ligado a area da Ciéncia da Informacdo. Dos cinco professores
cadastrados no Diretorio — P3, P4, P12, PR5-1 e PR2-7 — trés sdo professores do
Programa e apenas um, PR2-7, ndo possui nenhum trabalho em co-autoria com o
grupo. Também, dos 13 estudantes cadastrados no Diretorio, apenas dois ndo
possuem co-autoria com o grupo.

A rede é composta por 48 componentes, onde cinco sao professores do
Programa (10,41%), 17 sdo alunos do PPGCOM (35,42%), quatro sdo alunos de
doutorado, nove séo alunos de mestrado e quatro sdo ex-alunos de mestrado; trés
componentes sado professores nao ligados ao Programa (6,25%), um é professor da
FABICO e dois componentes séo professores de outras IES do Brasil; quatro séo
alunos de outros Programas de pos-graduacdo (8,33%), dois componentes séo
alunos de mestrado e um de doutorado da UFRGS e um aluno de doutorado de
outras IES do Estado; dois componentes sao técnico-administrativos da UFRGS
(4,17%) e 17 séo alunos de graduacéao (35,42%), sendo que entre estes alunos, seis
sao ligados a iniciacao cientifica.

A rede formada por este grupo apresenta grande quantidade de linhas
relacionais entre os autores, significando uma rede densa no que diz respeito a
producéo de publicagbes do grupo de pesquisa.

Diferentemente dos outros grupos até aqui analisados, o Grupo G6 apresenta
a rede de co-autoria muito densa em relacdo aos participantes do grupo de
pesquisa. A alta porcentagem de documentos produzidos entre os professores e 0s
alunos do Programa, assim como os da graduagéo, revela que ha grande interacéo

entre orientadores e orientados.
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O estudo realizado buscou identificar e explicitar as relacdes entre os atores
do PPGCOM/UFRGS na producdo do conhecimento cientifico veiculado por quatro
tipos de publicacdes: artigos de periodicos, livros, capitulos de livros, e trabalhos
completos apresentados em eventos. Com base na metodologia da ARS foi possivel
identificar redes de co-autoria formadas a partir da producdo cientifica destes
pesquisadores. Estudos da atividade cientifica (formagdo de pesquisadores e
producdo do conhecimento) centrados em grupos especificos de pesquisadores séo
usados como parametros para comparacdo entre 0s grupos, ampliando a
compreensao da natureza da atividade cientifica.

A partir dessa perspectiva foram tratados temas cujos enfoques avaliaram o
conhecimento cientifico sob a viséo dos estudos bibliométricos e da analise de redes
sociais, tendo como nucleo a comunidade cientifica composta pelos professores do
Programa de Pos-graduacdo em Comunicacéao e Informacéo da UFRGS. Estudos de
aprofundamento das dinamicas das redes sociais no ambito da Comunicacdo e em
outras areas de conhecimento sdo recomendados e bem vindos. Mesmo porque,
segundo Castells (1999, p. 498), “[...] redes sdo estruturas abertas capazes de
expandir de forma ilimitada, integrando novos nos desde que consigam comunicar-
se dentro da rede [...]", de forma que elas demandam a existéncia de sistemas de
(re)avaliagdo continua. Essa comunidade foi analisada pela unido de elementos que
constituem a comunicacao e a colaboracéao na forma de co-autoria entre eles.

Através disso procurou-se identificar e descrever as suas principais
caracteristicas. Os aspectos metodoldgicos foram conduzidos por meio de trés
unidades de analises: os professores, 0s grupos de pesquisa e as redes de co-
autoria.

Os resultados das anéalises mostram que 14 dos 22 professores permanentes
que tiveram vinculo com o Programa da UFRGS durante o periodo estudado
também participavam de grupos de pesquisa da instituicdo nas éareas da
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Comunicagcdo e da Ciéncia da Informacdo, sendo que, trés desses professores
desde o inicio do programa, que teve inicio com o mestrado em 1995. Também
mostram que a maioria dos professores do Programa possui graduacdo em
Comunicacao Social (9) e os demais em Biblioteconomia (4) e Historia (1) e a pos-
graduacéo efetuada no Brasil.

No periodo analisado, verificou-se que estes professores produziram 296
documentos, entre artigos de periddicos, livros, capitulos de livros e trabalhos
completos em eventos. Aqueles que apresentaram as maiores meédias de
documentos publicados no periodo ndo foram os professores que apresentaram
maior tempo de vinculagdo ao Programa e, é provavel que esses sejam 0S
professores mais produtivos da equipe. Neste estudo, foi utilizada a Lei do Elitismo
de Price, a fim de identificar a presenca de “uma elite” de publicacdo. A aplicacéo
desta Lei ndo se confirmou, pois a soma das publicagdes dos trés professores mais
produtivos ficou muito abaixo da metade do total das publicagées. Esse fato indica
que, provavelmente, hd homogeneidade na distribuicdo de publicacdes entre os
professores e pode ser creditado tanto ao crescimento da pds-graduacdo, como as
avaliacdes externas que impdem a regra “publicar ou perecer”.

A taxa de produtividade de publicacdes cresceu no periodo analisado, sendo
que a producdo dos professores do Programa quase quadruplicou neste periodo de
sete anos. Esse aspecto encontra paralelo ao crescimento da producédo em ciéncia
do Brasil relatado por Guimaraes (2005) que afirma que a cada trés anos o volume
da produc¢édo dobra no pais.

No que diz respeito as colaboracbes, as analises mostraram que 0s
professores do PPGCOM publicaram mais documentos com autoria coletiva: das
publicacdes analisadas 60,81% apresentaram dois ou mais autores. Os principais
co-autores nas publicacdes dos professores foram os alunos do Programa. Este é
um dado positivo pois esta de acordo com a politica de avaliacdo implementada pela
CAPES que privilegia a producao discente relacionada as tematicas do orientador.

A colaboracdo entre os componentes dos grupos de pesquisa, nao se
mostrou efetiva neste estudo. Apenas o Grupo G6 apresentou intensa colaboracao
por co-autoria entre seus componentes. A rede de co-autoria deste grupo envolveu
praticamente todos os seus componentes, 87,5%. Neste grupo destaca-se P12

como o professor mais colaborativo tanto do grupo, como do Programa, tendo obtido
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grau nodal igual a 38 que representa a colaboracdo com 38 componentes da rede,
porém, nem todas envolvidas com o Programa.

Os Grupos G2 e G5, embora ndo tenham envolvido todos os seus integrantes
nas redes de co-autoria, se destacam também pela atuacdo dos professores P6, P8
e P10, que através dos trabalhos realizados em conjunto acabaram por unir as redes
destes grupos. Nos demais grupos houve pouca colaboragédo entre 0s seus
integrantes.

Assim, este estudo constatou que a colaboracéo por meio da co-autoria ainda
ndo € uma realidade nos grupos de pesquisa do Programa de pds-graduagdo em
Comunicagéao e Informacgéo da UFRGS, pois, embora tenha ocorrido o crescimento
da producédo de trabalhos com autoria coletiva no periodo, este aumento nao se
reflete na participacdo dos seus integrantes. No entanto, cabe lembrar, que nem
todas as colaboracdes gerem produtos, como publicagdes, portanto, a auséncia das
relacdes de co-autoria ndo indica, isoladamente, que n&o exista colaboragéo nesses
grupos. Seria interessante, a realizacdo de estudos futuros, de metodologias
qualitativas, identificar quais as razGes que originaram estes resultados. Através do
uso de entrevista, por exemplo, poderiam ser levantados o0s aspectos de
participagcéo dos integrantes nos grupos de pesquisa.

Finalmente, relata-se que este trabalho de concluséo significa apenas um
pequeno passo no sentido de conhecer como se da a construcdo do conhecimento
na area de Comunicacdo e Informacdo. No entanto, a continuidade desse tipo de
estudo é primordial para que se possa conhecer cada vez mais o perfil da producéo

da ciéncia brasileira.
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